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ЖИЗНЬ И ТРУДЫ МАЛЬТУСА.

_Политичесі;ая экономія ееть одиа изъ вѣтвей  полнтическнхД 
наукъ, предметъ которой есть богатетво народовъ. Уже самЦ Ç -  
выраженіе б о іат ст во  народоѳъ  представляетъ два отдѢльнше ' 
лолятія: понятіе о богатствѣ и нонятіе о народѣ. [Очевидно, 
стало быть, что лредметъ полптлчеекой эііономіл разбпвается 
н ак ъ .б н  иа два отдѣла: одлнъ, ішторому подлежатъ законы, 
управляющіе богатстіщмъ, и другой, которому подлежатъ за- 
коны, упранляющіе паро д онаселеніемъ.І ІІервый отдѣлъ, нлл 
первая часть иолитішо-экономической науки, бжлъ впервые раз- 
работанъ в ъ  великомъ сочиненін Адама Смита И ж лѣ дованін
0 Б ош т ст вѣ  народовъ) съ  такою полнотой, глубпной п ори- 
гинальностью; законы, улравляющіе скопленіемъ, раслредѣле- 
ліемъ h лотребленіемъ богатствъ , устаиовлены былн великшіъ 
шотландсішмъ фплоеофомъ так ъ  прочно л такъ оеыовательно, 
что писатель этотт., по всей справедлнвости, назнвается отцомъ 
полнтяческой экопомін, хотя не подлежптъ сомнѣнію, что и до 
него многіе іщсателн иытались лоложптъ прочныя ослованіі 
для этой лаукп, іі оказали ей болѣе іілп менѣе важныя услугл. 
Выработанные іш ъ прпнцшш былл до такой степенл пора- 
зптелыш  il убѣдительны, что ш цнтш ікн веѣ хъ  возможпыхъ 
лолитическнхъ учепій, лгоди, счлтающ іе своимъ долгомъ под- 
держивать эгонстлческіе, узкіе пнтерееы отдѣльныхъ прпвпле- 
г п р о в а н л іт , классовъ общ ества, какъ п людп, еамобтвержепно 
лредапннебдагостояпію  всего народа, однпаково олнрались 
л лродолжаютъ опиратъся с ъ  большею ііли менынею добро- 
совѣстносты о, съ  большямъ. ллл меаыш ш ъ уепѣхом ъ, на 
осяовавія, уетановлепныя Адамомъ Смитомъ.

1 Что касается до втораго отдѣла полнтмо-эколомичесЕОй na- -j-~ 
укп, то есть, до законовъ, управляющнхъ паро донасе лепіемъ,



то, говоря строго, важішй вопроеъ этотъ не разработанъ до 
иослѣдняго вршени^съ такою ate полнотой и всееторонноетыо, 
какжхъ оиъ заслуживаетъ по первостеиенножу своему значенію, 
и каішми отличаютея изслѣдованія о законахъ скошгетя,' рао 
предѣленія н потребленія богатетвъ. Тѣмъ не менѣе, защит- 
ники существующихъг поліітішо-эконоашчесішхъ условій, идн 
таіъ называемые экономисты, ііровозгласіші кннгу Мальтуса 
Опытъ о закоюь народонаселенія, какт»' еочиненіе, уетановив- 
шее такое же нрочлое и иезыб.іемое оенованіе относитель- 
но законовъ народопаселенія, исчерпывающее этотъ предметъ 
т к ъ  же полно и всесторопне, какъ велпкое сочиненіе Адама 
Сзшта исчерпываетъ предметъ о народномъ богатствѣ. На 
немъ опиралось до сііхъ поръ іі продолжаетъ опираться боль- 
шинство ученмхъ, шісателе}1 и государственныхъ людей въ 
вопросахъ, касающнхся размноженія населенія, какъ оішрает- 
ся ыа сочиненіе Адама Смпта по вопросамъ о народномъ бо- 
гатетвѣ. Къ тому же, вѣрпо лн главное положеніе Мальтуса, 
нли ііодлежитъ оспариванію, сочиненіе его, тѣмъ не меиѣе, 
поетавнло на очередь одннъ великій заііонъ н пролпваетъ свѣтъ 
на множество другнхъ, и уже по одному вліянію своему на раз- 
витіе политішо-экоігоыичесііой науші заслуживаетъ особеынаго 
вниманія.

Вотъ прпчини, побуднвшія меня помѣстпть кнпгу Мальтуса 
въ число класеичеекихъ сочинеиій конца іірошлаго и начала 
нынѣшняго вѣка, ішбраипыхъ зіною для издаиія въ русскомъ 
переводѣ. Я иолагаго, что нзданіе такон знаыенитой книги 
на русскомъ языкѣ будетъ весьма небезполено для ліодей, жс- 
лающихъ основательно ознакомиться съ иопятіями, господ- 
ствующимн въ полнтичсской экономіи въ настоящее время.

I .  Біографичесиіа и библіографнчвскія свѣдѣнія о Мальтусѣ.

Тожаеъ-Робертъ Мальтусъ, членъ Лондонскаго ІСоролевскаго 
Общества, профессоръ исторіи іі полнтической экономін въ Кол- 
легін Оетъ-Индской Кошишіи іі одіінъТіізъ гоіти иностран- 
жыхъ членовъ Парижской Академіи нравственныхъ и полити- 
ческихъ наукъ, родился 14 февраля 1766 года въ Рукерн,

близъ Дрркинга, въ одной нзъ ирелестныхъ мѣстностей Суррей- 
скаго графства. Отецъ его, Даніель Мальтусъ, одинъ изъ рев- 
ностнѣйшихъ сторонниковъ фіілософііі JI иолитичвскнхъ теорій 
восемнадцатаго вѣка, былъ влад-£льцемъ Рукери, въ которомъ 
гостеиріимно принішалъ ішогихъ знаменитостей тогдашней 
элохи, между прочнмъ j Давнда Юма и Жанъ-Жака Руссо \ \ 

Такъ какъ y Даніеля Мальтуса былъ уже сынъ, которому, по 
обычаямъ страны, онъ долженъ былъ оставпть въ наслѣдство 
евое ломѣстье, то меньшаго своего сына онъ предназначилъ 
іѵь духовному попрпщу. Желая внуншть сыну одновременно 
любовь къ реліігіи и отвращеніе къ религіознииъ распрямъ, 
отедъ поручилъ первоначальную заботу о его восіштаніп Рн- 
чарду Гравесу, автору Д уховш го Донъ-Кихота. Потомъ.ыо- 
лодой Мальтусъ былъ отосланъ въ Варішгтонскую академію 
В7> .Іанкапшрѣ; но такъ какъ зав'еденіе это вскорѣ бшо за- 
вршто, то онъ окончллъ первоначальное обученіе подъ руко- 
водствомъ Жильберта Вакефильда, иользовавшагося въ Англіи 
громкой иедагогпческой извѣстностью.

Восемнадцати лѣтъ молодой Мальтусъ поступилъ въ кол-
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легію Іисуса въ Кембриджѣ. Онъ получнлъ учепую етепень 
въ 1788 н былъ избранъ членомъ Общества. В ъ  елѣдующемъ 
году онъ иостушілъ въ духовное званіе и возвратвлся въ свое 
семейство. Здѣеь онъ псполнялъ должность священника въ 
одномъ изъ сосѣдшіхъ лриходовъ.

Самые геніальные даже люди непремѣнно лепытяваютъ влі- 
яніе окружаюіцихъ нхъ условій. Мальтусъ не избѣгъ общей 
участя : лервая мыслъ о знамешітоыъ еочішеніи, прославнв- 
шемъ его іімя, была внушеаа ему событіяші, которыхъ онъ 
былъ евидѣтелемъ, н ынѣніями, госііодствоваішшмп въ то вре- 
мя, когда онъ Встувйлъ иа ученое поприще.

Сочиненія велпкнхъ мыслнтелей второй половлпы восемнад- 
цаго вѣка, отложеніе сѣверо-амерішансішхъ колоній и обра- 
аованіе нзъ ннхъ независішыхъ республпкъ на началахъ, 
выработаняыхъ фплософіей, наконецъ 3 событія, подіютовив- 
ліія фрапцузскую революдію, отразплпсь въ самой Англіи, 
возбудили множество головъ л разрушили гоеиодствующую 
вѣру въ  существовавшія до этого ііоіптііческія ученія. Оенов- 
ная мисль всего движенія состояла въ ученіи о безиредѣль- 
ной усовершаемостн человѣческой породы и въ тавомъ же 
безпредѣльноыъ могуществѣ человѣка надъ прлродой и надъ 

|собственной своейучаетыо: (болышінство свѣтлѣйпшхъ умовъ 
| признавало, что всѣ почти £ѣдствія, угнетавшія людей, йе 
і ]Ш'Ьлн другой причинн кромѣ дурнаго общественнаго устрой- 
Іства, такъ что достаточно однмхъ иолитііческихъ преобразо- 
1_ваній для нолнаго уіірочеиія на землѣ счастія человѣка./ 

Достойнѣйшимъ лредегавптелемъ такихъ воззрѣній въ  Аи- 
гліл билъ Вильямъ Годвинъ. ІІодъ силышзіъ вліяніемъ Рус- 
со, Гельвеціуса я барона Гольбаха, ойъ иачалъ свою публи- 
цнстичесвую дѣятельность, и вскорѣ увндѣлъ необходпмость 
привестп ііолитическія науіш вт> согласіе съ совершившимся 
переворо'|рм7. въ обществениомъ сознаніи. Мысль эта, родив- 
шаяся въ маѣ 1791, была прлведена въ іісполнёніе въ 1793 
обнародованіемъ еочішепія 0  политйческой СправедАывости*.

* An inquiry concerning political justice, 2 t  London, 1793. Сочіг- 
иепіе эіо вышло третыіігъ издааіеаъ ужо въ 1797.

Главная задача Годвижа соетодла въ томъ, чтобн показать, 
что физичедкія, какъ п нравстиениыя бѣдствія, яспытываемыя 
человѣкомъ, пронсходятъ главнымъ образомъ отъ дурнаго об- 
щественнаго уетройства и отъ злоунотребленій лравнтельствъ, 
л что отъ самого человѣка завпслтъ прекратить эти бѣдствія 
уетраненіемъ пораждающнхъ ихъ нричинъ. Затѣмъ, онъ пред- 
лагаетъ спстему равенетва, въ духѣ Кондорее, которая пре- 
дохранила бн людей отъ лагубнаго дѣйетвія дурныхъ поли- 
тичеекнхъ учрежденій. В ъ  своей системѣ онъ смотритъ на 
богатыхъ, какъ на людей', которымъ поручено расиоряженіе 
общественннмъ ішуществоыъ, a потому, эгоистическое поль- 
зованіе имъ во вредъ для всего обідества должно счнтаться 
несправедліівостью.

Еровавыя событія, случнвшіяся во Франціи въ эпоху по- 
явленія въ свѣтъ сочиненія Годвина, произвели иереломъ въ 1 
общественномъ мнѣніи всей Европы, a *въ томъ чнслѣ н въ 
Англіи; они внушили оиасенія значительной части англій- 
скаго общества. Философскія системы, которнаіъ приписаны 
бнлп всѣ эти безиорядки, сдѣлалиеь нредметомъ отвращенія 
и ужаса для людей, которые, до этого, считали нхъ невпнной 
забавой il игрупіЕой для цразднаі'о воображенія. Впрочемъ, 
вакъ ни силенъ бнлъ лереломъ въ общественномъ жііѣніл 
л поворотъ къ давнопрошедшпмъ теоріямъ, онъ не могъ 
охватлть еобой всѣхъ. Людл, вѣровавшіе въ пдеалы, соз- 
•данные велпклмъ философскимъ двпженіемъ вѣка, былп все 
еще довѳльло мпогочясленпы, дал;е въ англійскомъ^лицемѣр- 

обществѣ. Къ числу пхъ прлпадлеліалъ ДаніельМаль- -
тусъ.

Н° смнъ его, Томасъ, дѣлалъ пзъ лсторіл п лоллтлческой 
I эііономііі лные выводьг: опъ влдѣлъ, что еслн правптельства 
I л впновлы въ лорочностл п въ бѣдствіяхъ общества, то не- 
.вѣжество il лслорченность общества, въ свою очередь, лри- 
і‘ннмалп участіе, т т , въ установлеліп, такъ л въ лоддержаиіп 
скверпаго полптпческаго устройства, іг вовее ле раздѣлялъ 
пламенныхъ надеяідъ да благодѣте.п»ные результатн полпти- 
чесжпхъ лреобразованій.

Понятно, какія столкновенія должно бшо вызнвать между



охцоііъ il сыномъ таиое нееходство въ полішічесшіхъ убѣж- 
деніяхъ. Столвновенія этп тольво поддержпвалн и лнталн 
уирямую настойчивость ыолодаго Мальтуса, и побуждали его 
лскать все болѣе іі болѣе сильиыхъ доводовъ въ залщту. сво- 
ихъ іюззрѣяій. Прямымъ образомъ заідищать обычаи п учреж- 
Денія, невыгодныя для человѣческаго благостоянія, иазалось 
ему невозможнымъ. Какъ человѣкъ спльнаго логпческаго ума, 

Ѵонъ ионялъ, что противъ тогдашнихъ демократическихъ тео- 
Jpifl не годятся прешніе аргументы консерваторовъ. Онъ ета- 
рался отыскать новые, болѣе вѣскіе н рѣшителышя. Плодомъ 
этой иастойчивостн п явнлась кнпга, ііросіавнвшая ішя его 
нетолько в'і» его странѣ, но н между всѣми просвѣщенншш 
народаші.

ІОбнародованный Годвпномъ въ одномъ пзъ англійсЕііхъ 
журналовъ Оѣытъ о скупоеши и расточительности, и споръ 
Мальтуса съ однимъ изъ друзей своихъ по ііоводу этого со- 
чнненія были ]іобудительной лрнчиной, вызваввіей знажени- 
тый Опытъ о законѣ яародонаселенія,}т иъ  это можно вндѣть 
нзъ предисловія Мальтуса къ своему сочнненію, въ которомъ 
самъ онъ разсказываетъ о пролсхожденіп евоего сочиненія 
п лрнводнтъ ішсатедей, которыми онъ руководствовался. 

j  Первое нзданіе Опыта о законѣ народонаселенія явнлось 
\ безъ ішенн автора). На него слѣдуетъ, впрочемъ, смотрѣть, 

скорѣе какъ на отдѣльное сочнненіе, илн какъ на планъ буду- 
щаго, болѣе обширнаго изслѣдованія, которое, дѣйсритель- 
но, явилось пять лѣтъ спустя подъ тѣмъ же заглавіемъ. 
Первое же его изданіе бнло весьма необъемието, н составляло 

? небольшой томъ in— 8 ° j Оно напнсано бмло подъ вліяніемъ 
j минуты, і;акъ бы въ одннъ лрпсѣстъ, при содѣйствіп не- 

больліаго количества матерьяловъ, вакими могъ воешользо- 
ваться авторъ въ евоей деревиѣ. Легшій въ основаніе его 
принципъ почерпнутъ былъ нзъ сочиненій Юма, Валлаеа, 
Адажа Смііта л ІІрайса. Цѣль Мальтуса сосгояла вначалѣ 

ï въ оцѢнеѢ , па основаніи этого принципа, справедлнвости 
теорій объ усовершаемостн человѣка и общества, на которой 
сосредоточено бнло вниыаніе общества.

Въ  1797 году лоявцлся въ Англіи Сборникъ (The E n qu irer),

состоявшій изъ ряда опытовъ Годвина по вопросамъ о вос- 
пиханіи, о правственностп н о лнтіратурѣ. Это было въ 
въ пору самой громкой пзвѣстноетл Годвіша (род. 1756), 
только что женнвшаі’оея тогда яа мистрясъ Вольстонкрафтъ, 
сочнненія и приключенія которой еще болѣе содѣйствовали 
его пзвѣстностя.

Творци всѣхъ этнхъ теорій находнлл препятстаіе для усовер- 
шенствованія человѣка только въ нолитическпхъ учрежденіяхъ, 
п въ злоупотребленіяхъ правительствъ. Они не обращали вни- 
манія на еетествеиное стремленіе каждаго народа уведичить 
свое населеніе быстрѣе, чѣыъ возрастаютъ средства для его 
существоваиія, или впдѣли въ немъ только неважное н , по 
крайней хѣрѣ, весьма отдаленное неудобство.

Мальтусъ, напротішъ того, въ стремленіи этоыъ, общемъ 
для всѣхъ жпвнхъ существъ, нашелъ главную прпчину стра-. 
даній к бѣдности, выпадающохъ на долю низшнхъ іиассовъ 
между всѣми народаыіі. Мало того: онъ рятдѣлъ въ немъ 
причнну, которая во всѣ времена н во всѣхъ странахъ слу- 
жнла едпнстлені£ой_іюмѣхой для л о п и т о е ъ  прочнхъ Елассовъ 
обш;ества ломочь ішъ. Слѣдя за лостояпнымъ ходомъ разыно-1 
женія пизшихъ классовъ общества, онъ нашелъ, что олп 
встрѣча.іл всегда т о л ь ео  два дѣйствлтельныя прелятствія для 
своего размножелія: лоровъ н нпщету.

ПоборнпЕіі безгранііЧной"усовершаемости ч е л о в ѣ к а  і і  обіце- 
ственяыхъ у ч р е ж д е н ій  лаходилп в ъ  полптичесЕО м ъ устрой- 
ствѣ страіш единственную лрлчпну всѣхъ пор&ЕОвъ н нище- 
ты. Мальтусъ, я а п р о т п в ъ  того, сравнивая бѣдствія, прлчи- 
ляемыя странѣ д у р л ы м ъ  лравительствомъ, съ бѣдствіями, 
произвадимымп человѣчесЕимп страстями, лаходвтъ лервыя 
д о  т і ; о й  стейенл ничтож ды м іц - что п е слѣдуетъ даже прини- 
мать пхъ въ разсчетъ въ таіюго рода пзслѣдованіяхъ.

Снстемы равенетва, проловѣдовавшіяся тогдашяішл полл- 
тнчесЕіши плсателями, прпвелп лхъ еъ  воззрѣпію на богат- 
ства вообще, ваЕъ на общій фоядъ, лредназначенный для 
удовлетворенія потребностей всего общества, на Еоторый важ- 
дый человѣЕъ ішѣлъ почтп однлавія ярава; собственность, 
въ особенностя пріобрѣтенная путеыъ ласлѣдства, ечиталаеь,



no млѣяію мнѳгнхъ, небодѣе вакъ нреміей за праздяость, 
какъ родъ иенсіи, ежегодно выдаваеыой немногнмъ лицамъ, 
ради поддержанія рода человѣческаго въ состояніи невѣже- 
ства и варварства. Мальтуеъ смѣло возстадъ иротпиъ этихъ 
теорій ; онъ доказывалънаиротивъ того, что человѣкъ, 
неполучнвшій отъ родителей никакого наслѣдства, строго 
говѳря, нб нмѣетъ даже нрава на средства существованія, 
доставляемыя езіу трудомъ; ибо прнзнаніе этого ирава равно 
приговору о .погибедп всего общества; a  потому, равенетво, 
лроновѣдуемое его лротлвникамп, еелн то.іько опо когда либо 
осуществлтся, не толыш пе сдѣлаетъ людей счастллвѣе, по 
увелнчнтъ пороіш л нищету. Вотъ собственпыя слова его:

11 «Человѣкъ, нришедшін въ занятый уже міръ, еслл родптелп 
, ле въ состояпііі прокормнть его, ллл ec.ni общество пе въ 

с^зстоянін воснользоваться его трудомъ, ле ішѣетъ ли ма- 
лѣйіігаго лрава требовать какого бы то лл было лролитанія,

; h въ дѣйствптельностл онъ лншній ла землѣ.—  На великомъ 
жизненломъ лиру нѣтъ для него мѣста.—  ІІрирода ловслѣ- 
ваетъ ему удалиться, л ие замедлитъ cam  прнвестн въ нс- 
лодненіе свой лриговоръ. »

Сочиненіе, имѣвиіее дѣлыо разсѣять нллюзіл, бывліія въ 
лолломъ ходу, опрокндывавшее всѣ снстемы, лрлдуманныя 
для благополучія рода человѣческаго яясатедяші, отлнчав- 
лшмися великнмя дарованіямя, сочилепіе, разрушавшее, такъ 
сказать, нетолько всѣ будущія утопіп, жо л надежды, должло 
было проязвесть л дѣйствительно пропзвело глубокое впеча- 
тлѣпіе. Появлепіе еі'о въ свѣтъ встрѣчено было, съ одной 
сторонн, безпрішѣрншіъ негодовапіемъ, a еъ ^ ^ о й  —  горя- 
чіімъ энтузіазмомъ. Люди, влдѣвлііе счастіе ч^ловѣческихъ 
облдествъ въ осуществлепіл сволхъ теорій, ст£$ашяіеся убѣ- 
дііть  англійское общество, что всѣ его бѣдствія вытекали 
изъ дурлыхъ учрежденій п что отъ пего самого завнснтъ 
собственное благосостояніе, поднялнсь лротявъ сочнненія, 
прпннмавніаго за хямеры проловѣдуемыя нми надежды. На- 
протпвъ того, всѣ тѣ, которые онасалнсь, чтобы революція 
не лпнгнла нхъ еобственностн н выгодъ5 доставляемыхъ цмъ 
поліітлчесЕимп учрежденіямл страны, прянялн безъ разсуж-

деній мыслп нисателя, обезпечлвавшаго за нлмл самую безу- 
словную свободу въ распоряженін своею собственностью, ука- 
зывавшаго источникъ лороковъ л нилі;етн нпзшихъ сдоевъ на- 
рода не въ полнтнческнхъ учрежденіяхъ, a  въ яной прп- 
чннѣ.

Нн кеслраведливыя нанадЕіі, ніг чрезмѣряыя нохвалы не 
остановнлл Мальтуса. Онъ подвергнулъ новому изслѣдованіж> 
лрннцннъ, положенный ігаъ въ  основаніе своей теорін, н чѣмт» 
болѣе онъ размышдялъ, тѣмъ больягее значеніе пріобрѣталъ 
âroïT» яринцшіъ въ  его глазахъ. Сначала онъ вослользовался 
лмъ для оцѣлкп лоллтпчесішхъ ученій ішсателей, которыхъ ояъ 
желадъ опровергнуть; аатѣмъ, ему захотѣдось узнаті, вліяніе 
этого лрннцнла на пароди въ разлпчяыя лсторпческія элохн. 
Изсдѣдовавт, дѣйствіе его па древніе народы н на самыя вар- 
варскія илемена, говорлтъ его біографъ., онъ счяталч» пеобхо- 
днмнмч» лредставнть чптателю даннші лзъ дѣйетвнтельяостя, 
h къ знанію лрошедшаго прнсоедтпіть жшютреігещущіе уроки 
настоялі;аі'о. Ояъ рѣліплся сдѣяать лпчныя наблюденія надъ 
вліяніемъ открытаго нмъ закона на нѣЕаторые европейскіе 
кароди, чтобы точнѣе оиредѣллть лослѣдствія его въ  дѣй- 
ствлтельной жнзнл.

Вссною 1799 опъ отлравплся нзъ Англіп сч> дѣлыо посѣтнть 
сѣверные народы, съ треыя друзьямл, нодобно еиу, членами 
коллегіл Іпсуса въ Кембриджѣ. .

Вт» чнслѣ иутежественнішовъ находился Эдуардт, Кларкъ, 
уже нзвѣстный свонми лутешествіямн въ разллчпыя- страны 
Евроіш, Азіл л Афрішн. (Четверо друзей лроѣхалл вмѣсгіі 
Даяію, Швеціго, Норвегію я  часть Р оссііі.’ Журналъ, въ ео- 
торнй Мальтусъ внослдъ фактж іі зазгЬчанія ло предмету сво- 
нхъ нзслѣдоЗіьній, посл)гжнлъ ІСларку матерьяломъ для опн- 
санія этой частл своЯхт, путеліествій *. Позже Мальтусъ ло- 
сѣтилъ Швейцарію я Савою съ  тою же цѣлью, которая была 
нрнчнной éro поѣздкп н въ  сѣверныя странн.

Результатомъ его лутеніествій н размыіяленій было второе

' Edvard-D am el Clarke's travels in various Gauntries o f Europe, 
Asia and A frica; preface to the 3 part.



изданіе, 1803 года, Опыт а о  закоиѣ .народом ассленгя  *. Я  уже 
упомянулъ, что вздапіе это до такой стегіени ѳтлпчалось отъ 
п ерваго, что авторъ смѣло могъ бы тшдать его за еовер- 
шеішо новое произведеніе, еслнбы ему не прішілось в ъ  та- 
комъ елучаѣ сдѣлать множеетво сснлокъ на нѣкоторыя ласти 
перваго изданія, которыя онъ хотѣдъ сохраішті» и воторыя, 
лоэтому, вошлн цѣликомъ во второе. На этотъ разі» Маль- 
тусі» не захотѣлъ скрыть своего лмени, a  потому, и нападки 
на него сдѣлалась ещ е жестче.

Ниж е, я изложу съ  возможной лолнотой всѣ  оироверженія, 
какія бнли вызванп Мальтуеовой теоремой ; в ъ  настоящемъ 
же м ѣетѣ, чтобы не преривать историческихъ н біографлче- 
скихъ указаній, замѣчу толі.ко, что мнѣнія, легшія въ  асно- 
ван іе знаменитаго Опыта о законѣ иародонасел-снія, перепш і 
іп. сочнненія в сѣ х ъ  пзвѣстны хъ эеономистовъ; ихъ нетрудио 
отыскатг, въ  распоряженіяхъ и в ъ  законодательствахъ мно- 
г ііх ъ  правнтедьствъ; въ  нѣкоторыхъ странахъ онѣ провозгла- 
гааются даже ст» церковныхі, кафедръ.

Т ѣм ъ неменѣе, М альтусъ нпкогда не думалъ нрпсвоивать 
себѣ честп открнтія закона, поелужявшаго оенованіемъ для 
его ученія. Законъ этотъ задолго до него указанъ билъ Мон- 
теекье, Франклнномъ, Валласомъ іі друпш и іш сателюш , въ  
особенностп же Тоунзендомъ, которому чаще всего приішеы- 
вал ась протшшнказш М альтуса честь отарытія закона народо- 
населенія въ  духѣ  Мальтусовой теоріи. О бстоятельству этому 
безспорно лрлдавалась слишкомъ большое зн ач ен іе ; однако 
ж е, тѣмъ нем енѣе, Тоупзендъ долженъ счигаться лредіпе- 
ственникомъ М адьтуса для людей, интересующнхся родоело- 
вною ндей *\

• Иаданіе это еостояло изъ одного тоыа іп-4°. Въ ііомѣщаемомъ 
ннже предисдовін въ этому нздаиію Мальтусъ укашваетъ всѣ пере- 
мѣны, сдѣланпия имъ въ иервомъ своеиъ трудѣ. Прочія нзданія со- 
етояля изъ двухъ или трехъ томовъ. Годвинъ п ббльшая часть про- 
інвнавовъ ЭДальтуса обратили главныя свои нападки на привѳденния 
выше два параграфа изданія 1803. Мальтусъ удержалъ одшгь пзъ 
нихъ, но другой випущенъ имъ въ поелѣдующнхъ ігздаиіяхъ.

"'Эта прсемсгвеппость весьма иитересна. Поэтому, я прпвожу

Замѣгчателыіо, что no этому вопросу, какъ и по множеству ?к 
другнхъ, забьгго, или пропущено безъ вниыанія, имя, заслу- 
живаюіцее быть уіюмянутыыъ прежде другпхъ. Вольтеръ^ер - 
вый указалъ на важное различіе въ возрастаніи населенія и 
средствъ продовольствія, хотя и вдалъ въ этомъ отношенін 
въ нѣкоторыя ошибкн. Но онъ стоялъ безконечно выше ііро- 
чих7> шісателей, говорпвшихъ объ этомъ иредметѣ, лбо въ 
борьбѣ съ невѣжествеллымл лредразсудками своего времени, 
утверждавшпми, что должпо всѣми спламл стараться объ уве- 
лпчепіп лародонаселеяія, онъ )і;азалъ со свойствепной ему 
трезвостью взгляда на главяую п едннственную задачу такого 
рода пелѣдоваяій. «Главное дѣло, говорптъ онъ, не въ лз- ' 
быткѣ чнсла людей, a въ ттгъ , чтобы сдѣлаті, то колнчество 
людей, какое лмѣется, возможно менѣе несчастнииъ. » Только і 
этотъ вопросъ я можетъ бытг» предметомъ нашнхъ благораз- 
умныхъ стремлепій; увеличеніе же наееленія будетъ естествен- 
нымъ его лослѣдствіемъ, до котораго въ дѣйствительности  ̂
намъ мало дѣла. Вотъ сущность его иревосходныхъ заыѣчаній 
о Н ародонаселт іи *.

Годъ спустя послѣ обнародованія втораго язданія своего. 
Опыта, Мальтусъ яазяаченъ былъ професоромъ лсторін н 
лолнтнчесЕОй экономін въ учнлнще Остъ-Индсеой Еозіпанія 
въ Альсбюрн. Здѣсь, внродолженіл трндцатп лѣтъ пслолнялъ 
онъ одяовременно обязанностя, !>акт. лрофесора, тэеъ н слу- 
жнтеля церквл.
/  Въ  нреподаванін лолитпчесЕОй эконоыін Мальтусъ лрндер- 

жпвался лочтн неуЕЛОнно шіѣніямъ Адама Смита )̂ онъ раз- 
дѣля.гъ убѣжденіе великаго пнсателя, что лучіяее средство 
для достлженія народнаго благосостоянія состонтъ въ' предо- 
ставленіи людямъ напбольліей свободы въ промышленностн 
н торговлѣ, хотя онъ н не вндѣлъ возможностн для правп-

въ Приложеніяхъ ко 2-му тояу этого еочиненія замѣчагельнѣйшія 
мѣста, отиоеящіяся къ этому вонросу изъ его Путешеегвія по Испа- 
ніи: Townsend’s Journey through Spain.

* Въ статьѣ Diet. Philos.—Population, see. 2; въ Oeuvres, t .  XLI, 
стр. 466. Cm . также объ этомъ y Бокля въ Исторт Цштшацт  
еъ Лніліи, изд. Тнблепа, т. f, стр . 604.



тельства нредоставнть экономическія ус.ювія естественному дхъ 
теченію. Все же онъ смѣло утверждалъ, что нзлядінее вмѣяіа- 
тельство лравнтельства лрнчнняетъ большій вредъ, чѣмъ пас- 
сивное его отношеніе къ естественпому ходу дѣлъ, и . сду- 
житъ несомнѣнвымъ признакомъ невѣжесіва и безразсудства. 
Сазше искуеннё врачи должнш, по его миѣнію, какъ можно 
рѣже ирибѣгать къ лекаретвамъ л какъ можно чаще довѣ- 
ряться благотворяымъ енламъ прнроды.

Онъ твердо вѣрнлъ, что полнтнко-эдономическіе опыты, едѣ- 
ланные со времени франдузской революція, должны нрлнеети 
болылую пользу для науіси, но онъ, тѣмъ неменѣе, находнлъ, 
что со времени Адама Смита лолученные успѣхи быліг слипг- 
комъ незначителыіы, чтобн на нихъ можно было стронть 
новую теорію. Ему желательпо бьгло, чтобы лоллтико-экономн- 
ческія изслѣдованія ограничены былн собираніемъ и распре- 
дѣленіеагъ новыхъ фаі;тоот> и разработкой отдѣльныхъ во- 
лросовъ, раздѣдявшнхъ экопомлстовъ, Онъ находллъ, что 
лисателн его элохи слннікозп» прлстрастны къ обобщеніямъ 
л къ прпведепію къ одному условію явленій, вызываемыхъ 
многнмн лрнчянамн. B o n , почему, ,со врезіенл Опыта о за- 
конѣ народонаселенія до появленія О сновт ій по.ттической 
этноміы, то есть, въ двадцатндвухлѣтній періодъ, всѣ обна- 
родованння пмъ сочияенія ямѣля лредметомъ разъяспеніе 
только пѣкоторыхъ частныхт» вопросовъ.

Мальтусъ былъ глубоко убѣжденъ, что въ политлческой 
эконозіін безспорно существуетъ много несомнѣнныхъ истннъ; 
ло что, тѣзіъ незіенѣе, лельзя лхъ прннимать бузусловпо, л 
всѣ онѣ должны быті» заключенш въ извѣстныя границы. 
Главныя трудностн этой яауки состояли, по его мпѣпію, ъъ 
сочетанін еложныхъ условій, въ дѣйствіл л лротлвудѣйствіл- 
другъ, другу слѣдствій л лрпчинъ, л въ необходнмостя огра- 
ннчнватъ ллн не принниать въ разсчетъ множества лоложеній, 
оказывающихъ весьма важное вліяніе.

Мальтуса ннтерееовали въ особенностя вояросы о создаыін 
богатетвъ,' но которымъ расходнлнеь лучііііе эконозшстъг его 
времеын. Полемяка его отллчалась, впрочемъ, нерѣішітель- 
ностыо н лзляшиими нодробностямн. Уваженіе его къ нѣкото-

рымъ экономистаэгъ, мнѣнія которыхъ онъ не раздѣлялъ, въ 
особенноети къ Давяду Рнкардо, часто вызывало его на ме- 
лочнмя нзслѣдованія, польза которыхъ невсегда очевндна. 
Вѣрность его взглядовъ нерѣдяо заставляетъ сожалѣть о томъ, 
что онъ отказшался' оть нзслѣдованія вопросовъ, имѣюящхъ 
лрактнческое значеніе, н отъ освѣщенія нхъ нстннамн, добы- 
тымн наукой.

В ъ  послѣднемъ сочнненін онъ олровергаетъ нѣкоторыя до- 
ложенія Сэя.' Сэй отвѣчалъ ему въ ппсьмахъ, обнародован- 
ннхъ въ 1820*. Влрочемъ, полемпиа эта ннскольео не осла- 
бяла взанмнаго уваженія другъ ко другу представителей од- 
нихъ н тѣхъ же прннднповъ полятдко-эконоэшческой науки 
во Франдін н въ Англія.

Мальтусу хорошо было извѣстно, что ббльшая часть епо- 
ровъ, возннкавліпхъ между экономиетами, какъ н между лро- 
чпмн учепымн, вытекала нзъ того, что онн прпдаютъ разлнч- 
ннй смнслъ одному н тому же слову плн термнну. Заклю- 
чивъ весьэга основательно, что неточностъ въ выраженіяхъ 
6bLia главнѣйшнмъ нрепятствіемъ для раепроетраненія здра- 
выхъ пожятій, онъ обяародовалъ въ 1827 сочнненіе объ 
Опредѣлетяхь въ млитической ѳкономіи. Начертавъ лравнла 
для опредѣленія н для лрнложенія терминовъ этой наукп, л 
указавъ на неточность дѣкоторыхъ опредѣленій, сдѣланныхъ 
разлнчнымн лпсателямн, онъ нрлнялъ тѣ нзъ нихъ, жоторыя 
казадлсь еыу болѣе точны, н старался ненравнть другія ” .

* Подъ зашшіемъ Lettres à  MaWms sur différents sujets d'écono­
mie politique. Перзппска эта иерспечатава въ Oeuvres diverses de 
J .  B . Say, соетавляющнхъ XII томъ Collection des éco­
nomistes.

*' Вотъ сппсоеъ всѣхъ сочиненій Мальтуса.
1) Окытъ о тконѣ пародонаселенія. Сочииеніе &хо пріг жвзни ав- 

тора (то есіь, до 1834) выдержало пять издавій.
2) Оснотнія поттическоіі экономіи съ точки зрѣнія прттте- 

скто тъ примѣпепія. 1819.—2-е изданіе 1822, I т. in 8°.—Перѳве- 
дено на фраицузскій язышъ Конставціо съ прішѣчаніями, 1820. Не- 
реводъ этотъ бнлъ пересмотрѣнъ Морицоиъ Монжаномъ и пѳрепе- 
чатанъ въ УШ юмѣ Collection des principaux économistes вслѣдъ з& 
нѳрвымъ сочиненіень. Къ нему было присоединеяо:

I. 2



В ъ  эжохѵ жоявдежія Опыта о законѣ народонаселснія, ска- • 
задъ я , всѣ дучііііе людн, охвачежжые велшіими идеями ве- 
лнкаго вѣка и безчжслежжыми открытіями по всѣмъ отраелямъ 
жаукъ, мечтали о болѣе совершежной оранішщіи человѣчес- 
кихъ общеетвъ и лредлагалж мжожество теорій для тажой 
оргализацід, ниспо.рко не сомнѣваясь въ возможжостн ихъ 
осуществлежія. Искревжо ли, по свойствамъ своего темпера- 
мента, иіи изъ упрямства, вслѣдствіе столкжовежій съ отцомъ, 
Мальтусъ не жоддался всеобщему увлеченію, ж старалея ожро- 
вергнуть госііодствовавшія вокругъ нвго убѣждежія: ш ъ  чв- 

/  ловѣкъ, одаренный жео бшжовежжымж умствежными способно- 
ѵ  стямн, онъ открылъ въ Ііользу своихъ м нѣкіГ доводы' весьма 

лолновѣСные, которые тѣмъ труднѣё было опровергнуть, что 
онн опиралпсь иа такія отрасли науки экожомической іі ста- 
тпстической, котория не были еще обработажы, и едва зараж- 
даднсь; затѣмъ, жастойчивое преелѣдованіе цѣли изъ за упря- 
маго желалія отстоять собственный авторитетъ, на осжовадіи 
законовъ цривычки, необходпмо должко бнло обратиться въ 
бодѣе илн менѣе глубокое и нскрендее убѣждежіе. Такое воз- 
зрѣніе на Мальтуса оішзывается тѣмъ естественнѣе, чѣмъ 
необыкновеннѣе оказшшотея его сіюсобжостн при ближай- 

^  шежъ знакомствѣ съ зжамежитшіъ его сочиненіемъ. Пріі такой 
снлѣ мысли, не могъ же онъ ые видѣть парадоЕсальности 
своего жоелѣдняго вывода и утопичиостп своихъ совѣтовъ?

3) Объ опредѣлепіяхъ es полит т ш ой зконоти. Дереведено иа 
французскій языкъ А. Фонтеро, съ принѣчашяші того же Монжаиа.

4) An investigation on the cause o f the present high price o f provi­
sions. 1800. Без-ь иыени автора.

5) A letter to Mr W ithbread on his proposed'bill for the ammde- 
mmi o f the poor laws. 1817.

6) Observations on the effects o f com  Laws, 1814, in-8°.
7) Grounds o f an opinion on the policy o f restraining the importa- 

d m  o f forey&g. corn, intended as an appendice to observations on the 
corn Laws. 1815.

8) An inquiry into the nature and progress o f rent and the prin- 
;-yl:r^:.ciples by wfeh it is regulated. 1815.

9) Statement respecting the E ast India college, with m  appeal to 
facts, etc.. 1817.

10) Measure o f value stated and illustrated. 1823.

\  * • !

Свойетва его ума н привычки его мысли необходиш должны
были отразиться и на всемъ его характерѣ. Онн укрѣпляли - 
его упрямство и настойчивость, которыя и взяли рѣшнтель- 
ный жеревѣсъ надъ лрочнми его етраетями, побуждали его 
къ болѣе и болѣе широкому жзсдѣдоважію занимавшаго его 
вопроса л иридавалж ему бодросгь для безстрашнаго жаиадежія 
на благороднѣйшія и іюльзовавшіяся всеобщимъ сочувствіемъ 
убѣжденія лучшихъ людей его зпохи, убѣжденія, которыя, 
искренно или жеискревжо, онъ считалъ закорежѣлыми пред- 
разсудками.

Всѣ эти нравственныя условія развилн и восіштали въ жемъ 
соотвѣтствующія имъ добродѣтели: твердость, благоразуміе, і '■ 
умѣренно.сть, скромность. Мальтуеъ обіадалъ такішъ покой-| | 
нимъ и мягкпмъ характеромъ, такимъ самообладаніемъ н  ̂ | 
такою снисходіітелыіостыо къ людямъ, что лнда, знавшія его ! | 
почтн нятдесятъ лѣтъ, увѣряютъ, что ни разу не видѣли, j  
чтоби оіп> емутился, вшпелъ из*ъ себя подъ вліяніемъ гнѣва, ч 
увлекся, или палъ бн духсшъ. Ст> его устъ не сорвалось ни\ 
одного неласковаго слова, ни одного жосткаго выражеиія. ( 
Бнть ыожетъ, ни на одного писателя его времени, да и ни- 
какой др)той эпохн, не было сдѣлано такихъ жестокихъ на- 
ііаденій, ни протпвъ одного не было внсказано такихъ освор- 
бителыіыхъ обвиненій ; ■ но онъ рѣдко жаловался на таііія 
нападенія, и никогда нв првбѣгалъ къ оружію, за котороѳ  ̂
должно сознаться, нерѣдко брались его пративники. Всшюму 

лзвѣстно, что до настоящаго времепи малътузіанецъ—щ оът - 
ще, составлендое нзъ его фамилін, считается самьшъ жоеткимъ ) 
h оскорбительнымъ укоромъ человѣиу, придержнвающемуся 1 
основнаго положенія его ученія. Онъ показывалъ крайнюю , 
отзывчнвость на одобреніе людей, которыхъ онъ иризнавалъ і 
умнывш il цроевѣщенными, но на незаслуженныя оскорбленія 
онъ мало обращалъ вниманія—до тавой степенн ожъ былъ, 
новидимому, убѣжденъ въ справедливости евонхъ убѣжденій 
и въ чистотѣ своихъ намѣреній, до такой степени онъ зжалъ 
впередъ, что учежіе его внзоветъ жетольво возражежія, жо. 
даже отвращежіе въ извѣстжомъ вружкѣ людей.

Разговоръ его еетествежжо вертѣлся жа вопросахъ, Еасав-



шихея благостоянія оёщества и бывшихъ предметомъ его оео- 
беннаго изученія. Тогда оиъ былъ внлмателенъ, серьезенъ, 
воспріимчивъ; ынѣніе свое онъ выражалъ съ такою ясностью, 
съ такою вразумителыіостыо, что нетрудно было лонять, что 
оно было плодомъ глубокихъ размышленій. Внрочемъ, онъ 
бш ъ вообще веселаго, открытаго нрава, н такъ же охотно 
принималъ участіе въ невинныхт» забавахъ юности, какъ л 
въ  поощреніи и въ направлепіи ея занятій.

Мальтусъ принадлежалъ къ чнслу самыхъ ревностныхъ сто- 
роннпковъ парламентсвой шЬотжы, н желалъ, чтобы правн- 
тельетво вступило на лугь нрогреса ; но онъ, тѣмъ неменѣе, 
лривязанъ былъ въ формамъ національныхъ учрежденій, и 
боялся преждевременныхъ нововведеній и легЕомысленныхъ 
оіттовъ. Онъ прпнадлеяіалъ къ той партіл англійскаго об- 
щеетва, которая нзвѣстяа иодъ именемъ йшовь и когорой 
Англія обязана веѣми великнми своішн преоВразѣваніяші.

Вѣрный своимъ полнтичесЕимъ убѣжденіямъ, Еогда они 
не доставляли ннкакой выгодьг, опъ не гордился ішп, іюгда 
оші одержалн верхъ; ему чужда бьгла мысль обратнть науку 

s въ оруді-е чеетолюбія. Когда прпнцппы его приняты былн въ 
основаніе для преобразованія законодательства о бѣдкыхъ, 
то врагн рефоржы, іірннаддежавшіе уже не къ тѣмъ против- 
пнвамъ, которые постоянно нападали на него, осыпали его 
Елеветамн и осворбленіямп. Онн старались взвалить на иего 
отвѣтственность за ошибки, сдѣланныя прл введеніи новыхъ 

чмѣръ правжтельством^. СторовниЕЯ этихъ мѣръ, напротивъ 
того, расточалпсь предъ нимъ въ похвалахъ средн преній, 
происходившпхъ по этому случаю въ парламентѣ. Но этішъ 
ц ограннчивалось, вавъ расноложеніе еъ  нему его' политичес- 
внхъ друзей, такъ и признательность народа, Еавъ замѣчаетъ 
его біографъ.

/  Самъ Мальтусъ былъ женатъ— онъ жепился въ 1804. До 
еемндееятилѣтняго возраета сохранилъ онъ всѣ евои способно- 
етн, и полъзовалея, повнднмому, превраенымъ здоровьемъ. Въ 
средннѣ дерабря 1834 онъ отиравился изъ Лондона въ Багъ, 
лровестн святеи съ своими дѣтьми в ъ  семействѣ своего те- 
стя, Джона Эврзальта. Пріѣхавъ на мѣсто, онъ почувство-

валъ себя нездоровымъ: y него обнаружилась болѣзнь сердца, 
отъ которой онъ и умеръ 29 того же мѣеяца. Онъ оставплъ 
жену и двухъ дѣтей, сына и дочь.

II. Изедѣдованіе основпаго положенія Мальтусовой теоремы.

В ъ безчясленныхъ сн о р ахъ , ноднятыхъ еніігой М альтуса, 
защитниіш и стороншікн ея не высЕазали ничего замѣчатель- 
иаго чего не было бы изложено въ  самомъ Опытѣ о зшонѣ  
народош селенія, только съ  болыцей вразумительностью, глу- 
биною il всесторонностыо. Поэтому, говоря о полемнкѣ, под- 
нятой сочиненіемъ М альтуса, совершенно безполезно приводнть 
тощую И многословную аргументацію эіюномпстовъ, прш ыв- 
шихъ его подъ свою защиту н осжовавшихъ на пред.южен- 
ныхъ имъ ііринципахъ свон лолитико-ЗЕОНоыическія системы. 
Іовод ы  пхъ безжлзнеішы п вялы, сравнлтельно съ  аргумен- 
тами учителя ; послѣдніе чнтатель найдетъ безъ труда въ  
самомъ сочииеніи М альтуса, являющемся предъ лнмъ в ъ  рус-

сеомъ лереводѣ.
Что же васается до возраженій его противниковъ, то оли 

заслуживаютъ полнаго влиманія, ибо тольео лри взвѣшеніи 
il прп сравяеніп ихъ съ положеніями самого Мальтуса, жо- 
жетъ быть открыта лстіша илн разсѣяно аабдужденіе.

Зажѣчу, прежде всего, что основное положеніе Мальтуса 
до снхъ поръ всѣми ирнннмалось на вѣру, н въ сущноетн 
нлЕОГда нпеѢмъ не, опровергалось. Отчего это пропсходн- 
ло —  рѣіплтельно нельзя попять. Трудно же представпть, 
чтобы ннвому не прнходило въ голову, что поставленное зна- 
менитымъ эЕОномпстомъ основное положеніе ееть не - болѣе 
вавъ гипотеза, a построенная на ней теорема, въ томъ видѣ, 
какъ предлагаетъ ее Мальтусъ, есть чнстѣйшій софизмь, за- 
тешшввіій всеобщее пониманіе. A между тѣмъ это оказы- 
вается тавъ, нбо, я должеяъ созпаться, что нл y одного изъ 
противнішовъ Мальтуса я не ветрѣчалъ лзслѣдованія суіц- 
ности его основнаго предложенія. Прудонъ, завлятый врагъ 
ученія Мальтуса, тѣмъ неменѣе, называетъ безплоднымъ пус- 
тоеловіемъ всякую попытЕу, направленную протнвъ вѣрно-



> стп основнаго его яоложенія. Талантлпвѣйіпій, безспорно луч- 
1 шій и остроу м нѣйіиій нзъ лротивниковъ Мальтуса, Черны- 

ліёвскій, подробно разобравшій его теорію въ нрішѣчаніяхъ иъ 
Основатямъ политическогс ѳкономіи Д ж она Стюарта М ш ля, 

\ лрнступаетъ прямо къ критнческой оцѣнкѣ обѣихъ прогрес- 
\ сій Мальтусовой теоремы, блистательноопровергаетъ нх7,, 

t но ннчего не говорнтъ противъ основнаго положенія, то есть,
) прішнмаетъ его, гашъ несомнѣнное. Въ многочиеленішхъ со- 

чпненіяхъ, направленныхъ протнвъ той же теоремн, я не 
встрѣчалъ поіштки стать на ту точку зрѣнія, которая для 
меня до такой степёни очевидна.

Вотъ первый рядъ лошлокъ, посдужившйхъ основапіемъ 
для теоріи Мальтуса. Всѣ одуілевленныя сулдеетва, какъ н 
растителыгае организмы, стремятся і;ъ безграннчноагу размно- 
женію, которое въ дѣйствлтельности не лыѣло бы нредѣ- 
ловъ, еслпбж онп пе встрѣчалл прелятствія въ недоетаткѣ 
зіѣста п пропитанія. Людн лодчішены тѣмті же законамъ (съ 

, неболышшъ, но суидеСтвеннымъ разллчіемъ, какъ это будетъ 
локазано ниже), п вообіце одарены тѣмъ же стремленіемъ, 
какъ л прочія животныя породы. Достаточно было бн самаго 
лемногочпсленнаго племенн, чтоби вполпѣ населить землю 

Г въ іізвѣстное члсло вѣковъ, есллбн земля не имѣла другихъ 
жнтедей. Для этого пе лотребовалось бы даже особенно про- 
доляштельнаго срока, еслибы средетва существованія ыоглп 

I возрастать такъ же быстро, какъ можетъ возрастать яаселеніе.
Стремленіе всѣхъ живыхъ существъ плодиться до безко- 

нечности съ давллхъ временъ было замѣчено естеетвоисны- 
тателямл л философами, ло пикто до Мальтуеа не обращалъ 
вннманія, ни на вдіяліе его на судьбу пародовъ,1 нп на ука- 
заніе особенлыхъ условій, огранлчпваірщихъ нкродопаееленіе 

’ ередствами для его суіцествовапія, нн па онредѣленіе отно- 
шенія между умноженіемъ населенія и приращеніемъ средствъ 
сущесгвованія, ци, наконецъ, на изслѣдованіе прашричесінхъ 
результатовъ этихъ явленій.

Слѣдя за ходомъ увеличбнія народонаселенія въ бывшихъ 
англо-амерякансЕихъ владѣніяхъ, Мальтусъ нашелъ, что впро- 
долженін полутора столѣтій оно удвоивалось каждыя двад-

цать пять лѣтъ. Вслѣдствіе этого, онъ нринялъ за осиова- 
ніе, что человѣческая порода обладаетъ снособностъго раз- 
множаться въ геометрической ■ прогрессіи  я удволватъ свое 
населеніе каждыя двадцать лять лѣтъ ; что въ дѣйствптель- 
ности увеличеніе ея числительности ^яло бы въ такой про- 
грессіи, еслнбы она не ветрѣчала недостатка въ ыѣетѣ н 
въ нродовольетвіи. „

Должно согласнться, что этл лоложенія въ высдіей степени | 
лросты; вотъ почему онн и показалнсь всѣмъ до такой сте- 
пенн очевндными, что не требовали доказательствт,. Понро- 
буемъ однаію поблнже лодойти къ нпмъ. Дарвинъ, котораго*' 
можно счнтать самымъ снльныыъ защитннкомъ н оетроумнѣй- 4 
ліішъ нзслѣдователемъ этого естественнаго закона, виражаетъ j  
эту ыысль слѣдуголрмъ образомъ: «Борьба за существованіе 
необходтго витекаетъ изъ быстрой лрогрессіи, въ воторой 
стремятся разэіножлться всѣ органнческія существа. Всякій 

. органнзмъ, лроизводящій. въ теченіи своей жизни много яі?цт> 
іш і еѣмянъ, долженъ нодвергаться нстребленію въ извѣст- 
нне возрасты нли въ нзвѣстныя времена года, пе то, въ сн- 
лу геометрической прогреесіи, чнсло его потомковъ быстро 
возрастало бм такъ безмѣрно, что никакая страна въ мірѣ 
не была бы въ снлахъ ихъ пропнтать. Слѣдовательно, такъ 
иакъ родится болѣе особёй, чѣмъ сколько можетъ ихъ вн- 
жпть, во веякомъ случаѣ должна происходить борьба за суще- 
ствованіе лнбо съ особями того же внда, лнбо ст> особямн 

Ц  другаго внда, либо съ фнзнческнмн условіями жнзни*.»
I l  ложеніе, вырая;енное въ такомъ видѣ, очевндно, ееть поло- | 
Щ женіе идеальное, гнпотетичесвое ; оно говорнтъ, что еслибы 
і щ организми не встрѣчалн ннкакихъ нрепятствій для своего раз- 
Щ ылояіенія, то ныъ ле достало бы пищн, и недостатокъ ея пре- 
щ  кратилъ бн въ такомъ случаѣ нхъ размноженіе; затѣмъ, оно 
Я говор ятъ, что, не достнгая предѣла размноженія, допускае- 
ш  маго количествомъ лнщн, органнзмы ведутъ борьбу 1) меж- 
Я  ду собою, 2) съ органнзмамн другихъ вндовъ н 3 ) съ есте- 
ш ственнммн условіями жнзни. Налрннѣръ: ожела, паразитное

’ Даршшъ, 0  происхожденіи видоп , Изд. Глазунова, ст. 51—52.



растеніе, живущее на яблони, кромѣ борьбы еъ климатомъ и 
съ  еетественными условіями для своего существованія, борет- 
ся съ яблоняып, ибо, при развитіи большаго воличества омелъ 
на однозр. деревѣ, послѣднее чахнетъ и умираетъ, но нѣ- 
снолыю сѣянокъ омелн, всходящнхъ одна около другой на 
одной древесной вѣткѣбор яіся  еще и мешду собою. Оче- 
видно, етало бпть, я не ішѣю права свазать, что омелы бо- 

, рятся исключнтельно между собой изъ за пищн, и что только 
эта борьба останавлігішетъ ихъ раззіноженіе ; я не смѣю за- 
бнть, что омелы ведутъ еще борьбу съ организмами дру- 
гпхъ видовъ, напримѣръ, съ яблонями, которыя, внрочемъ, 
предетавляются не едішственнымъ органнческішъ вддсшъ, съ- 
которымъ ведутъ борьбу омелы, нн забыть про естественньгя 
уеловія, толіѳ препятствующія размноженіл) омелъ. À между 
тѣмъ, именно такъ поступлено при постановкѣ Мальтусовой 
теореш.і.

Теорезіа эта прннпмаетъ одно только условіе, останавлп- 
ваіощее размноженіе породы, между тѣмъ какъ условій зтнхъ 
сотни, какое сотни— тысячи, десятші шсячъ, но веѣ они от- 
страняются ею. Говорятъ, что глубокомысленная ж остроум- 
нѣйшая теорія, обнародованная въ послѣднее время Дарви- 
номъ, послужпла для сіороннпковъ Мальтуса, повидішому, 
весьма полновѣенымъ подтвержденіемъ его теоріи. Это прав- 
да, но тольео повидиможу.

He входя въ ыеумѣстныя въ наетоящемъ елучаѣ подроб- 
ности, вошіежъ іізъ  нея только то, что намъ нужно. (Орга- 
низмы ведутъ на зежлѣ борьбу за существованіе двояваго ро- 
да: обусловливаемую конкуренцію, и нисеольео отъ нея неза- 
виеішуюі Объяснимъ это прнмѣромъ мышей и кошевъ. Меж- 
ду жытаын происходитъ борьба, вызываемая ЕОНЕуренціей ; 
точно то же происходитъ и между Еоигоамн; но мыііш и еош- 
еи ведутъ между собою борьбу, совершенно независимую отъ 
ЕОНЕуренціи. Это первый аргументь, —  я полагаю, что онъ 
до такой степени очевиденъ, что не требуетъ дальнѣйшихъ 
разъясненій.

Чѣмъ сильнѣе борьба, независящая отъ Еонкуренціи, тѣмъ 
слабѣе борьба, вызшаемая Еонвуренціей, таЕъ что сильвая

„ояѵрендія всегда « м »  слувш . щ ш м иш ъчаавйН орь-
г  «е-зависящей отъ конкуреш дн—  это второй аріу ■
i S  “  ъ  же п р & о к ъ .  М ыш * Ä  си л ь н ѣ й ш ^

ведгга йіеаіду собою борьбу за существованіе, чѣмъ слабѣе 
ведутъ меа.ду чѣмъ болыне ихъ погибаетъ

й м ъ  ыабѣе яежду ними война за кредства 
S —  Эю понятно: »  данно* м ѣ с «  
ш едосіавиетъ ішъ овредѣленное колнчесівв ппжи. Чѣю.

шзмяожаетси мшпей въ этой мѣстноети, тѣиъ силь- 
нѣе OHt ведуи. войну изъ за пропитаніг, чѣмъ бодьшее ихъ 
“ L  п о Х і  отъ .»ш екъ, r t »  ненѣе » »  нрвчин- -

ЛХ щ а г ^ Ж л Г н ^ Г в д о м А с т Х ° Х г а ѣ ю  ли я право U

мои будутъ не только одностороннн и ошибочнн, они моіут 
оказаться просто нелѣп ш ш , Но вѣ дь еошкн вовсе не един- 
ственное условіе, астанавливающ ее размноженіе м н ш ей . та- 
“ ів Ш  иамъ іввѣетиш тодько не,ног,я , т ,
нпхъ Б ъ  городсихъ амбарахъ в магазииах-ь сложено огрош- 1  

„оо количество пшци, пригодиой ддя muBtefl; мшви Ч'езвн- 
чайно « в д о и » - »  ^еетв и восемь раз-в ^ л о т т іе  т - , 
шскъ охраняющии. аибари и магазіши. Будетъ ли вѣрно 
заключеніе мое, что разішокеніе шшей останавлшается недо- ( 
статиомъ хлѣба? Это будетъ нелѣво, чбо размшжеше »шшей 
въ дѣйсівптельности ованавлігаается не недостатьомъ п щ ,

Т Щ  и ш о » -  другіси. условій,оказіівающіисявъ

этомъ разѣ благоиріятншіи для человѣва. Итага, есл1 ‘ “  !
въ ввду оііредѣлвть отношеше меяіду разшюженіея. ш ш ев 
“ Z i t « ,  to  долженъ сказать: ш ш . '
I —  Д» числитмьности, допускаемой о к ^ -
ющейся для нихъ ішщн, но этому ііреіштствуютъ з.хъ враги н 

другія небдагопріятныя условія. Условій этііхъ сили_
множество, н  обш новенно, по мѣрѣ еслаблеиія од ^ , Г  
иается другое; но ни в ъ  шеомъ случаѣ нельзя себѣ предетавить,

I-



ж изнв и  ТРУДЫ

что бы всѣ условія, неблагопріятншг „ 
лсчезли совершенно, такъ чгабы Размноженія мншей, 
бы йеключнтельно только боѵьбя пб мьгшаюг пропсходіма.
т .  Поэтону, “0НВурен-
бйть выражено такішъ обшзомт • „ ' р <ц> » Д°^жно,

I Ѵ м япож ект  до чысла, дотіскаемшпт Ш ш ь г етРеліятел къ
ш ш ,  м т ш гд с і, ne К0ЛШ* ШОШ

I ЫХЪ, пеблагопріят ны хь д г я  ихъ чт !***** Ш - П°  причинѣ дРУ-'\ 
{ женіе Зд0, не З  ^

есдн будетъ доказано, что не сѵшестпѵ ИШЧе’ Ш ъ

~ ™ я для ім “ = » « нія ШІ одного Д № аго
Яреігятствіе, обусдовленное вмжяпй '

прпмто за прішѣръ слшконъ ™т б ° і  Г “* “ ’ ? ЖИЪ йыть
исмю чптельни* Поэтоиу, „ щишедТ І : , “°  ' ^ 3'®00™  своей. 
Для того чтобы лсчерпатг w J !  СІ‘0ЛЬК0 ДРуглхъ, не
«■0 безконетаое разнообразіе. *  1!0Просъ> а '™ бн пош ал.

зримыя АЙеРШП СТеЛЯМЯ необ°-
превосходнуго лпщу для насущіІХСЯ ■1Гр“ о£‘̂ едотшшпшцей 
многочнсленнн стада послѣднпхт « * Ш:овъ- Какъ -нн 
ннтельно съ тѣмъ, что м ож еі б ^ Г  °НИ НП,ІТ0™ ,  сРав- 
обозрнмышг равнинамн. Въ южной АлЩ то^Шеі10 эт™  не- 
ояаснаго для бш а —  ягуаръ не дтя Ъ XĤ HHKa,
Ч м о Л ъ  истребляетъ б н Г ъ  1 “  " W 1 еъ Ш  

ЕаіГЛЯ въ морѣ СМПШгта * РОМНОМЪ коллчествѣ, но 
же мѣшаетъ этомѵ Mmnon™ ™  “  многочнслепностью.

~ „ м т н , доп * -
» н ш ? Вѣроятно у с а д ій  СрвДствам"  < W « o -
И адось 3а * нть\ ^ 4 ТИ“ ~ в о ,  но оди„ Ігзъ №

, кусающая биковъ въ роскошщхт ™ !  страшно'
I ШЬ лзступленное, бѣпгенное соет г Шхъ> пР1тодящая пхъ 
ІРаго онл ігчатся im , б ^ а г б с л о в е ^  " Т  вліаніемъ .«ото^ 

Дшлепныя растительностл. Ъ м тт> въ  пустыни;
Еще одинъ, самый свѣжій п >

тересный иримѣръ. Южная рЛгл{ особ™ ност  для насъ ин- 
століа.тась мильонамн сусликовт Я «ѣсК(Ш>к° лѣтъ еряду опу-
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течество пхъ все возраста.ю; но какъ бы велпко оно нп бшо, 
безъ сомнѣнія, оно далеко не доетлгало до того чпсла, какое 
могло содержаться южло-русскимп нивазіи, такъ какъ послѣд- 
нія продолжалл давать жатву, хотя я менѣе обпльную, чѣмъ 
до сусликовъ. Вдр}тъ они сталн ясчезать. И что же оказа- 
лоеь? Ихъ погубплъ глистъ, заводлвшійея въ ихъ внутрен- 
ности, хотя л нелзвѣстно еще, какпмъ путемъ оні» лопадалъ 
въ нихъ, (вѣроятно водой).

Тавихъ ігримѣровъ можно лрпвеегп безчлсленное множе- 
ство. Почему осетръ п стерлядь нсчезаютъ въ европейскихъ 
рѣкахъ, почему лврвсталъ размножаться аубръ, котораго окру- 
жили самыми благолріятннші для его размножелія условіями? 
Мы такъ мало еіце знаемъ природу, что ничего не можемъ 
скавать утвердптельнаго на тысячи подобннхъ волросовъ; но 
пе подлеяштъ сомиѣнію, что существуетъ великое множество 
условій, недолускающнхъ размноженія органнзмовъ до чігсли- 
тельности, обусловливаемой количетомъ готовой для лнхъ пл- 
щи. Условія мѣстностп, ою гата, ( образа жизнл, склонность 
къ повадкѣ, лріобрѣтенлыя лрнвычкл, болѣзнп, причиняемыя 
безчнсленными, разнообразными условіяыи, вновь пріобрѣтае-, 
мйя, наслѣдствеиныя плп такъ называемня прпрожденныя— 
все это оказиваетъ вліяиіе на благосостояніе к  на судьбу 
лороды. Я  укажу еще на одно изъ такихъ условій, по всѣмъ 
прпзнакамъ весьма важное для рѣшенія заннмлющаго насч> 
волроса, но, къ сожадѣнію, вовсе неизслѣдованное : это 
отношепіе чясла самцовъ in» числу самокъ. Первостепелное 
его значеніе въ дѣлі» размножвнія породы очввлдно само 
собой. Нетрудно свбѣ также лредставлть возможность болѣе 
частой погпбели самцові» лли самокъ, поглбели, наруіпающей 
нормальное отнопгеніе между чпсломъ тѣхъ л другихъ. Итакъ, 
общій заколъ лрлроды ле подлежетъ сомнѣпію : всѣ живот- 
ныя стремятся размножлться до уровня, допускаемаго количе- 
ствомъ пищн, но никогда не достіігаютъ его, вслѣдствіе усло- 
вій, задержяваюпціхъ ихъ размноженіе.

Законъ, общій для всей прпродн, не можетъ дощ-стлть 
псключепія для человѣка. Разсмотрішъ его въ прИложеніи 
къ нему. Если человѣкъ, по всей справедлнвоетп, называется



царемъ и господнномъ вселенной/то это вовсе но « w . .  
™ 6 И онъ не встрѣчалъ, „л„ встрѣча® иГ * „ Ьж в Г  ’ 
сравнительно съ т і т  «рганизмаш, вражде&«я Г ™ ’ 
ДЛЯ своеі'о размноженія л расиросттнені/ н ?  } W 
ПО болѣе нѣжннмъ п болѣе м о ж н Т Г  Г  *  НшірОИШЪ то™> 
ннзаціи, человѣческая лорода необходимо Т “ " '  °РГа'  
несравненно болыае нрепятствій для своего б ш 1 7 & “СІрѢ^ “  
Ч » м  би „  ш  бнла другая n o Z Z ^ T Z ^ ^ '

M S K “  “коліиесівовд п п т іГ п Г  / , 1  “ гУЩішъ сущесиоваіь
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ніаН « Z :  Г "  а Т “ °  СВОеГО ~  
человѣиь отлпчается отт ,тт СВОеГ0 суіцествованія,
v u m t a n ,  и Г ш 1 Г  ; ѣГ Т  f m0Tfflm>

ніе. Разлнчіе это состоігг, въ to™ ™  г а Т и о д Г Г  г“ “ * "

: z T w h n  д Г
■ П  въ д а о Т с Г о я ^ ?  ?  “ “  ПРИРОда- r t “

n m o ,0z : y7 7 i z  г : нли о™ “  ™-
участія въ ея цроизводсгаѣ Шэтому л Т і Г  “  е™ СТ°Р°НН 
дпкаго соетоянія четовѣп лѵпш 11 выше^шій ®ъ.
0 -  ДРУ,а „тн. е Д №Ъ
Ществованія. енія въ средствахъ су-

^ П Г 4 ^ “ аіоженіе да,іарей “ ,ра“’ ^ » д а т ъ ,  ™  мюду разліноженіе ихъ ос-

танавливаетея недостаткомъ пищи. Мы знаемъ уже теперь, 
что если сущеетвуетъ гдѣ либо таная мѣстность, то она пред- 
ставляетъ самня благопріятныя условія для счастія человѣка, 
ибо допуетить ея существованіе можно только при предпо- 
ложеніи, что всѣ остальныя небдагопріятныя условія для 
развшоженія племени исчезли: что физичеснія условія клима- 
та, раетительные и животные организмы, образъ жизни, прл- 
вычкн, нравы пдеиени, era страсти, его болѣзни, страданія, 
горести, насла&денія, отношенія члеловъ другъ ко другу не- 
только не убиваютъ ни одного изъ нихъ, но и не соЕраща- 
ютъ жизни ни одного человѣка; такъ что между племенемъ 
существуетъ толыю одна борьба за средства существованія, 
обусловливаезіая соперничествомъ. Но еуществуетъ. лн,. мо- 
жета ли суіцествовать подобная благословенная страна? Оче- 
видно, нѣтъ. Истина эта не требовада бы и доказательства, 
еелнбы общераспространеннне предразсудаи, иоражденные не- 
вѣрною лостановкою вопроса еамныъ Мадьтусомъ, не затем- 
ниди того, что очевидно само собой. Это снова побуждаетъ 
меня подтвердить мои слова нѣскодькими самыми оеязатель-
ными прнмѣрами.

В ъ  днкомъ соетояніи человѣкъ живетъ растительной иди жи- 
вотной пнщей, иди тою л другою вмѣетѣ. Дішарь живетъ изо 
дня па день; онъ неразвитъ и безпеченъ. Озеро илп рѣка, 
доставляющая ему рыбу, лѣсъ и равиина, доставдяющіе ему 
длчь, представдяютъ обидьный исхочникъ для его существо- 
ванія, но средства его для охотн и рыбной ловли крайне 
ограннчены; мало того, воды и лѣеа доставили бы ему болѣе 
чѣмъ достаточный запасъ пищи, даже при этихъ средствахъ, 
но онъ не можетъ ллн не хоче-и, позаботлться о заготов- 
леліл плщи въ прЬкъ, о сохраленіи ея ; онъ бросаетъ ліші- 
нее, какъ негодное въ настоящую минуту, хотя оно будетъ 
крайне иеобходимо завтра, черезъ мѣсяцъ, черезъ два, до 
новой ловлл, до новой охоты. To же л съ растнтельной лп- 
лі,ей: съ орѣхаші, каштанами, кокосами, хлѣбнымп плодаыи, 
бананами и т. д. Велѣдствіе неразвптосхл евоей и безпеч- 
ностл, по временамъ дикарь продовольсівуется изобильио, по 
временамъ же находлтся въ крайней нуждѣ, и умираетъ съ
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уже коллчеетвѣ лродовольствк, ллеГямо^о б Г б Г “ *  
ненло многочлсленнѣе ч™  J  J  0 бн быть несРав- 
слительностл іілемели? M  m лрлчіша такой слабой чн-

тельное члсло Ч*°  еЖеГ0ДН0 3 №
послѣ ^того', лпаво n Z Z T * ™  *Ш Ш  ЭД°Да‘ ІСа,!0е ;ке> 
сомъ, что размложриіш Ш  С1тать’ чмѣстѣ съ Мальту-
недостатотъ въ ішшѣ іГ ^ Г ™  препятствТетъ естественный
*>гда этому Är L r  \ В* Вал,,ть всю «ину на лрироду,
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СТ}ЖП’ 11 110 б™ь ЭТО умѣніе, ллемя нелре-

мѣнно лодошло бм блпже къ чяслятельностл, допуекаемой 
уже существующими въ его раепоряжеяіи средстваші продо-

Чѣмъ шире становитея Ітзвдтіе человѣчеекаго общества, 
тѣяъ непосредственнѣе пропитаніе его зависнтъ отъ собствен- 
ной его дѣятсльноети и отъ знакомства съ законаын прн- 
роди; такъ что при ндеальномъ раішнтіи общества, человѣвъ 
долженъ получать такія ироизведенія ,зещи, вакія пожелаетъ, 
л въ таконъ количествѣ, въ какомъ потребуетея. Въ циші- 
лпзованномъ обществѣ пе для чего каждому человѣву эабо- 
тпться о пропзведеліл потребнаі' 0 для него количества лищи: 
дѣломъ этимъ жоѵугъ 'заняться и другіе людп, еслл онъ зай- 
мегся въ свею очередь лриготовленіемъ ащ  ллхъ,. напрп- 
мѣръ. петолько обувп, по даже ліелковыхъ тшшй u брол- 
зовыхъ бездѣдушекъ. Положішъ теперь, что мн встрѣчаежъ 
ливлллзовалную стралу, ло временаыъ стратцо страдаюідую 
отъ голода, въ которой люди дѣйствнтельно гпблутъ о.тъ 
педостатка лродовольствія. Прл бляжайшшъ знакомствѣ со 
етраной оказывается, что только третья часть наеелепія за- 
нята земледѣліемъ л лролзводетвомъ пищн, другая треть за- 
яята прнготовленіемъ жилпщъ, одеждн к обрп, н паконецъ 
лослѣдняя, цѣлая третья часть наееленія запята лрнготовле- 
ніемъ лредметовъ роскоши л бронзовыхъ бездѣлушекъ.

Но можетъ бить такое распредѣленіе занятій всего ларода 
вшвапо тѣэіъ обстоятельствомъ, что всѣ его землп обрабо- 
таны, п обработьшаются такъ хорошо, «акъ толью можеи. 
бшть допущено еостояніемъ въ немъ агрономичеекой лауші, 
il вообще свѣдѣній, касающихся воздѣлыванія зешш. Но если 
по нэслѣдоваліп u этого вопроса, я нахожу, что только третья 
часть всѣхъ его земель воздѣлывается, a лзъ этой третьей 
частл воздѣлшшезшхъ земель тольбо пятая часть обрабаты- 
вается, какъ слѣдуетъ л соотвѣ^ственно еъ требовавіямв агро- 
номическнхъ свѣдѣній, сущесхвующихъ между этлмъ паро- 
домъ, д а , кромѣ того, злачлтельпыя проетрансхра обра о- 
тшваеаіой землл запяты воспптапіемъ екаковыхъ, породлстыхъ 
лошадей, то какое ate лмѣю я право сказать, вмѣстѣ съ Мальт) - 
сомъ, что размпожепіе этого дарода останав.:ііівается естествен-



нымъ, роковымъ недоетаткомъ* продовольствія? He очевидио 
ли, что приращенію народоналесенія въ такой странѣ препят- 
стауетъ не недостатокъ средствъ существованія, a неразумное 
распредѣленіе занятій, вслѣдствіе котораго обработывается не- 
достаточное колнчество земель, a обработывающіяся земли 
воздѣлываются неудовлетворительно? Можно ли сомнѣваться 
въ  вѣрности всѣхъ этихъ выводовъ? Можно ли отыскать хоть 
одинъ примѣръ, который бы иодрывалъ справедливость такого 
ряда разсужденій?

Изъ разсужденій этихъ вытекаетъ такое слѣдствіе: всякое 
удучшеніе, всяжій успѣхъ, напрігаѣръ, въ распредѣленіп за- 
нятій въ какой лнбо етранѣ, необходнмо долженъ сопровож- 
даться размноженіемъ народонаселенія. Подтверждается лн это 
опытомъ? Подтверждается безусловно, не допуская ни одного 
нсшооченія: дѣйствительно, всякое улучшеніе въ распредѣ- 
леніи занятій между дюдьнн всегда и вездѣ сопровождалось 
увелнченіемъ населенія. Замѣчательно, что самъ Мальтуст» 
неоднократно подтверждаетъ то же самое при веякомъ уве- 
лнченіи населенія, ръ какой бн странѣ ни пронсходило это 
явленіе, въ Норвегія, Швейцаріи, Англін, н т. д.

Но неразумное распредѣлеиіе занятій представляетъ не един- 
ственную помѣху для размноженія населенія; неблагопріятныхъ 
условій для прпращенія числа жителей великое множество; оші 
дѣйствукт> ещс весьыа сильно между самыми просвѣщенными 
даже народами, н удержііваютъ стремленіе ихъ достнгнуть 
уровня, дсшускаемаго колпчествомъ возможиаго для ннхъ про- 
довольствія, хотя размноженіе это н пріібяижается все болѣе 
и болѣе къ этому уровню; каждое отстраненіе преграды, оста- 
навливающен двнженіе народонаседенія, неизмѣнно еопровож- 
дается ростоиъ его къ предѣлу, доцускаемому средстваші 
существованія, но предѣлъ этотъ, тѣмъ не меиѣе, остается 

• ндеадьнымъ, п народонасеніе вшжетъ достнгнуть его неиначе, 
і;акт> отстраненіемъ асѣ&ъ уеловій, неблагопріятннхъ для раз- 
множенія, что очевидно немыслимо, ибо, въ какомъ бы со- 
вершениомъ состояніи мы ни вообразили общество, всегда мож- 
но предложить жовое улучшеніе.

Говоря о причинахъ, задержнвающихъ размноженіе чело-

вѣческой првродн.при разлвчныхъ состояніяхъ общ ествегаа- 
го быта я ни разу не упоминалъ, ви объ  откршіяхъ, н
т а ш х ъ  усоверш енствованіяхъ, ю т о р н я , таіи, схазать , мгно- 

вевно усиливаютъ вдасть чедовѣва н а д *
„ ъ  въ  его распоряженіе неожиданння средства. Я  сдѣлал

ЭТО съ  намѣреніемъ, чтобы ш ш зать
тгпложеній Мальтуса, въ томъ видѣ, по крайней мѣръ, в 
к Г ш Г о н и  внсказкнн. Если віюлнѣ отъ человѣка вависитъ, 
в„  ік о и ъ  бы періодѣ развитія онъ нн находи лсяіоствитв 
себя внѣ нужды при находящяхся y него подъ рукою сред 
стпахъ сущветвовапія, то во аолько пооѣдшя умножилис» 
би ирн допущеніи вакого .табо одного открнтія или лзобрѣ-

і е Е с іи б ы  дшіарь рѣшнлся дѣлатъ запасъ изъ добнчн, до- 
г.тм іяем оіі охотой и рнбной довлей, ес.либН онъ придучалъ 
в ы г е  нибудь ул уч тен іе  в ъ  своемъ иромыслѣ, то м  сеольво 
Р“ Ъ онъ увели чіш , б -  кодичество своего 
Е сл н бн  ллёмя, питагощееся баианами, вздунало воздѣлнвать 
почвѵ подъ ш и и , TO воображеніе мутится прп м нсли, и ь о е  

Ш.ж и ИОГЛО бы дать это ра=  которое ^  
бѵетъ въ  45 разъ меиьше земли, ч ѣ и .  вартофель, 
разъ меньше, чѣм ъ лш енида, для щюиормленіж даннаго на-

“ н і с і і ь к о  подиялось бы сразу бдагососю яніе вочеваго пле- 
менв еслпбн ово позаботалось объ охраненш  своихъ сгадъ  
отъ знмней стужи, или е с л б н  приложило рачительный уходъ

за СКОТОМЪ? лгрпянФ,
Какое богатство разлвлось б н  ію циввлпвов» н о й  с ч » н ѣ

ври одномъ тольво замѣщеиіи трехпольной с с т е м н  венледЬ.

'ни одиа ашвотная илн растателыіая порода не нах 
в ъ  такяхъ условіяхъ, чтобн разыноженіе ея бнло ° ст™ °™ е  
но иаию чнтельно о д ш и і. и л ы іо  недостаткомъ пвщ и, то есть 
чтобн она достигла этого предѣла вслѣдствіе благощ іиина 
прекращенія дѣйствія всѣ хъ  осталы ш хъ усл о вій , “ Ре“ тст^  
ющихъ ея раэш ож еш ю , тілн, друпш и ы о ваш і, нн  одна жи



вотная нли раетнтельная порода еще не бщ а предоставле- 
на на произволъ оджой только кожкуренціи изъ за ередствъ 
существоважія. Поэтому, что «асается до размноженія чело- 
вѣка, то этой кожкурежціи нетолько нечего ожасаться, но уси- 
деніе ея служило бы вѣрнѣйшимъ признакомъ ослаблежія тѣхт» 
силъ и уеловій, котория болѣе всего задержжваютъ распро- 
страненіе и благосостояніе человѣка. Ложная постажовва во- 
проса о борьбѣ за существованіе, обусловлнваемой конвурен- 
ціей, и о борьбѣ, совершенно незавнсимой отъ сонержнче- 
ства, затемипла множество несомжѣжжыхъ жолитжко-эвожоын- 
ческихъ иетижъ. Съ одной стороиы, оказывалось, что конку- 
ренція есть несомжѣжжое ручательство роста, движенія еъ бла- 
госостоянію; съ другой стороіш —  она оказывалась нрнчиной 
всѣхъ бѣдствій, выэываемыхъ экономичеекими условіязш стра- 
ны, то есть, ншцеты. Такъ кавъ унпчтожнть этого противу- 
рѣчія было невозмолшо, то б.олыішиство людей, самымъ в€- 
лнкодушішмъ образоыъ настроенныхъ въ пользу ближннхъ, 
обратплоеь жротжвъ сожержичеетва, жо мнѣнію ихъ, очевпд- 
но вызывавіяаго всю жеурядицу современныхъ политипо-эео- 
ыомическихъ отношеній. Вражду между собствежнпвомъ и не- 
имѵщимъ, ыежду работішкомъ и жапиталистомъ, начали объ- 
яснять, какъ результатъ „еоперннчества, между тѣмъ і;акъ оба 
явлежія рѣшительно не нмѣлп и не ішѣютъ ничеі’о общаго, 
никакой нежосредетвежной связн, вромѣ увазанжой іш ш : то 
есть, чѣмъ снльжѣе борьоа, независяіцая отъ содбрничества, 
(въ жастоящемъ случаѣ —  гнетъ еобствежжива и важнталиста), 
тѣмъ слабѣе должна быть борьба, обусловлнваезіая конк)грен- 
ціей жежду работшшами л жеимуіцимн; ж обратжо, чѣыъ сла- 
бѣе первая, то есть, гнетіі еобственжиковъ и кашіталистовъ, 
тѣмъ снльнѣе должно быть соііервичество между вторыми. 
To же сааіое происходитъ между собственннками и капиталжс- 
тамш чѣыъ сиЛьжѣе гнетъ условій, ужичтожающнхъ и пожира- 
ющихъ капиталы, будутъ ли это политнчеекія и обзцествен- 
жыя учрежденія, плп качества, восиытываемыя между кажита- 
лнетамж тѣми плп другими обстоятельствамн, і;акъ роскошь 
тщеславіе, расточнтельность, честолюбіе, алчжость, тѣмъ сла- 
бѣе будетъ соревнованіе между ними для навопленія богатствъ,

и обратно, чѣмъ, слабѣе будетъ гжетъ, уждчтожающій капи- 
талн, тѣмъ сильжѣйшая разовьется въ этомъ іаассѣ конку- 

ренція.
Оіштъ всѣхъ временъ и народовъ вдолнѣ подтверяідае-гь 

эти положенія: исторія поиазываетъ намъ, что чѣмъ меньшій 
гнетъ непБггывали неимущіе к  рабочіе классы общества со 
стороны собетвенннковъ н ішшталистові., тѣмъ сильжѣе раз- 
внвалоеь сопержичество жежду жими, ж тѣмъ большим-ь поль- 
зовалнсь они благосостояніемъ; ж обратжо, жо мѣрѣ уеиленія 
этого гжета, ослаблялась между жими кожкуренщя, ж умежь- 
шалось ихъ благососгояжіе. Такимъ же точжо образомъ, чѣмъ 
сильнѣе дѣйствовали условія, ужичтожавшія и дожнравшіе ка- 
піггады, тѣыъ слабѣе было солержичеетво между жжми и тѣмъ 
медлежнѣе ожп накоплялись; обратжо, чѣмъ слабѣе бнло влія- 
ніе разрушжтельжнхъ условій для ішшталовъ: политичсшіхъ 
учреждежій, роскошіі, тщ ф авія, расточительностн, честолю- 
бія, алчжости, тѣмъ сильжѣйжіая водворялась кожкурежщя меж- 
ду жими ж тѣмъ быстрѣе совершалось жакожлежіе богатствъ.

Вліяжіе ослабѣвающей жлж усжлпваюідейся кожкуренцііі меж- 
ду капнталами, разумѣется, оказывало косвежжое дѣйствіе жа 
соиержичество между. работникаыи: чѣмъ легче скожлялись ва- 
іштады, тѣмъ легче было работнику; чѣмъ сильжѣе они рас- 
точалжсь, тѣмъ труджѣе было работдпку; тѣмъ не межѣе, 
вліяжіе это жоетоянно отлнчалось тѣмъ же характеромъ, ка- 
кішъ отличаются веѣ вообще условія, задерашвающія раеиро 
стражежіе жороды, жезависишя отъ борьбы за существованіе, 
обусловлнваемой совержичествомъ. Придомжимъ выпіепріше- 
денний прішѣръ мншей н вошевъ. ІІервшіъ, бозъ сомнѣжія, 
легче оказивалось размножатіля жрж ослаблежіж жажадежій со 
стороны вторыхъ, жо характеръ условія, нрепятствующаіо нх7> 
разыжожежію, лредставляемаго борьбою съ кошками, т мъ же- 
межѣе, оетажется жавсегда жепзмѣнжшіъ. Условіе это, доко 
лѣ ожо будетъ существовать, же долуститъ размжожежія жо- 
роды до жредѣла, додуекаемаго средетвамн существоважія.

Итавъ, оба завожа, которыми разрѣшается осжовжое жоло- 
женіе Мальтуеа, ОЕазываются въ висшей степежи яежы, точ- 
жы ж очевиджы: ожи вытекаютъ пзъ естествежжнхъ закожовъ



природн, и безусловно подтверждаются поліггико-эвономнчес- 
внмн явленіяжн въ человѣческихъ обществахъ. Они до та- 
KOtf степени важны для разсѣянія заблужденій, порожденныхъ 
ошибочной постановкой завона народонаселенія, что я ёще 
разъ повторю ихъ. Первый законъ:^ Всѣ жтотныя и раст и - 

V телъныя породы ведутъ двоякало р о д а  борьбу: обусловливае- 
мую конкурещіей и нисколъко отъ нея независящ ую. Второй 

у/ законъ: Чѣмъ сильнѣе боръба между нгши, независящ ия ■отъ 
конкуреиціи, тѣмъ слабѣе борьба, вш ываем ая т нкуренціей) 
такъ что сильная конкуренція всегда можетъ сдужить призна- 
комъ слабой борьбы, независящей отъ иея. Подоженіе же 
Мальтуса: Всѣ жт от иыя породы стремятся къ безгранично- 
му разм т ж енпо, останавливаемому только недостаткомъ пи- 
щи, обращается въ слѣдующее: Всѣ животныя, какъ и рас- 
тгтемныя породы спгремятся къ разм т ж снію  до числа, до- 
пускаемаю количествомъ пищи, но н т оіда не могутъ достиг- 
нутъ его no причгтѣ друѵихъ, неблагопріят т хъ для ихъ р аз- 
ш оокенія уем т й.

Что касается до іірогрессіи, въ которой ироисходитъ это раз- 
множеніе, или, вѣрнѣе, въ воторой оно могло бы происхо- 
длть, то мн разсжотрижъ ее ниже, a телерь, чтобы не пре- 
рывать главной нити нашего изслѣдованія, обращаемся ео вто- 
рожу ряду аргументовъ, или во второй посылеѢ Мальтусовой 
теореыы.

Изслѣдовавъ прогрессію, въ которой иародъ можетъ, прн 
содѣйствіи наилучшей обработЕи земли, ужножать средства 
евоего существованія, Мальтусъ пришелъ еъ убѣжденію, что 
при возможномъ усиленіи труда человѣческаго, они едва жо- 
гутъ возрастать въ арифыетпческой прогрессіп въ тотъ же 
двадцатшіятилѣтній періодъ, ирннятый пжъ для удвоенія на- 
селенія, и что необходижо должно наступить врежя, вогда ' 
всяЕое увеяііченіе продовольствія станетъ невозможно. Â йзъ 
этого онъ вывелъ завлюченіе, что народъ, нещшнижающій 
нлкакой благоразумной мѣры иротивъ чрезмѣрнаго своего 
разжноженія, постоянно будетъ іірнводиться силою сажнхъ 
вещей еъ чпслптельностп, обусловлпваемой размѣрами его 
еетественныхъ средствъ.

Положеніе это подтверждается въ Мальтусовой теорежѣ 
елѣдующижи соображеніями. Еслн не подлежитъ сожиѣнію, 
что родъ человѣчесвій нжѣетъ стрежденіе размножатъся до 
безіюнечности, то всяЕое разжноженів его за иредѣлы, допус- 
каемые ередстважи существованія, всегда остаиавлпвалось нн- 
щетой или онасеніяжи сопровождающихъ ее бѣдствій. На 
всѣхъ ступеняхъ варварства и цнвилизаціи, во всѣхъ влнжа- 
тахъ и при всѣхъ форжахъ правктельетва, жежду всѣжн на- 
родажи пропсходятъ одни и тѣ же явленія: часть населенія, 
стремившаяся кч» сііорѣйшежу разжноженію, чѣжъ какое до- 
иусЕается увеличеніежъ средствъ для ея существованія, ио- 
стоянно скашивалась недоетатЕОЖъ пищіі, одежды, ножѣще- 
нія, болѣзняжи и. «ороіиши, пораждаежыжи нпщетой, и вой- 
нами. Мальтуса поразило въ особеиностн то обстоятельство, 
что если Е а к о е  либо великое бѣдствіе, чуыа напрпжѣръ, ію- 
губитъ въ Eaitoft лнбо странѣ значительное число ея жите- 
лей, не касаасі. нсточника богатствъ, то , ио прекращеніп 
бѣдствія j наееленіе ея быстро достигаетъ иервоначалі.наго ' 
своего уровня, и нерѣдЕО дажѳ лереходптъ за него.

Вотъ въ чежъ соетонтъ второй рядъ аргужентовъ, илн вто- 
рая поснлЕа Мальтусовой теоремы. Точная, хотя и теорети- 
ческая, но тѣжъ неженѣе основанная на естественно-іістори- 
чеевихъ явленіяхъ постановЕа завона народонаселенія, жы 
уже видѣліі, нрямо отстракяетъ всявую завнсижость разжно- , 
женія народонаселенія отъ средствъ езтцес^вованія до насту- 
пленія еажой шіір0Е0й борьбы за существованіе, обусловли- 
ваежой соперніічествомъ, или, другими словамй,, до нолнаго 
отетраненія условій, противудѣйствующихъ разжноженію не- 
зависижо отъ соперніічества. Я неоднократно повторядъ, что 
условій этихъ велиЕое жножество, и ггго тольео немногія нзъ 
нихъ отЕрыты человѣчесЕОй наблюдательностью. Поэтому, жы 
не ижѣежъ ниЕавого основательнаго повода безиокоиться, что 
разжноженіе нашей породы жожетъ быть остановлено недо- 
статиожъ иродовольствія, и должны обратпть все свое вни-| 
жаніе на отврытіе и отстраненіе условій, препятствующпхъ. 
водворенію въ обществѣ ЕОНЕуреидія, или, что то же, оста- 
навлнвающнхъ разжноженіе людей. Отврнтіе зтихъ условій



составляетъ всю дѣль и все содержаніе человѣческой науки; 
отстраненіе нхъ есть вся цѣль л  все содержаніе человѣче- 
ской дѣятельности.

Итакъ, вторая посылка Мальтусовой теоремы, собствеино 
говоря, не засдуживаетъ даже изслѣдованія, ибо она оказы- 
вается утоніей j тавъ какъ мн не можетъ себѣ представнть 
человѣческаго общества, разыноженіе котораго оетанавлнва- 
лось бы еетественнымъ недостатпомъ продовольствія, пли от- 
казояъ природы поддержать ею же самою вьгзваниую жнзнъ. 
Для человѣка, вполнѣ усвонвшаго себѣ то, что было сказа- 
но до снхъ поръ, ынѣ кажется, вовее нѣтъ необходимостн 
подтверждать, что изслѣдованіе второй посылкп Мальтусо- 
вой теоремн совершенно безплодно. Но*мнѣиіе, пущенное 
въ ходъ этой теоремой о непосредственной зависимости раз- 
множенія населенія отъ средствъ существованія, до такой 
степеии распространено, оно пустнло такіе гдубокіе корюі во 
всео-бщезіъ сознанін, что я счнтаю необходимтп. и на этотт» 
счетъ войтн въ нѣкотория подробности.

Обращаюсь къ примѣру очевиднѣйшему и проетѣйшему, ко- 
торнй былъ уже приведенъ выше. Какая польза для раз- 
множенія мышей изъ того, наііолняется ли амбаръ хлѣбомъ 
обилыіо илп менѣе обильно, если размноженіе это останав- 
ливается кошкамп ? Въ амбарѣ всевда ішѣется достаточное 
количество хлѣба для безграннчнаго раззшоженія мшггей. Раз- 
множёніе это могло бн бить остановлепо недостаткомъ пнщіг 
въ такомъ только случаѣ, когда прекратились бн нападекія 
со стороны кошекъ, и когда мыши дѣйствнтельно расплоди- 
лись бы до такой степени, что размноженіе ихъ стало бы 
сдерживаться однішъ только сопертічествомъ между нііми 
изъ за пищи. Такъ какъ нельзя себѣ представитъ прекраще- 
нія нападшій на нихъ со стороны кошекъ, то оказнвается 
совершенно безполезнымъ принимать въ разсчетъ, до верьху 
йЛи до половинп наполнеіш закроыы хлѣбомъ въ азібарѣ. Но, 
какъ ничтожна зависимостъ разыножеиія мышей отъ обнлг.- 
наго 'запаса хлѣба въ амбарѣ, такъ велика эта зависимоеть 
отъ бдительностн, хищности или штости кошекъ. Какъ толь- 
ко бдительность кошекъ уменьшитея —  мыши размножатся ;

какъ только бна усилйтея —  мышиное населеніе ионизитсл. 

Ясно ли?
Какая йольза для днкаря, вормящагося рыбой, днчыо или 

кокосамп, изъ того, кіпіштъ ли озеро рыбой, a лѣсъ дичью, й 
сполыіо кокосовъ созрѣваеи. на лальмѣ, если онъ не лмѣетъ 
охоты, не можетъ, пе умѣетъ, илн ёсли ему не прйходитъ 
даже в*ь голову удучшить свой промыседъ нли заготовлять 
запасы ішщп на тѣ мѣсядн, въ которые онъ не можетъ поль- 
зоваться зтими дарами прііродн н которые останавливаютъ 
размноженіе его племени? Размноженіе это могло бн быть 
остановлено естественнымъ недостатаожъ иродово.іъствіл въ 
такомъ только случаѣ, когда бж дішарь улучшилъ епособъ 
охотн, воздѣдадъ землю подт» кокосомъ, нли сталъ би со- 
хранять всю добычу охотн, рмбной ловли п всѣ (мзбраные 
кокосн, то есть, когда плезія его дѣйствнтельно расплодилось 
бы до того, что размноженіе его сдержнвалось бы однимъ толь- 
ко соперничествомъ изъ за пищн; Но этого вѣдь не бываетъ; 
поэтоыу, судьба племеик зависитъ не отъ изобилія дичи, рн- 
бы н кокосовъ, a отъ удучшенія его ітромыела и усиленія его 
предусмотрнтельностн. ÏÏ дѣйствительно, какъ только является 
это улучшеніе и эта предусмотрігаельноеть, велѣдствіе какнхъ 
либо благопріятныхъ обстоятельствъ, то оии непремѣнно ео- 
провождаются размноженіемъ племени, какъ это ыожновндѣтг,
\тъ книгн самого Мальтуса.

Такимъ же образомъ, каігая польза для кочеваго племени, 
жігоуідаго скотоводствозіъ, отъ чрезмѣрной многочнеленности 
его стадъ, когда послѣдиія, какъ бы сйльно нк размножалиеь 
они, постоянно гибнутъ отъ зпмией стужи, a племя не хочетъ, 
не узіѣетъ ііли не заботится предохранить ихъ отъ нея? Ка- 
кое право имѣемъ мн сказать, что размноженіе этого пле- 
мени останавлнвается роковымъ недостаткомъ иродовольстія, 
когда оно останавлнвается его невѣжествомъ и безпечностью? 
Оио было бн остановлено недостаткомъ пнщи въ такомъ толь- 
ко случаѣ , іогда племя оберегло бн свои етада отъ стужи 
и когда оно размножйлоеь бы до такой степени, что даль- 
нѣйшее приращеніе его едфживалосі» би однимъ только сО- 
перничествомъ нзъ за йищи. Но представляЛось ли это когда



нибудь въ дѣйствителыіости? Поэтому, мъг скажемъ съ пол- 
ньшъ оенованіемъ, что благосостояніе этого пленени завпситъ 
не отъ плодовитссти его етадъ, a отъ уменьшенія въ неиъ 
невѣжества и безпечностн. И дѣйствительно, всякое уменьше- 
ніе невѣжества и безпечности тотчаеъ же вызываетъ размно- 
женіе въ немъ населенія, и природа ни разу еще не оказа- 
лась настольЕО скудною въ естественныхъ своихъ средствахъ, 
чтобы задержать роковымъ образомъ размноженіе племени, 
выстушівшаго на путь прогреса.

Наконедъ, переходя къ еостоянію цівилизованнихъ об- 
ществъ, въ которыхъ тѣ же явленія нерепутаны еамыми слож- 
ными обстоятельстваші, нрипомнішъ то, что было сказано 
наміі о различіи этой формы существованія отъ варварской 
h днкой жизни. Въ послѣдней человѣкъ каходптся въ болѣе 
непосредственной зависпмостиотъ отъ іірнроди, между тѣмъ 
какъ въ первоыъ случаѣ онъ болѣе завпситъ отъ себя сазхого, 
отъ собетвеннаго знанія, отъ влаетн своей надъ окружающішн 
его условіями. Въ одномт, случаѣ онъ беретъ, такъ сказатг», 
готовую пшцу, иредлагаемую ему прнродой безъ его содѣй- 
ствія; вт> другомъ— онъ не довольствуетея ташіаш щедротами 
природы, h , таііъ сказать, заетавляетъ ее своею волей про- 
нзводить то, что ему нужно, и въ такомъ количествѣ, какое 
онъ жедаетъ получнть. При нзслѣдованіп обстоятельствъ, 
останавливающихъ размнояіеніе населенія въ цішшізованной 
странѣ, излншекъ нродовольствія иредставляется, иоэтому, 
какъ бн скрытымъ, но онъ является немедленно, какъ захо- 
четъ этого дішилпзованный человѣкъ. Эта скрытая власть 
человѣка надъ нрпродой, невыражающаяся очевидными запа- 
саші 'продовольствія, и была причнной того легковѣрія, съ 
которымъ встрѣчено было ученіе Мальтуса о сЕаредностн прн- 
роды.

Возьмемъ теперь для примѣра какую ннбудь 'дивіілизован- 
ную страну, положимъ, Англію, и приложимъ къ ней наши 
разсужденія. Я выбнраю Англію, во нервыхъ, потому, что 
зеыледѣліе. въ ней находится въ лучшемъ состояніи, чѣмъ 
гдѣ либо, a во вторыхъ, потшу, что она нетолько была 
отечествомъ ученія о роковой екупоети природы, заетавляю-

щей человѣка умирать съ голода, но это нелѣпое ученіе, по 
мнѣнію его защитниковъ, не одной етраной не доказывается 
до такой степеии очевидноети, какъ Англіей, достигшей са- 
ыаго густаго населенія, какое только можетъ быть допущено
пронзводительносты) почвы. _

Йтакъ, что же цредставлаетъ намъ Англія? В ъ  Велш.о- 
британіи съ Ирландіей считается до 61 Vs мпльоновъ акровъ 
(около 25 мил. гектаровъ) земли, удобной для земледѣлія . 
Изъ этого числа воздѣлывается о к о л о  трехъ четвертей; около 
половнны всей обработывающейся земли- воздѣлывается пло- 
доперемѣннымъ хозяйствомъ. Уже этихъ свѣдѣній достаточно 
для доказательства нелѣпости мнѣнія, что размноженіе на- 
селенія въ этой странѣ останавливается недостатвомъ продо- 
вольствія. Но взглянемъ мелышмъ, какъ рѣшаетъ этота во- 
лросъ современная агрономичесііая наука. Порядочное уетрои- 
ство плодолеремѣнной системы иродовольствуетъ на 100 гек- 
тф ахъ земли 931 человѣкъ” ; поэтому, Великобританія съ 
Ирландіей могла бы прокормить болѣе 230 мил. населенія, 
ыежду тѣмъ какъ населеніе этихъ странъ въ наетоящее время 
не иревышаетъ 29 мнльоновъ. Какое же право иыѣемъ мы 
сказать, вмѣстѣ съ Мальтусомъ, что народонаселеніе этихъ 
странъ задержнваетея естественнымъ недоетаткомъ цродоволь- 
етвія, когда вііолнѣ отъ человѣка завиеитъ принять плодо- 
перемѣнную снстему для всей страны, п тѣмъ доставить сред- 
ства существованія для 230 мильоновъ населенш? He нмѣемъ 
ли мн безусловное право свазать, что‘ размиоженіе населенія 
въ Англіи останавлнвается обстоятельствами, недопускающи- 
ми распространенія по всей странѣ болѣе рацюнальной и 
всѣмъ уже извѣстной шгодоперемѣішой спстемы хозяйстіа, 
то есть, нредставпть объясиеніе, діаметрально противополож-
ное духу Мальтуеовой теоріи?

Сверхъ того з мы знаемъ уже, что существуетъ не одно, 
a велнкое ыножество условій, препятствующихъ населенію
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достигнуть размѣровъ, допускаемыхъ жоллчествомъ лродоволь- 
ствія; условія эти въ высшей степенн разнообразпы, и дадеко 
еще не всѣ открыты и лзслѣдованы человѣкомъ; тѣ нзъ ннхъ-, 
которыя находятся въ болѣе или менѣе близкомъ отношеніи 
къ скопленію, распредѣленію и потребденію богатствъ, и со- 
етавляютъ собствеино предметъ додитяЕО-эконошіческой нау- 
кн. Всѣ онн отличаются характеромъ, противуподожнымъ Маль- 
тусовой теоріи. Улучшеніе земледѣлія, болѣе раціональное от- 
ыошеніе между волнчествомъ полей д количествоыъ луговъ, 
раздѣленіе бодьшихъ участкоігь на небольшія фермы, общая 
обработка, введеніе новыхъ литальныхъ веществъ, разумное 
отношеніе между члелдтельностыо городскаго и сельскаго па- 
селенія, между пролзводптелышмъ н нелролзводительлымъ тру- 
домъ, благопріятныя деремѣны въ распредѣленіи богатствъ, 
улучшеніе сообщеній, уелѣхл промшдленностд и торговли, 
преобразованія законодательства о наслѣдствахъ, о дополые- 
ніи арміл н проч., и дроч.,— каждий шагъ впередъ во веѣхъ 
этихъ отноженіяхъ неизбѣжно содровождался во всѣ времена 
и между всѣми иародамн немедленнымъ увеличеніемъ наседе- 
нія; такъ что нельзя прлвестд ни одного прнмѣра въ под- 
твержденіе лрекращепія разыноженія населенія недостаткомъ 
лродовольетвія и безсдлія благодѣтельннхъ экономдческихъ 
преобразованій; ни разу нельзя упрекнуть прнроду въ ска- 
редностл, если тольво человѣіп> разумно обращался къ ея со- 
дѣйствію радл уыноженія средетвъ для евоего еуществованія.

Очевидно, что не принимать въ разсчетъ всѣхъ этихъ усло- 
вій, препятствующихъ наеелеиію доетпгнуть уровня, доиуекае- 
маго возможнымъ количествомъ продовольствія, какъ это сдѣ- 
но Мальтусомъ, есть явнаж нелѣиость; теорія, ностроенная на 
отстраненіи этихъ условій л на одномъ только идеальдомъ, 
гилотетпческоиъ лрелятствіл размноженію населенія недосфат- 
комъ ппщи, ееть очевидкая утопія, несравненно болѣе мечта- 
тельная, чѣмъ системы, созданныя тѣмя противниками Маль- 
тусовой теоремы, противъ которыхъ она выставлена.

Но если долустлть возможность такого исключенія, если 
лредетавпть себѣ, что размноженіе населенія можетъ быть за- 
держано одннмъ толыю недостаткомъ продовольетвія, если

вообразить, что немыслимо нп одно улучшеніе, унлчтожаю- 
шее или ослабляющее вліяніе дѣйствительныхъ прелятствій 
для раслространенія благосостоянія между человѣческими о - 
ідествазш, слошжъ, еслп прниять современное нхъ состояніе 
за нензмѣниое, то въ такомъ случаѣ, выводн Мальлуса оьа- 
зываются дѣйствительно вѣрннми и очевидншш. Вотъ и при-
чниа ихъ необыюювеннаго успѣха.

Представимъ еебѣ ііружину, удерашваемую ъъ нзвѣстнош. 
подоженіи множествомъ различннхъ усломй. Въ оыабленш 
этпхъ условій собственно и состоніъ развцтіе и разшюженіе 
человѣческой породн, или стремленіе en достигнуть предѣла, 
допусваемаго естественншга завонаші прпроды. Представимъ 
теперь, что условія эти неизиѣннн. Очевидно, что всякоепо- - 
стороннее, ыучайное обстоятельство можеіъ нзмѣшіть пер- 
воначальное иоложеиіе нружинн, но «авъ только дѣйствіе 
его пресратнтся, ю  пружнна, послѣ нѣсксдькихъ илебашн 
ві, тѵ н другую сюрону, неиедленно цридета ш, прежнее 
свое положеиіе. Полсжішъ, что въ разбираешжъ случаѣ эхо 
будетъ война плц чума, зиачительно ослабившая насе.тен 
страны. Очевидно, что по преіфащенін этого бѣдмви, на- 
родонаселеиіе страни, виведеиное пзъ предѣловъ с»“ г0 ^ НЧю 
наго уровня, жоелѣ нѣсволькихъ кодебавій въ ту и друіу 
сторону, вскорѣ не заадлитъ прійін въ щежнее свое поло- 
женіе. Эю-то явленіе в-ь особенносхи поравило Малиуса, 
послужидо ему подтвержденіемъ вѣрносіи его положешй Но 
это явлеиіе очевидно не ииѣетъ нішакого отношенш къ усло- 
віямъ, сдерживающішъ пружнну въ лервоначальномъ пол - 
жепін. Если колпчество нассленія странн обусловливается, 
напримѣръ, отношеніемт. земледѣльческаго населекія ь-ь фа- 
брнчноиу, то какос же можехъ имѣіь вліяніе чума, если, по 
прекращеніи пропзведенныхъ ею опустошеній, ОТЕОПіеніе это 
не пзмѣнится? Но заключенія Малиуса вполнѣ сираведлнвы 
и основахельнн при предподоженіи неизмѣнности этого отііо

шенія. .„л,
Итажъ, теорія Мальтуса представляетъ въ данномъ случаѣ

сорбраженія, вполнѣ лолезнші для обществъ, недвлгающихся
впередъ. Но пред-іагаемыя имъ мѣрн оказываются небол е,



вакъ паліатнввыжи средствамн, для общеетвъ, развлвающнхся. 
Для Китая, напримѣръ, теорія Мальтуеа оказала бы неоцѣ- 

-  ненную услугу; но Европа ннвогда не прпжетъ ее, такъ какъ 
она не ыожетъ остановитьсінесмотря нн па какія усилія 
людей, для которыхъ это было бы выгодно, н которьшъ со- 
храненіе суіцествующаго порядка было бн болѣе веего жела- 
тельно.

Воззрѣнія Мальтуса въ этомъ отношеніи заслуящваютъ вни- 
манія. Я  прпведу нѣкоторые пзъ важнѣйшнхъ его выводовъ.'.

Вѣдствія, пораждаемня ннщетой, вшываемой несоразмѣр- 
ныжъ увеличепіежъ наееленія, сравлнтельно съ средствами су- 
іцествованія, ни въ какомъ случаѣ не могутъ быть отстранены 
епетежой правлльно-органнзованныхъ, безвозжездныхъ вспожо- 
ществованій, ибо бѣдные раепложаютея въ такомъ случаѣ въ 
лрямоыъ отыошеніи съ Еолячеетвожъ оказываежыхъ нжъ вспо- 
ыоществованій. Всюду, гдѣ нищіе нмѣютъ освященное за- 
коножъ право на пастоянныя яособія, число неиыущихъ ра- 
стетъ бнстрѣе, чѣжъ выдаваежыя ижъ пособія. Лекарство 
стаповится нсточннеожъ болѣзнн, такъ что если не будетъ 
преіфаіцена безвозжездная раздача пособій, то непрежѣнно 
должна наступнть жннута, вогда всего годоваго производства 
не достанетъ на это,. и весь народъ обратится въ нищихъ.

Всѣ такъ называежыя благотворителышя заведенія и фи- 
лантропичесЕІя жѣры, воспитательпые дожа, богадѣлыш, боль- 
нпцы, рабочіе дожа, лролзводятъ добро, ничтожиое сравнн- 
тельно съ пораждаежыжъ ими зложъ. Всякое воспомощество- 
ваніе овазшается прежіей въ пользу безпечностн, лѣности и 
невоздержностп, то есть, въ пользу всѣхъ порочныхъ сблонно-. 
стей, пораждаемыхъ бѣдностью. Тавъ ігаігъ, по жнѣнію Маль- 
туса, человѣкъ лоставленъ сажою природой жежду лншеяіями, 
вмѣляежыжп добродѣтелыо, л бѣдетвіями, сопровождающижи 
порожъ, то все ученіе его запечатлѣло таЕою суровостыо н 

 ̂ и жрачностыо, которыя могутъ служлть вѣрнымъ ручатель- 
I ствомъ, что ово нішогда не будетъ прилято народяыжи мас- 
• самл.

Всѣ политлческія теорін, стрежпвиііяся еъ  распроетраненію 
жежду людьми равенетва л братства, безспльны для водворе-

ція па зежлѣ лзобнлія. Поэтожу, онъ считаетъ теорію Годви- 
„а о равенствѣ л теорію Кондорсе a безЕОпечлой усоверша- 
ежостй человѣва за безумдыя утопія, отклоняющія дюбозна- 
тельность лшдей отъ настояиціхъ путей для распроетраненія 
благоденствія жежду людьжп л отъ дѣйствительнаго усовер- 
шенствованія общества. Я уже повазалъ, что съ этой точеи 
зрѣнія теорія Мальтуса иредставляется такой же, если не боль- 
шей утопіей; что же Еасается до нравственнаго ея зваченія для 
человѣЕа, то этотъ вонроеъ будетъ разобрапъ со всею заслу- 
жпвающею ижъ полнотой ниже, въ IV главѣ этого эт-юда.
• Прлнятый Мальтусожъ ословной закопъ народонаселенія до- 
ставллъ ежу средство и увазадъ путь для опредѣлелія разлпч- 
ныхъ занятій, болѣе всего выгодныхъ для блатосостояпія ва- 
рода, выгодып неудобства ввоза хіѣба, страны, которьгаъ слѣ- 
цовало бы отдать предпочтекіе въ таЕОЙ торговлѣ. Такъ кяхъ 
шезаплое повышеніе дѣнъ па продовольствіе постоянно обру- 
шнвается бѣдствіежъ иа саыие бѣдпже классн общества, то 
онъ указалъ, что это бѣдствіе желѣе и рѣже всего пспнты- 
вается тѣжи стражажл, Еоторыя сажи производятъ все необхо- 
дижое для своего потреблепія. Ояъ въ особенносхп настан- 
ваетъ на необходижости, для благосостоянія н жогущества 
народа, соблюденія строгаго равновѣсія жежду его нрожшя- 
ленною н зежледѣльчесЕою дѣяіельноетью.

ТаЕъ какъ нрн настоящѳжъ порядкѣ вещей ̂ работная плад 
та опредѣляётся, подобно веѣжъ -цѣнамъ, сущеетвующпмн 
отношеніямп жежду спросожъ н лредложеніеміч то Мальтусъ 
дужалГподнятПГпрочно установить ее уженьлі^жъ_чнсла 
раб-очнхъ на рынЕѣ. Тавъ Еакъ вопросъ этотъ находнтся въ 
тѣсной завнснмостн отъ вывода, сдѣланнаго нжъ нзъ двухъ 
посылоеъ, ітторыя соетавляютъ преджетъ настоящей главн, 
то я нзслѣдую его ннже, когда буду разбнрать этотъ выводъ. 
Въ  настоящежъ же мѣстѣ я ограннчусь увазаніежъ, что еднн- 
ственное средство для повышенія заработной платы находитъ 
Ма.іьтусъ въ оежотрятельножъ завлюченін брачдыхъ^ союзовъ. 
Онъ полагаетъ, что если сопернячеетво между раоотниЕажн 
лонпжаетъ яхъ зарабатную плату, н несжотря на это, онн 
все такн рнскуютъ остатьея безъ работы, то сажа ыеобходн-



мость лобуждаетъ ихъ соглаецться довольствоваться крайне 
необходішымъ.

Мальтусъ желаетъ, чтобы рабочіе классы сдѣлалн привычку 
потреблять пліцу хорошихъ качеетвъ; чтобы они питаіись 
пшеничнымъ хлѣбоыъ, a не картофелемъ нлн какимъ либо 
другимъ дешевшгь продуктомъ. Онъ замѣтилъ, что народъ, 
обыкновенно питающійся хорошею и дорогою пищей, въ слу- 
чаѣ неурожая, находитъ подспорье въ продуктахъ ннзшаго 
достоинетваг между тѣмъ какъ народъ, довольствующійся 
дешевой и крайне необходимой иищей, подвергается веѣмъ 
бѣдствіямъ голода прп первомъ неурожаѣ. Поэтому, онъ бла- 
госклонно отяослтея къ открнтіямъ, нмѣющанъ цѣлыо пре- 
доставить въ распоряженіе нпзшпхъ классовъ сазше дешевые 
продукш, но только какъ иодспорье на случай голода, н 
не одобряетъ употребленіе ихъ въ обыкновенное время.

Отъ Мальтуея не скрылоеь, что высокая цѣна заработной 
платн, которая будетъ результатомъ благоразумія рабочихъ, 
должна лоднять цѣну маяуфактурныхъ пронзведеній, п потому, 
визоветъ опасность отъ соперничества нностранныхъ произве- 
деній, но оиъ не прпдаетъ этому обстоятельству особеннаго 
значенія. Онъ наивно и, повидимому, нскренно замѣчаетъ, 
что еели богаіыо люди не желаютъ подчиниться нѣкоторому 
неудобству, иеизбѣжному прн достиженіи имн предположен- 
ной цѣли, то громкія человѣколюбивыя заявлеиія ихъ въ 
пользу бѣдныхъ суть неболѣе какъ лицемѣріе и нгруита, 
затѣянныя лмл для забавы, іізъ желаиія скрыть отъ низишхъ 
классовъ наетоящія свои чувства подъ лицемѣрной маекой 
соетраданія еъ ніімъ. Такъ какъ экономнсты не сомнѣвались, 
что дешевая пища, на которую по неволѣ соглашались pa- 
60416 класш, должна поннзить заработную плату, то онъ 
пнеалъ, что па подобную систему мояіетъ еогласиться развѣ 
какой нибудь бездушный политикъ изъ пусхаго желанія про- 
давать мануфактурныя пронзведенія страны дешевле прочихъ 
европейскихъ народовъ, и далеко не раздѣлялъ чуветвъ, по- 
раждающнхъ подобныя воззрѣнія. кЯ не знаю, говоритъ онъ, 
болѣе гнусной мысли, какъ сознательное осужденіе рабочихъ 
іілассовъ на рубище, вмѣсто одежды, и на грязныя лачуги.

вмѣсто помѣщенія, радп того, чтобы продать инострандамъ N 
нѣеколько болыпе матерій п коленкоровъ»....

To же прнстрастіе къ объяененію всѣхъ человѣчеекнхъ стра- , 
даній одною прнчииой —  чрезмѣрнымъ размноженіемъ насе- 
леиія, внзвало еще одинъ афоризмъ Мальтуса, коіорый, впро- 
чемъ, онъ не подтверждаетъ фактнческлми доказательствами, 
но которнй, онъ часто пршюдитъ, какъ безсдорный; a имен- 
н0 — что чрезмѣрное населеиіе ес-гь едпнствелная причина - 
іюйнъ и тираніи. Онъ подагаетъ, что честолюбише гоеударп 
не имѣлк бы въ своемъ распоряжеяіи орудій разрупіенія, 
еслибы нищета не влекла лодъ ихъ знамена низшіе Елассж 
народа. Народъ, постоянно возбуждаезшй страда,ніямп, без- 
престанио подвергающійся голоду, ио его мнѣшю, можетъ 
быть едержанъ только самнмъ суровнмъ деспотшыомъ. ІЮ- 
зтому главное препятствіе для прогреса онъ видѣлъ въ 
людяхъ, старавшихся поднять низшіе классы народа, чтобы 
обратпть пхъ въ орудіе для достиженія своихъ цѣлей. Стре- 
млеиія демагоговъ, по его меѢнію, только еосредоточиваюгь 
вокругъ существующей власти довольные классн общества, 
привилегированному положенію которыхъ грозятъ новыя те- 
орін il только пораждаютъ дурные завоны и поддержішаютъ 
злоупотребленія. Онъ не пониыаетъ, какшіъ образомъ народъ, 
обладающій здравымъ сыыслозіъ, ыогъ бы сносить дурния 
учрежденія и позволилъ би грабить'себя правительству, если- 
бы ему не угрожалп еще болыпія бѣдствія со стороны невѣ-
жествеинаго и голоднаго насвленія.

Я  уже неоднократно упомнналъ, что условій, останавін- 
ваюідпхъ разыпоженіе населеиія и недолускающихъ его до 
числителыюсти, возможной прп существующихъ средствахъ 
продовольствія, велнкое шюжество, u было бн врайне оши- 
бочно объяенять это явленіе какою либо одеою причиной. 
Еслпбы даже п справедливо бнло, что въ важдой странѣ 
населеніе возрастаетъ по мѣрѣ умножѳнія ередетвъ для сго 
сущеетвованія, то неменѣе стіраведливо н то, что населеніе 
иоиижается по мѣрѣ уменьшенія этихъ средетвъ. Нпщета и 
бѣдствія, ігораждаемыя уменьшеніемъ средствъ существованія, 
ижѣютъ даже несравненно большее значеніе, чѣмъ послѣд-



ствія чрезмѣрно быстраго размноженія населенія. Если страна 
жормила уже пзвѣстное населеніе, то не иожегь быть сомнѣ- 
нія, даже съ точки зрѣнія Мальтус-овой теоріи, что по есте- 
ственньшъ законамъ прпродн; она способна пропзводить олре- 
дѣденное количество продоводьетвія. Есть, стало бить, ка- 
кая нпбудь причнна, что страна переетала производить это 
количество лродовольетвія, вслѣдъ за чѣмъ поелѣдовадо и 
уменьшеніе населенія. Уже одного такого факта, безчисденное 
множество разъ повторявпіагося въ псторіи, доетаточно для 
опроверженія теоріи, построенной на одной зависимостн ко- 
ллчества населенія отъ количесхва ішѣющагося продоволъствія.

Ддя прнмѣра, возьмемъ снова какое нибудь одинокое усдо- 
віе, ішторыхъ, ловторяю еще разъ, всегда велпвое множество. 
Очевндно, что гдѣ существуетъ сила, поглоідающая богат- 
ства, создакныя трудомъ, по мѣрѣ ігхъ накопденія, тамъ 
самое етрогое благоразуміе прн ааключеніи браковъ не мо- 
жетъ служить ддя рабочпхъ вдассовъ ручательствомъ, что 
оно предохрашгаъ ихъ отъ нищетн. Одинъ изъ простѣйшихъ 
видовъ таиого логлощенія богатствъ, созданныхъ трудомъ —  
рабство л врѣпостное состояніе. Какъ бы предусмотритедьяы 
нп бнли браки между рабаыл л крѣпостннмп, опи нпсколько 
не предохранплп бы нараждаюіцагося населенія отъ такой 
же нпщеты, иакою отдичались предшествовавліія поколѣнія. 
Народъ, паходящійся въ такихъ условіяхъ, долженъ вѣчно 
состоять изъ населенія ннщихъ.

Вслѣдсгвіе такого лристрастнаго и односторопняго взгля- 
да, сами заіцитники Мальтуса, согласные съ его ученіемъ 
и отдававшіе справеддлвоеть его намѣреніямъ, упрекаютъ его 
въ томъ, что ожъ нетодьЕО ставилъ ни во что злоупотребле- 
нія лравлтельетвъ, но преднамѣренло скрывалъ ихъ, относя 
всѣ страданія человѣчесвихъ обіцествъ въ чрезиѣрному раз- 
множенію населенія. Нѣвоторые изъ нихъ стараются, впро- 
чемъ, оправдать его тѣмъ, что онъ вовсе не имѣдъ въ ви- 
ду локазать всѣ прпчины этихъ страданій, но хотѣлъ пова- 
зать всѣ посдѣдствія тодько одной; н какъ лисатели, еъ те- 
оріяыи .которыхъ онъ боролся, находили источннкъ всѣхъ 
страдапій человѣка въ поднтическихъ учрежденіяхъ, такъ
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онъ впдѣлъ его только въ чрезмѣрномъ наееленіи. Но Маль- 
тусова теорія вовсе не имѣетъ такого характера. Она не вре- 
менно отстраняетъ остальнш лричпни бѣдствій, яспытывае- 
ныхъ человѣкомъ, радл того, чтобы ей удобнѣе л легче 
быдо справитъся съ одной, на которой она соередоточлваетъ 
свое изсдѣдованіе, какъ это дѣлалось велпкпмн изсдѣдовате- 
лямп лрироды, прибѣгавпіизш къ такому пріему н отстраняв- 
шіши времтно одну сплу, чтобы имъ удобнѣе было набдю- 
дать дѣйствіе другой. Она доказшаетъ, яанротивъ, что ихъ 
нѣтъ вовсе, что онѣ выдуманы злонамѣренными и опаеншш

ДЮДЬШІ.
Должно, впрочемъ, соглаелться, что самъ онъ сознавался, 

что нѣсколкко преувеличидъ посдѣдствія основпаго лринцнпа 
своего учепія: «Весьма возможно, отвѣчалъ онъ одному лзъ 
СВОПХЪ ЛрОТИВНИКОВЪ, ЧТО иайдя луігь СДИШЕОМЪ согнутшіъ 
въ одну сторону, я сдплшомъ перегнулъ его въ протпвуло- 
ложную, ниѣя желаніе ето вшірямить но я всегда готовъ 
нселю чить пзъ моего сочиненія то, что найдено будетъ без- 
пристрастннмл судьяыи необходішымъ для вшіравленіа лука
п для разоблаченія истины*».

В ъ  завдюченіе зтой части моего лзслѣдованія, считаю не- 
лниганмъ прнвести тотъ фактъ, что Опытъ о замонѣ маро- 
дан асслен ія , тотчасъ прн своемъ иоявдепіи, ясно обнаружилъ 
нелѣпо€ть и ѣЕ О торнхъ  англійсЕихъ учрежденій, которыя ннео-  
гда не бнлп оцѣнены, какъ слѣдуетъ. ВсЕорѣ по его обна- 
родованіи одииъ изъ горячнхъ англійсЕихъ патріотовъ л 
враснорѣчивѣйшій ораторъ палатыобщинъ, Самуель Внтбрпдъ, 
предложидъ преобразованіе заЕОнодательства о бѣдныхъ. Но 
гоеподствовавшіе въ алглійскомъ обществѣ предразсудвн бы- 
лл тавъ еві;е сильиы, что о пихъ разбилось его предложеніе, 
воторое повторено бшо съ такою же неудачей нѢсеольво  дѣтъ 
позже (1821) ученымъ заЕоновѣдомъ Скарлетомъ. Наконецъ, 
въ 1 8 3 4 , послѣ опытовъ, подтвердившихъ бодьшую часть 
того, чт0 бндо сЕазано по этому поводу Мадьтуеомъ, зако-

* Си. Е го  объявленіе въ Прпложеиіяхъ ко 2-му тому этого сочи-
ненія. -
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нодательство о бѣдныхъ подверглось кореннозіу преобразо- 
ванію.

Наконецъ, французсвій біографъ М альтуса ставитъ ему 
в ъ  заслугу, что онъ содѣйствовалъ воспрш ятствованію вве- 
деиія такого же За-Еонодательства между прочими народами, 
в ъ  особенности же, во Франціи. В ъ первые годн французсЕОй 
революціи народный конвентъ принялъ было законы, сходные 
съ  тѣми, которые в ъ  Англіи прнвели къ налогу о бѣдпыхъ \ 
По особымъ обстоятельетвамъ они не моглн быть тотчасъ 
лрнведены въ  псполнеяіе, и еелп былн забыты впослѣдствіи, 
то забвеніе это слѣдуетъ приписать вліянію книги Мальтуса.

I I I .  Излѣдованіе ирогреесій Мальтусовой теоремы.

В ъ предъндущей главѣ я показалъ, что основное положепіе 
Малътуса, въ томъ по. врайней мѣрѣ віідѣ, въ какомъ оію 
выражено, не можетъ бнть принято, нбо оно нетолько не со- 
гласно еъ еетествепншш законамн природы, но находнтея въ 
прямомъ протпвурѣчіл съ пимн, то есть, размноженіе насе- 
ленія, говоря строго, вовсе не лаходится, да п ннкогда не 
будетъ находнться въ завнсимости отъ умноженія количества 
про д овольсгвіяТѣмъ не менѣе, при издажін сочиненія Маль- 
туса въ руссЕомъ переводѣ, я ечнтаю необходимьшъ изложить 
главныя основанія, иа которыхъ пзслѣдованы были ііротнвни- 
вамп Мальтуса обѣ прогреесіи его теоремы, независішо отъ 
справедлнвоети пдн опшбочностп его основнаго подоженія, 
разобранпаго ыною въ предъидущей главѣ.

Итакъ, положимъ, что человѣчесвая порода имѣетъ стрем- 
леніе къ безграничному размножеяію іг что стремленіе это 
Сдерживается исЕлючительно одною только причиной —  недо- 
статкомъ продовольствія. Мн увидпмъ, что н при тавомъ 
зіредположеніи, желаніе Мальтуса довазать во  что бн то ни 
стало свою любиыую мысль ввело его в ъ  вееьиа важныя ошиб- 
бн при вычисленіи элементовъ своей теоремы.

* Декреты 28 іюня п 8 іюля 1793 п 22 & 27 фдореаля II года (14 к 
19 мая 1794).

На ченъ же Мальтусъ основалъ свое мвѣніе, что насате- 
иіе можетъ удвалваться въ 25 лѣтъ? a на томъ что оно 
очень долго удваивалось по тавимъ сровамъ въ Сѣверо-аме- 
рикаисЕНхъ штатахъ. Замѣчательно, что прн вычпсленш этого 
періода Мальтусомъ опущено было вліяніе на величину его 
переселеній въ АзіериЕу людей изъ Европы. Какъ бы кичтож- 
ны ни бш н, по еловамъ его защитнивовъ, ошибви, всіѣдетвш 
тавого, въ сущноств, важнаго улущенія, противннки его имѣли 
полное основаніе видѣть въ немъ подтвержденю лреднанѣ- 
реннаго жеданія Мальтуса защитить нынѣшній эЕОНОМиче- 
сбій порядоЕъ отъ упревовъ, дѣлавшихся ему реформаторами, 
ввіѣсто того, чтобы опредѣлить наименьшій періодъ удвое- 
н ія  населенія при напболыпемъ воличествѣ рожденій, еъ ва- 
кому тольео способна человѣчееЕая прнрода.

Онъ Ііринялъ, прежде всего, слова Франилнна, что всѣ 
раетнтельные н животные оргаігазмы способіш  размножаться 
в ъ  геоыетричесЕОй прогрессіи; то есть, ес.іибн веѣ  еѣмена 
какого либо растенія всходили, или все п отоы сро Еавого лііОо 
жпвотнаго нзбѣгало преждевременкой смерти, то раетеніе 
всЕорѣ покрыло бы всю землю, и перестало бы размножаіъся 
тольео по недостатву мѣста, a животное перестало бы раз- 
множаться тольео до недостатЕу шіщи. Тому же завону под- 
чнненъ и человѣЕЪ. Затѣмъ, онъ взялъ таблицы доктора 
Прайса, составлеивыя для вычисленія еложныхъ процентовъ, 
поЕазнвающ ія, что число, возрастающее по геометрической 
прогрессіи, увеличнвается еъ быстротой, непостижимой для 
людей, ке внивавш ихъ в ъ  формулу геометричесжой нрогреееш. 
Прайсъ доказывалъ этими таблицами возможность пога- 
гаенія государственнаго додга Англіи в ъ  еааіое неиродол- 
жительиое время; та к ъ , одинъ мильонъ фун. стер., вото 
рый получилъ бы таЕое назначеиіе (ечитая по 3°/о 11 
періодѣ удвоенія въ 25 лѣтъ), можетъ погасить такимъ об- 
разомъ 1,000 мнльоновъ фуктовъ въ  275 лѣтъ, a ішшіталъ 
въ 10 мнльоновъ погасияъ бы въ 200 лѣи> 1 , 2 8 0  мильоновъ 
фунтовъ. Нечего н говорить, что приложеніе этого вычислешя, 
матеиатически вѣрваго, на практиЕѣ оЕазш ается нелѣшшъ, 
ибо Еавиталъ для погаш енія, хотя бы онъ состоялъ нзъ



чпстаго дохода, не аюжетъ дѣйствовать сложнымъ процен- 
томъ *. ’

Въ третьихъ, Мадьтуеъ воспользовался книгой Зюсмпльха, 
прямо говорпвшей объ этомъ предметѣ. Зюсмильху составилъ 
Эйдеръ таблпцы возрастанія наееленія при всевозможныхъ 
лроиордіяхъ рожденій и сяертностей : при однііхъ періодъ 
удвоенія выходилъ въ 600 н болѣе лѣтъ, при другнхъ— съ 
небодьпшмъ въ 7 лѣтъ. Очевндно, что вычисленія эти вовсе 
не бши основаны на приращеніи, допуспаемомъ самтімъ уетрой- 
ствомъ человѣческаго организма, a  тодьео съ  лослѣдней точеи 
зрѣнія о т і п моглн 'нмѣть нѣкоторый вѣсъ для опредѣленія 
естественнаго періода удвоенія населенія. Эйлеру не было 
до этого никапого дѣла. Онъ рѣшалъ одну изъ задачъ, ка- 
е і я  часто встрѣчаются въ математикѣ, какъ напр.: во сколыю 
времеіш достигнетъ до солнца ядро, летящее съ быстрой пер- 
вой секунды полета? Отвѣтъ на лодобныя задачи весьма пра- 
впленъ il точенъ; при этоагъ вовсе не требуется доказывать 
существованіе такой нушки я такого ядра. '

Мальтусъ, занятый одною только мыслыо —  опрокинуть 
доводы Годвина, прлнялъ такого ate рода отвѣты буішально, 
и вообразплъ, что наееленіе дѣйствителыю можетъ удваи- 
виться въ 25, 20, 15, 10 лѣтъ, н даже еще 0ыетрѣе, какъ 
впдно изъ таблицъ Эйлера н Зюсмильха, a авторнтетъ Эй- 
лера ручался за вѣрность вычпсленій. Статнстическія данныя 
подтверждалн его предположенія. Въ нихъ опъ встрѣчалъ, 
что въ одномъ опрутѣ населеніе удвоилоеь въ 15 лѣтъ, въ 
другомъ оно утроилось нли учетвернлось въ 20, въ третьемъ 
око возрасдо въ семь разъ въ 30 лѣтъ; какой бы краткій 
періодъ удвоенія нн бралъ Мадьтусъ, статистическія таблицы 
локазывалн, что онъ возможенъ, a нзъ этого Мальтусъ за- 
влючплъ, что онъ допусваетея естественными законаыи че- 
ловѣческаго организма.

Переписи чисда жителей въ Сѣверо-аыериканскихъ штатахъ 
локазывалн періодъ удвоенія этой страиы въ 25 лѣтъ. Такой

* Ся. Ад. Смитъ, Б от т т во народовъ, т ; ІП , жп. V , стр. 819 и 
елѣд. рус. изд.

важный я всѣмъ извѣстный фактъ отстранядъ всякое сомнѣ- 
ніе, которое могло бы быть порождено фактамн менѣе нз- 
вѣстншіи н мелкими. На немъ н рѣлінлъ Мальтусъ опереть 
свою аргументацію, такъ какъ такое размноженіе населенія 
въ этой странѣ казалоеь ему неоспоримыжъ н недопускав- 
лінмъ никакихъ олроверженій; къ тому же, оно всѣиъ было 
нзвѣетно. Но, прннявъ періодъ удвоенія въ 25 лѣтъ, онъ 
поетоянно повторяетъ о возмояшостд р&змноженія гораздо 
болѣе быстраго, н періода несравненно кратчайліаго, лѣтъ 
въ 15 ; 12 н даже меныпе.

Я уже упомяналъ, что прн составленін своей теорін, Маль- 
туеъ соверіленно упустнлъ нзъ внду лереселеніе въ Америку 
европейцевъ, н прнпнсалъ все увелнченіе чнела. жнтелей въ  
Соединенныхъ літатахъ одному естественяому размноженію. 
Но такъ какъ въ новыхъ жолоніяхъ населеніе возрастаетъ 
гораздо больше отъ прнлнва переселенцевъ, чѣзгъ отъ есте- 
ственнаго размноженія, да н въ Соедлленныхъ літатахъ пе- 
реселеніе лостоянно содѣйствовало увелнченію чнсла народа, 
то протнвнякн Мальтуса, нзъ подробнаго разбора таолііцъ 
сѣверо-амерішакекаго населенія, заключалл, что івся прпбыль 
населенія этой страны вызывалась пмшіграціей, н что есдн 
можно сдѣлать вамое лнбо заключеніе о сиособпости людей 
къ разыиоженію на основанін сѣверо-амернканекпхъ нерепіі- 
сей, то должяо лрянять, что способность эта весьма слаба 
п почтя незамѣтна. Защнтникл Мальтуса возражалл на это, 
что если учнтель лхъ сдѣлалъ ошябку, упуетнш» нзъ внду 
вліяніе переееленія, то вліяніе это все такн не велнко, сравни- 
тельно съ снлою размноженія, иоторая удваиваетъ въ такомъ 
случаѣ населеніе в-ъ 29 дѣтъ.

Такіе крайне нротивуположные выводы объясняются тѣмъ 
обстоятельствомъ, что пнкаішхъ статпстнчеекнхъ даннихъ для 
вычнслеиія количества переселенцевъ въСѣверо-амернканскііхъ 
штатахъ не имѣется. До 1820 года не велось ннкаЕЛХЪ спнс- 
ковъ иереселендевъ; слѣдовательно, до этой эпохи нечего п 
пытаться нзмѣрять вліяніе переселенія на размноженіе насе- 
ленія въ‘ странѣ; нбо лредположенія объ этомъ вліяпін можяо 
глуть въ какую угодно еторону. Да и съ 1820 изъ сппсковъ



этихъ нельзя сдѣлать нижавнхъ прочжыхъ выводовъ, потому, 
во первыхъ, что они весьыа нв полны, a во вторыхъ, потому,

' что они ведутся тольво на восточной границѣ, въ портахъ 
Атлантическаго океана. Главжый приливъ переселенцевъ без- 
спорно идетъ чрезъ эту границу, но жесомнѣжжо существуетъ 
перееележіе и съ юга чрезъ Мексішѵ, и съ сѣвера чрезъ Ка- 
жаду, a въ жовѣйшее время и съ запада чрезъ Великій оке- 
апъ; но этихъ переседежцевъ ннкогда никто не запиеывалъ. 
Что же можжо заключить на основаніи ташіхъ жесовершен-
ныхъ данныхъ?

Сущеетвуетъ еще одно обстоятельство, съ виду пустое, но 
въ сущности имѣющее огрошше значеніе. Большая или межь- 
шая снособность людвй къ разыноженію безспорно зависитъ 

, отъ отиошенія ко всему населенію числа женщнжъ, способ- 
жыхъ тіо своішъ лѣтамъ лмѣть дѣтей. При неизвѣстноети 

‘ ' общаго числа пересележцевъ, еще менѣе можетъ быть извѣст- 
но точное отдошеніе къ жевіу чіісла жежщижъ отъ 15 до 
40 лѣтъ ; но, по даннызіъ, еображжнымъ за одішъ годъ, 
оказывается, что отжошежіе это составляетъ большій про- 
центъ (28% ), чѣмъ какой сущеетвуетъ въ Сѣверо-амерпкан- 
екихъ штатахъ (20°/0), то есть, ио способноетн къ размно- 
жежію, 10 переселенцевъ равжяготся 14 человѣкамъ туземнаго 
жасележія. Мы не можемъ сказать, всегда ли еуществовало та- 
кое отношеніе, но если оно было постояжно, то оцѣнка влія- 
нія переселендевъ жа размноженіе насележія страны, не ішѣла 
бы прочпаго основанія, еслибы намъ даже пзвѣстно бьгло 
точжое чпсло всѣхъ переселенцевъ. Присоедпннмъ въ этому 
еще одно обстоятельство: по тѣыъ же спііскамъ, число моло- 
дыхъ жеящинъ (отті 20 до 25 лѣтъ), сравнительжо съ жен- 
іцішаші среднихъ лѣтт. (отъ 35—40 лѣтъ), гораздо зжачи- 
тельнѣе между иересележцаыи, чѣмъ между тузешшмъ жаее- 

, леніемъ Сѣверо-американскихъ штатовъ; a  потому, приведен- 
ное отношеніе J -^ къ 1$ должно еще увеличиться.

Далѣе —  наседеніе этой стражы состоигь, жакъ извѣстно, 
жромѣ бѣлыхъ, еще изъ жегровъ. До снхъ поръ рѣчь шла 
тольво о переселенцахъ бѣлой расы. Поэтому, для опредѣ- 
ленія естественнаго нриращепія насвлбнія, за вжчетомъ учас-
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тія  переселенцевъ, должно нмѣть въ  внду тольво бѣлое на- 
селеніе Соедйнеиіш хъ ш татовъ. Но на этотъ вопросъ не 
обращалось вниманія: жрн рѣшежіи его , брали, обыіщовенно 
общую дифру населенія, бѣлаго и ч р р н а го в м ѣ с т ѣ . Поэтому, 
и явленіе переселенія оказывается меньшиыъ, чѣжъ какое ока- 
залось бы при сравненіи его съ  одннмъ только бѣлъшъ на- 
селеніемъ. У негровъ же были свои собственные переселенцы, 
тоже прнвознвшіеся в ъ  огрѳмыомъ числѣ.

Изъ всего еказаннаго внтекаетъ, что нельзя одредѣлить 
даже прнблизительно вліянія переселенія на естественное раз- 
ыножеиіе населенія въ Соеднненжыхъ штатахъ, хотя п не 
подлежигь сомнѣнію, что ожо бнло гораздо значитвльнѣе, чѣжъ 
это предполагалось; такъ что принятай Мальтусомъ 25 лѣт- 
ній неріодъ удвоенія долженъ бить длившѣе 29 лѣтъ, прн- 
нятыхъ защитннками его теоріи, хотя онъ н не можетъ быть 
опредѣленъ ио пеудовлетворительпости статистичесЕПхъ свѣ- 
дѣній. На это можно, правда, сдѣлать возраженіе, что каковъ 
би ни бшіъ періодъ удвоенія населенія въ С5оеднненныхъ 
штатахъ, онъ не ыожетъ счнтатъся періодомъ возможно бис- 
траго удвоенія, таігъ какъ н въ этой етранѣ много погибаетъ 
людей отъ бѣдностн п ея послѣдетвій, хотя н меньше, чѣмъ 
въ евроиейскнхъ государствахъ. Поэтому, едннственное разъ- 
ясненіе этого вопроеа возможно тольео нзъ опредѣленія на- 
нбыстрѣйшаго размноженія п вратчайшаго періода удвоенія 
наееленія на основанін естествшныхъ заЕОыовъ человѣчесЕа- 
го органнзыа.

Ни естественныя науЕИ, ин сосю яніе статлстичесЕнхъ свѣ - 
дѣній ие доставляютъ прочной опоры для рѣш енія этого важ- 
наго вопроса и для усновоеиія людей, запуганныхъ страхами, 
внзванншш Мальтусомъ h его теоріей; тѣмъ неменѣе, мы 
можемъ еоставить себѣ прііблизіітельное пожятіе о плодовп- 
тости человѣчесЕОй породы. Вотъ результаты выводовъ ужо- 
млнутаго виш е, талантливѣйшаго н остроумнѣйшаго изъ про- 

тивниеовъ Мальтуса.
Замѣтнмъ прежде все го , что жри рѣшежіп1 этого вопроса 

главжая задача состоптъ въ  опредѣленіи жашіеньшей, по са- 
мпжъ оргажичесЕішъ условіям ъ, смертжости в ъ  общ ествѣ,



язбавлеяяомъ отъ жужды ж всѣхъ ея яослѣдствій. Приращеніе 
населеяія, нли жроцеятъ размяоженія составляетъ, какъ из- 
вѣстяо, равность между числомъ раждающжхся н чцсломъ 
умнрающихъ.

Еакъ же можетъ быть велико чяело ражданщнхся по самому 
устройству человѣческаго организма? Нажболыяее чисдо жея- 
щинъ, способныхъ раждать дѣтѳй (отъ 15 до 45 лѣтъ), бы-, 
ваехъ при самомъ слабомъ движеніи иароданаеедеяія, и соста- 
вляетъ пятую часть населенія. Періодъ береыенности и кор- 
мленія грудъю жродолжается около двухъ лѣтъ. Дѣти слѣ- 
душ ъ одно за другнкъ быстрѣе въ такихъ только еемействахъ,

' въ жоторыхъ мать илн не корыитъ сажа дѣтей, илн, вслѣд- 
ствіе бѣдности, прннуждена отжжмать нхъ отъ грудн раньше 
срока. Итакъ, на 100 душъ населенія 20 женщинъ сиособны 
раждать дѣтей, и каждый младенецъ занимаетъ y матеріі два 
года; слѣдовательно, число рождежій, жо физпческимъ усло- 
віямн оргаяизма, не можетъ превншать 10% .

Какъ бы заботливъ ни былъ уходъ за младенцаыи, все та- 
кж зжачительяое чжело нхъ яе можетъ быть спасеяо отъ сыерти 
въ жервне годы: чжсло это составляетъ въ яастоящее время бо- 
лѣе четверти всего чжсла раждающжхся до пятилѣтняго воз- 
раста въ обществѣ, отлжчающемся яажменьжіею смертяостыо 
дѣтей. По жзслѣдоваяіямъ Чедужка, между дѣтьми ажглій- 
скжхъ землевладѣльцевъ, находящжхся въ самыхъ благожрі- 
ятжыхъ гжгіежжческжхъ условіяхъ въ свожхъ сельсішхъ домахъ, 

^ въ первыя жять лѣтъ уашраетъ 20% . Поэтому, вшиепрпве- 
• дежжые 10%  ображщотся въ 8 % .

Но этж 8 %  возможяы тольео прж условіж, чтобы всѣ жеж- 
іщіны,безъ жсключеяія, отъ 15 до 45 лѣтъ жоетоянно жахо- 
джлжсь бы въ состояжіж беремежжостж ж;ш корылежія грудыо. 
Но тажъ канъ людж все таки будутъ умирать, кашшъ бы бла- 
госостояжіемъ ожя ни жользовались, то чабть раждаюжщхся 
ие жойдетъ жа увелжчежіе числа жаседежія, a жойдетъ жа no- 
no лженіе его естеетвенной убылж. Изъ всего этого мы должнн 
заключжть, что естествежжое приращеніе должжо быть гораздо 
менѣе 8%,, пбо тавое пржращеяіе возможно въ такомъ тольео 
случаѣ, жогда каждая жежщжна въ обществѣ жронзвела бы на

свѣ тъ  неженѣе 15 дѣтей, п Еогда не умиралъ ба ни одинъ

человѣкъ. -,
Чясло женщияъ отъ 15 до 45 лѣтъ еоетавляетъ жятую

чаеть всего жасележія тольжо въ общеетвѣ гслабо размжожаю-
щемся; отношеніе это значжтельпо уменьшается жрж двжжеиш ^
жародояаселенія. Возьмемъ для жржмѣра общество, удважваю-
щее свое населеніе въ 15 лѣтъ. Средняя жродолжятельность
жжзяж въ такоэіъ обществѣ должжа бить гораздо болѣе 45
лѣтъ; жо положжмъ, что таько жоловжжа всего жаселенія бу-
детъ имѣть 45 ж болѣе лѣтъ. В ъ  остальлойжоловжжѣ, пмѣющей
ыенѣе 45 лѣтъ, жежщжны соегавлякуіъ жоловжжу, то есть
25%  Половжжа всего чжсла жежщжнъ моложе 45 лѣтъ должна
жмѣть ыенѣе 15 лѣтч»*, a жотому, жежщжжъ отъ 15 до 45
лѣтъ будетъ межѣе 1 2 % % . Стало бмть, чнсло раждающнхся,
по оргажической необходижоети, должжо быть ыежѣе 6 Д  /0.;
жзъ жжхъ, жрж лоляѣйжіемъ благосостояжін, умретъ оджа жя-
тая, a  для размножеяія ж жожолженія убылж, пронзводшшй
смертностью между людьыж старше 5 лѣтъ, остается толь-
ко 5?/0- Но ддя удвоежія жасележія въ 15 лѣтъ треоуется
жржращеніе въ 4 ,7 3 % , a жотому, для жожолженія убылж
отъ смертностн между людьмж, жережіеджіжмж за 5 лѣтжій
возрастъ, остается всего 0,27°/о- Это— явная желѣжость. Прж
такжхъ дажяыхъ, средняя продо.шительность жжзнж должжа
бшь 135 лѣтъ, то есть, лжшь лемжогіе людж должны умирать
ражѣе 100 лѣтъ, a довольно мжогіе будутъ дожжвать до 170
лѣтъ. Очевждно, что 15 лѣтжій-жеріодъ удіюежія жеэшслішъ

по самому физическозіу устройству оргажжзма.
Какой же яаибольжіій жроцентъ размножежія ж какой же- 

ріодъ удвоенія можетъ бъггь дожущенъ фжзжческой оргажпза- 
діей человѣка? Для рѣжіежія &той задачж же забудемъ, что 
чжсло жежжщжъ, сжособныхъ имѣть дѣтей, становжтея все 
межьшжмъ, no мѣрѣ уведяченія яроцежта прнращежія, ж что 
чжсло рождежій, возжожжое въ иеразэшонгающеаіся оош;ествѣ, 
стажовжтся невозыожжшіъ въ обществѣ быстро разможакщеыся.

’  По свойетву геометричесЕой прогрессіи съ знаменатемъ 2 ,  ибо 
иосаѣдній чдеиі) ѳя всегда бодѣе сумыы всѣхъ жрочихъ.



Припомнимъ, что дѣло іідетъ не о числѣ дѣтей, какое т -  , 
жетъ роднться въ условіяхъ, неблагопріятныхъ для размно- 
женія, a о чисдѣ возможныхъ рожденій въ обществѣ пріг са- 
эіыхъ бдагопріятныхъ условіяхъ для его ражноженія. Женскій 
организмъ можетъ бытъ прнжуждаемъ къ рожденію количества 
дѣтей, иревышаюіцаго его снлы, но пзнуршная мать будетъ 
раждать дѣтей неспоеобныхъ къ жизни, подобно тому, какъ 
работникъ можетъ быть принужденъ работать 18 часовъ, хотя 
въ 18 часовъ онъ еработаетъ меньше, чѣмъ въ 10. Важнѣй- 
шнмн преішгствіяші для размноженія наседенія.въ существую- 
щихъ ньшѣ обществахъ сдужатъ грубоеть нравовъ и нужда. 
ІІравда, мпогіефабріічние работннки западннхъ странъ удержн- 
ваются нуждой отъ вступленія въ бракъ; многіе дюди средняго 
сословія тоже удержішаются отъ него, a no эаключеши бра- 
ш  _  отъ рожденія стодькихъ дѣтей, сколькихъ моглп бы 
имѣть, еслпбы не тяготндись ііх ъ  жногочисленностыо. Но этя 
фанты ничтожны по своему числу относитедьно веего населе- 
нія, ііоторое, говоря вообще, побѵждается нуждой жъ^ранно- 
врененннжъ бракамъ, такъ какъ жена есть лиіітяя рабогннца 
въ дожѣ. Велѣдствіе грубостн нравовъ, между всѣми слояміі 
общества жены прододжаютъ раждать дѣтей п тогда, когда 
бы, по изнуренію сидъ, онѣ отказаднсь бы отъ этого; факіъ 
зтотъ замѣчается въ сельекомъ наееленін даже Англіи. По- 
этому, еелп въ нѣкоторнхъ случаяхъ обстоятельства, небла- 
гопріятнш для размноженія населенія, уменшаютъ число 
рожденій, то въ несравнеішо бодьшемъ числѣ слѵчаевъ тѣ 
же обетоятельства, напротивъ того, даютъ количество рожде- 
ній, какого онн никогда бы не достнгли при большемъ бла- 
госостоянін н меньшей грубости нравовъ, при существованш , 
естественшіхъ влечеыій и при отстранеиін изнуренія женскаго 
оргашізма. Въ большей части сдучаевъ такое насильственное 
чисдо рожденій составляетъ 3 ,5 % — 4 % , илп 35 и 40 рож- 
деній на 1000 человѣкъ наееленія; только въ весьма рѣдкнхъ 
случаяхъ оно достпгало 45, и нѣтъ ни одного доетовѣрнаго 
случая, когда чисдо рожденій достигало бы 50 на 1000 душъ

пасеіенія. .
Ес.ш прппошшть, прн какііхъ усдовіяхъ приращеню можетъ

/  t iftfl/ то и 5°/o представляются едвади возможкш га, 

пГфизичесиаъ свойствамъ

І ы Т С З т а б о л ы и а я  цпфра, 
ишую толыіо можно допуетить благоразумно, будетъ тело

™ставюъ ириращеніе въ 40 рожденй на 1W ДУ

■ке аіохетъ быть есіественнаі, независнма* огь бѣдностн 
™ “ “ сть мвжду дгодьші, яврвшедшиш ,а  я о іт . .фртческШ 
возраста ? И зь іаблицъ сііертности no Францш Гп.іьара , 
засдужігаающихъ наибодьшаго довѣрія мы вндамъ ™  
1,000 дѣтей, раждающихся _во Франщи «  W

’ Т " '  Г „ Г Г = " і Г Г . "  -

и ве.ю бн такой же здоровнй образт, жизни, ваиъ ангийсі 

3е>Отношеніенз.іиші!а у м и р а »  по причпнѣ бѣдносхимеж-
и  л”  нерешедшими за 5 лѣхжШ

бо1ы1іе іажого же отношенія между дѣтьми, надротивъ 
того оно должно быть значнтельно меньше. Подожимъ, что 
вебеножъ всего только вдвое елабѣе взрослаго человѣка предъ 

Ä  « р н о *  маіерьяльной
no юженіи наименыиая смертносіь для людей, іш ѣющ ихь 
б о л Г б  л ѣ тъ , составнтъ, по всей вѣроятностн, не межьше

1 ,4 7 % ^ .  ^

* Кодьбъ, Рукотдство пь Сратитсльит т ат и ст и т ,  т . I I ,

СТ?;T m m ire de VÉconomie Politique pour 1854, exp. 462.
*•* Вотъ это вычнсденіе. (См. Милль, Осм. Лолитич. ж.
По таблццамъ Гильяра (еір. 456), средиее^аселеніе
Фраидін (1840—1849,............   34r9 6 4 ,m
Средиее число родившихся....................  ’Qiq
Среднее чысло  ............................ 0М’



7в рождеиій, °/0 уинраю- 
’ щихъ до 5 д.

5,0 1,00
4,5 0,90
4,0 0,80
3,5 0,70

Итакъ, мн получаемъ

Мы ш ѣемъ, такпмъ образомъ, врайжій предѣлъ для жаи- 
болыиаго числа рожденій 4,5°/0— 4 % , a крайній предѣдъ для 
жанменьшаго числа смертей 1 ,24% — 1,47°/0 въ обществѣ, въ 
которомъ бѣдвость не внзывада бы ни одной смерти іі не оста- 
жавливала бы ни одвого рождежія. На осжованіи зтихъ даж- 
ныхъ, продежтъ размножежія н періодъ удвоежія жаселенія 
оказываются *:

о/о умираю- Перевѣсъ Число лѣіъ 
щнхъ послѣ рождеиій или въ періодѣ 

5 лѣтъ. °/е ириращен. ^удвоеиіа.

І 2,53 27,77
2,13 32,93

М 7 1,73 40,47
1,33 52,56лрн предположежіп такого числа рожденій, вакого же даетъ 

нн оджа статиетнчеекая таблнца, заедужнвающая довѣрія. При 
40  рожденіяхъ жа 1,000 человѣкъ насележія, то есть, без- 
споржо жревышающнхъ нормальжыя силы жежскаго организма

В ъ этоыъ числѣ дѣгей, укершихъ раяѣе
5 й п  бшо 34%, и ли ...  ............  247,735.
Чвсло умершихъ старше 5 л ѣтъ   595,184. ,
Но еели иэт> 274 умиршощихъ младендевъ поиібаетъ отъ нищеты 74, 

a  200 умираетъ независимо отъ нея, то, полагая дѣйствіе иужды оди- 
наковизіъ, какъ иа шадещевъ,- такъ и на взрослихъ, ыы получпмъ 
что нз-ь 595,184 смертей 160,743 слѣдуетъ пршшсать бѣдеости, a 
434,441 смертей предсіавляютъ результатъ естественныхъ законовъ 
человѣчеекаго органнзма.

Мли ыа 1,000,000 населенія, всѣхъ уын- 
рающихъ выше 5 лѣт. возраета  17,022 чел.,- шш 1, 7%

Въ томъ чиелѣ, вслѣдсхвіе естественной 
 ........................................................ 12,425 » влп 1,24%

Всдѣдствіе бѣдностн.   ..............................  4,597
Еслн иужда дѣйствуетъ на взрослыхъ

вдвое слабѣе чѣмъ на дѣтей........... 2,298
Вычтяэту цнфрунзъ всего чисзасмертей, 

получммъ еетественную сиертность
мезкду людьаш старшѳ 5 лѣтъ ..  14,724 чеж., нзи 1,4/°/ö

* Тамъ же, стр. 890.

И возможныхъ Т0ЛЫ50 въ обществахъ, разшоженіе которыхъ 
задерживается нуждой, періодъ удвоенія жасележія составляетъ 
уже слишкомъ 40 лѣтъ. Каждое улучшеніе въ подожежш жеж- 
щижы доджжо жмѣтъ результатомъ уменыженіе чиела рожде- 
деній; такъ что 35 рожденій иа 1 , 0 0 0  душъ насележія можжо 
считать жаивышимъ предѣломъ жря самомъ незжачительжомъ 
улучпіежіи положежія жежщинн, то есть, если въ массѣ жа- 
рода жрекратится хотя то грубое насиліе, которое уже ро 
шежо въ выепіихъ слояхъ общества. Но вѣроятно жикто же 
скажетъ, что обычан въ этихъ слояхъ общеетва предетавляють 
высшій образецъ соверпіежства. Будуш,ее рѣшитъ, сохражят- 
ся ли въ обіцествѣ обнчаи н жожятія, при которыхъ число 
раждающихся хотя сколько жнбудь можетъ жревышать, лри 
полномъ матерьяльжолъ доводьствѣ, чисдо умпрающихъ, ж 
же окажется ли справедливымъ положепіе Вольтера, приве- 
дежжое въ 1-ой гдавѣ этого этюда. Мы жаіилн, что перюды 
удвоенія въ 15 или 12 дѣтъ— чистая химера, a жерюдъ удво- 
ежія въ 25 лѣтъ, казавпіійся Мальтусу самымъ жрододжитедь- 
нымъ, жапротивъ того, жеяравдожодобжо кратогѵь:

Разсмотримъ теперь вліяжіе эмнграціи ііа подученжыя жа- 
ми цифры. Еслн жрижять періодъ удвоенія въ 20 пли 15 
лѣтъ, то защитжики Мальтуса совершеижо правы, когда до- 
казываюгь, что выселеиіе же можетъ спаети иародъ отъ бѣд- 
ствій, пораждаемыхъ недостаткомъ жродовольствія. Прн удвое- 
жіи насележія, нанриыѣръ, въ 20 лѣтъ, жрнращежіе составляетъ 
3 ,6% ; если при таномъ размжожежін будетъ выселяться еже- 
годно 1 ,5 %  жаселенія, т.о за этимъ приращеніе составнтъ все 
же 2 ,1 % , при когоромъ жасележіе удваиванвается въ 33 года. 
Но еслн жеріоды удвоенія ддпижѣе, то мы получаемъ совсѣмъ 
нжые результаты. Мы знаемъ уже, что жаиыеньшій перюдъ 
удвоежія, прн ныжѣшнемъ положежіи жежщижы, составлявгъ 
немежѣе 35 дѣтъ, a при нѣкоторомъ улучиіежіи ея положе- 
нія —  окодо 52 лѣтъ. Переееленія въ 0 ,5 %  не встрѣчаютъ 
ннкакого затруднежія ири существующихъ средствахъ соо 
щежія; легко совершаются переселенія н въ 1% ; нажоиецъ, 
ыы зжаемъ прнмѣры внселенія въ 1 ,25%  безъ особежшіго 
экожомнческаго затрудненія для стражы. Вотъ каіія дифры
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поіучаемъ « н , при предположенга переселеиія отъ 0 ,5 %  до 

1,5°/о всего наееденія*.
7о Приращеиія деріодъ его 

. %  ІІрираще- о/ Эииграціи остающагоса на- удвоенія
нія селешя

При удвоенін населенія, безъ « ц и ,  в *  35 8 й »

! 0 ,э
1 0 0 ,96  72,74

1,5 0,71 98,32

Прп удвоеніи населеиія, безъ эігпграціп, въ 52,6 года.
Г 0 ,5  0 ,83 91,68

1 33 1 0 0,33 212,00j і ’б 0,08 894,80

To есть, если иоложеніе «енщшш не Я Г ^ а е т с я  то^Іш  
эмнграцін періодъ удвоеиія удлшшяется »  35 до 
щш улучшеяіи же положенія жешцшш онъ Z 52 до 894 i n .  Дифри «  г ° в о р я ™  саш. »  себ',  и 
способни разсѣять всѣ мрачння опасешя, возбужденныя ос 
новнныіі положеніяші, Малыуса, въ тоиъ влдѣ, вт> какомъ

° НО б^тм сТ теп ерь'нъ  земледѣльчесііоиу продувіу, ши и . 
возрастанію воличества продовольствія, допусваема 
ственншш завонами природн. Повторю еще рю ь, ™  
тпгп что б ш о  доказано до очевидносіи во второй глав® 

такое изслѣдованіе бнло бч совервіевно f l g №  
еслибн оиасенія, возбужденныя Мальтусомъ и »авдпцаеми 
огромиым-ь большинствомъ эконоііистовъ, не бшга доіакоіі 
степени распространеви, чю  всяи й Гп оп ц т къ их* разсѣя 
и іт  жолжна считаться дѣюмъ подезнымъ.
Ш ГлавнГош ованія «зслѣдовашя л до тону вопросу я изложу 
ПО указаніямъ того же остроумнаго коментатора Оеиовати

политичсекой жономіи Милля. , ™<и»бкость
Люди, говориъ М д аусо ва  іеорія, шіѣютъ свосо6нрс№

размножатъся по геометричеиой прогрессіи, a земледѣлзлес-

См. тамъ же стр. 394.

вій продуктъ не можетъ возрастать быстрѣе, вакъ по арпф- 
метячесвой. Такимъ образомъ, зш получаемъ двѣ стровн:

Ддя размноженія людей . . 1 2 4 8 1 6 3 2  64 
Для увеличенія продукта. . 1 2 3 4 5 6

На этихъ цифрахъ Мальтусъ доказываетъ, что зшледѣль- 
ческія уеовершенетвованія не въ силахъ уравяовѣсить деф - 
дита въ продувтѣ, являющагося отъ ослабленія пронзводи- 
r = o Bc J  зеиедѣльчесііаго труда, по мѣрѣ возрасташя самого

ТРЭіо требуета пояснспія. Когда въ странѣ возншаетъ зел- 
іел ѣл іе  то понятио, что первокачально распахиваются са- 
Ш Я  лучшія н плодородння земли. К о гд а  населеніе увёличптся, 
h потребуетъ большаго колпчества хлѣба, чѣм ъ ьаьое полу- 
чается еъ воздѣлш аю іщ іхся ' уже участковъ, то существуетъ 
тоиько два средства для удовлетворенія этого требованія: 
подвергнуть обработкѣ новы е, меиѣе плодородные учаетви, 
плн улучіпить уже воздѣлнваемия земли. Но очевидно, то н 
другое средство мекѣе прибыльно, чѣм ъ обработка занятихъ 
ѵже участковъ, такъ какъ вновь занимаемыя землн худшаго 
достоинства, a  еслибы можно было получнть съ  воздѣлш аю - 
щпхся земель, при удвоенномъ трудѣ, двойное же волнчество 
произведеній, то не ддя чего было бы занииать подъ пашни 
новйя ы ѣста. В о тъ  смыслъ ш р аж ен ія , что производіггель- 
ность земдедѣльчесваго трУДа уменьвіаетея по мѣрѣ возра-

станія этого труда. .
Величина дефицнта представдяется въ теоріи Мальтуса гро-

мадною, непобѣдимою. Замѣтнмъ, что саыіі защитннкп втой 
теоріи считаютъ эти цифры преуведичеттми. A еели это 
такъ, п если будетъ доказано, что и при таки ъ  щіфр«ъ 
вовсе ке ириходнтся опасаться дефицита, то при в;ифр 5 
иенѣе преувеличенныхъ, борьба съ этимъ дефицнтомъ ста- 
иовится тѣмъ менѣе затруднитедьной.

В ъ  каждый 25 лѣтніА періодъ производнтельная сила но- 
іы х ь  работнивовъ уменьшается вдвое, ибо въ  два раза уве- 
лпчивается воличество населенія; тавъ что, еели въ первнй 
леріодъ кажднй работникъ вроизводплъ 4 четаерти, хлѣба,



TO во второмъ періодѣ новне работтпш жроизведут* всего 
2 четверти, a тѣ и другіе 6 четвертей, вмѣсто требующихся 
8 четверте* для поддержаш* прежжяго довельетва между зря- 
телями: жедоетатовъ будеть состоять въ 2 четвертяхъ, кото- 
рый и вызоветъ, по теорін Мальтуеа, болѣзжи, пороки и пре- 
стуллежія. Для предотвращенія этого дефицита съ его гн- 
бельными послѣдетвіями необходимо сдѣлать впродолженш 
25 лѣтъ зенледѣльческія улучшенія. Но въ какомъ же раз- 
мѣрѣ? A въ такоиъ, чтобы лоджять производетво хдѣба съ 
6 четвертей до 8, нли, прннпмая производжтельность предъ- 
ндѵідаго періода за 1 , производнтельжоеть втораго перюда 
доіжжа быть 4/з, то есть, земледѣліе должно улучпгаться въ 
теченіи 25 дѣтъ на цѣлую треть. Таиой размѣръ улучшетй 
дѣйствительно очень великъ, н хотя мжогія фермы Англш 
пропзводятъ даже не въ три, a въ лять іі въ 'шесть разъ 
болыяе хлѣба, чѣмъ пропзводнли 100 лѣтъ тозіу жазадъ, 
все же невѣроятно предиоложить такое улучшеніе, громад- 
ность котораго обдаруживается еще очевнджѣе не въ одномъ, 
a въ дѣлоаіъ рядѣ 25 лѣтжлхъ періодовъ геометричесЕаго 
возрастанія требуемой производіітельности труда:

1  (Уа) 1=1 ,33  (Ѵз)2“ 1-77 (Уз)3“ 2-37 (% )4-=3,16, и т. д..

Вотъ на этонъ основаніи Мальтусъ и его защитниви еча- 
таютъ невѣроятныжъ, чтобн улучш еніе въ земледѣліп могло 
предупреждать недостатоЕЪ въ продовольствіи, лроиеходящ й 
отъ размжожежія людей, еслибы жосдѣднее происходпло съ 
полной быстротой. Поэтому, если размноженіе не будетъ за- 
держано волею самого человѣЕа, то оно будетъ остановлено, 
Еакъ это было веегда и всюду, болѣзнями, порокаміі и жре~ 
ступленіями, пораждаемымн ншцетой, Еоторая вызывается де- 
фицитомъ в ъ  земледѣльчееЕОмъ продуктѣ.

Все это бнло бы вполжѣ еправедливо, есдибы приведеж- 
ная сейчасъ прогреесія быда жеоспорима. Но туть то Маль- 
тусомъ н едѣлана была, a  послѣдователями его не замѣчена 
огромная ошибЕа, воторая ловторялась на вѣру всѣми эко- 
ноыистаии и честь разоблаченія воторой прнкадлежитъ рус- 

сеому коментатору Мнлля.

Геометрическаж прогрессія, есть прогрессія сложныхъ лро- 
цежтовъ. Если я занялъ 100 руб.- жо 5 % , то очевндно я дол- 
жежъ платлть кредитору ежегодно 5 руб. Мальтуеъ, ло же- 
понятной ошнбвѣ, забывъ свойства геометричесЕОй прогрессін, 
говоритъ, что я долженъ платить гораздо болыпе. Â имежло, 
на вапиталъ въ 100 руб., считая по 5 % , наростаетъ въ 25 
лѣтъ 288 р. 64 E .; онъ дѣлнтъ это чиело на 25, ж жолу- 
чаетъ 9 р. 55 е . Мало того: тотъ же капиталъ въ 50 лѣтъ 
даетъ 1046 р. 70 е . процентовъ; онъ дѣджтъ это число на 
50, и говоритъ, что должшшъ, взявшій 100 р. по 5°/оі обя- 
занъ платить 20 р. 93 е . въ годъ.

Тавого рода разсужденія опъ дриложилъ и еъ заЕОну воз- 
растанія эем іедѣіьчесііаго продуЕта. Но вѣ д ь каселеніе не 
удваивается разомъ въ иакомъ нпбудь году, a  растетъпостепен- 
но т ж д н й ^ го д ъ ; значитъ, не вдругъ потрвбуется п удвоеніе 
иродуЕта. В ъ важдый годъ Еоличество работнішовъ тольео 
немного увеличивается, сравнительно съ  прошльшъ годовіъ: 
собираемая ж атва должыа провормить не удвоивш ееся, a  лищь 
немного возросшее населеніе, сравнительно съ прошлымъ 
годомъ. Прослѣднмъ же изъ году в ъ  годъ требующееся воз- 
растаніе земледѣльчесЕаго продувта, вмѣсто того чтобы пе- 
репрыгнвать чрвзъ 25 лѣтпіе періодн.

ІІоложимъ, что населеніе возрастаехъ ежегодно на 3 %  (нѣ-
сеольео . даже больше противъ того, при которомъ, по вычи-
слеиію Мальтуса, народонаселеніе удваивается въ 25 лѣтъ),
т . е. вмѣсто 100  человѣігь, мы будемъ имѣть в ъ  слѣдующеыъ
году 103.. Чтобы народъ.не чуветвовалъ нуждн, лронзводство
его должно возрастп то же со 100 до 103. H o, по теоріп
Мальтуса, производительность трехъ лрибывшихъ работнн-
вовъ уменьлгатся противъ пронзводнтельности прежнихъ въ
разыѣрѣ увеллченія чпсла всѣ хъ  работииЕОВъ, то есть, про-

• изводитедьжостъ жоваго труда еъ  прѳизводптельности стараго
должва отжосиіься, какъ 100 еъ 103, a пронзводлтельжость
ь-аждаго жоваго работниЕа, вмѣсто оджого, жадрпмѣръ, воза
хлѣба, производийгаго старнмъ работниЕОМъ, доставитъ ІОО/іоз
плп 0,97087, лли, 3 л овнхъ  работтш а, вмѣсто 3 возовъ хлѣба,
жронзведутъ 3 X 0 ,97087, то есть, всего 2,91261 воза. Ташімъ 
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образоиъ, уиенышівіиаяся производительноеть труда вшоветъ 
дефицитъ въ 0,08739, такъ кажъ вмѣсто требующнхся 103 
возовъ, доставлено будетъ 102,91261;

Но чтобн вмѣсто 102,91261 возовъ хлѣба получить 103 
воза, для этого необходимо, чтобн производительность труда 
прежнихъ работннковъ ноднялась въ слѣдующемъ году на- 
столько, насколько требуемая жатва, 103 воза, выше жатвы 
въ 1 0 2 , 9 1 2 6 1  вѳза, получаемыхъ безъ усовершенствованій,

иди X  : 1 =  103 : 102,91261 
откуда X  =  1,000849 *

Итакъ, вакъ велішо доджио бить усовершеиетвованіе, іш і  
въ устройствѣ орудій, или въ способѣ пользованія ими, или 
въ вачествѣ удобренія, илн въ качествѣ посѣва, чтобы не- 
дочета не оказалось, чтобы откоептслыіое довольство страны 
не уменылилось, несмотря на увеличеніе населенія?

Прн 3%-номъ возрастаніи населенія, то есть , пр| бо- 
лѣе быстромъ нриращеніи, чѣмъ какое иришшаетъ Маль- 
тусъ, необходимо ежегоднов|?усовершенствовате земледѣлія 
жа 0,000849. Какъ же велпка эта велпчина? Она составляетъ 
въ иудѣ съ неболыпиыъ 3 */4 зодотнпка, въ возѣ хлѣба въ 
25 пудовъ она равна 8іѴ з золотникамъ. В ъ  четверть вѣка 
она еоставнтъ 21/7 % ! Это уже не улучшеніе зезгледѣлія, a 
нолный эаетой его, пбо съ самаго конца среднихъ вѣковъ 
не было такого безотраднаго, таюго гнуснаго періода въ 
исторіи человѣчества, въ который земледѣліе не дѣлало бы 
такнхъ успѣховъ, въ который улучшенія въ немъ.не двнга- 
лись би все таші быетрѣе, чѣмъ это требовалось для докры- 
тія дефицита въ продовольствіи прп размноженіи населенія, 
удвапвающемъ его въ 25 дѣтній періодъ.

* См. Милля, О&ыотпія тлиптческоп жономіи, Примѣчанія, стр. 
365. Нредлагаемын шшю разсчеіъ прииедедъ въ болѣе сокращешіый 
и общій шідт>. Общая, бшѣе подробная натеватическая формула дадь- 
нѣйшаго аиадиза приведена мною въ Приложеніяхъ ко 2-му тому, 
такъ какъ она должна имѣть нажаое значеніе, кавъ нри іізученіи и 
изслѣдоваиіи Мальтусовой теореыы, такъ и при рѣшѳніи, незавиеимо 
охъ иея, воироса о возрастаніи зеидедѣдьчесеаго иродукта.

Огромное разлнчіе, вытекающее изъ оигабочнаго вычіісле- 
ніЯ' Мальтуеа, обнаружив.ается опять такіі еще сидьнѣе въ 
дѣломъ рядѣ періодовъ:

Требуемая высота зем-
ледѣлія . . . .  1860 1885 1910 1935 1960

По оишбочному ечету. 1,00 1,3333 > 1,7777 2,3702 3,1602
По правнлыіому счету. 1,00 1,0214 1,0434 1,0657 1,0886

Но еслп это дѣйствителько такъ, есди размноженіе людей 
же можетъ бить остановлено недостаткомъ продовольствія, 
то тсакою же причиной объяснить упорное существованіе ни- 
іцеты, продолжаіощей іюжнрать людей, несмотря на зезіле- 
дѣдьческія улучшенія ? Я уже неоднократно ушшиналъ, что 
прнчинъ этнхъ безчпсленное зшожество, и что изддѣдованіе 
нхъ н составляетъ глаиыымъ образомъ предметъ политмка- 
экономичеекой науки. Въ настоящемъ же мѣстѣ я иыѣлъ въ 
внду представпть толыіо разборъ обѣихъ прогрессій Маль- 
тусовой теоремы, и указать на громадннв періоды, кйііъ дѣй- 
ствптельнаго удвоенія населенія, таиъ и отстрочки земле- 
дѣльчесваго дефііцпта на основанін изслѣдованій русскаго 
Еоментатора Милля, словами котораго я и заключу эту часть 
моего этюда.

«Цнфры эти, говоритъ онъ, явно смѣются иадъ намн п 
своею огроыностью, превышающей всякій разсчетъ экономи- 
чесшіхъ вѣроятностей, и своего иелѣпою претензіей на точ- 
ноеть; эти цифры говорятъ намъ: пе бойтесь; кто хочетъ за- 
пугать васъ , противъ того выставъте вы насъ , опроверг- 
нуть насъ нельзя; но мы ностроеіш на нннѣшнихъ вашихъ 
обычаяхъ h понятіяхъ, —  иеужели вн думаете мѣрить дале- 
кое будущее вашпмн обычаяии, поиятіями, средстваш про- 
изводства? Неужели вы полагаете, что вашіі праправнуки бу- 
дутъ ташшы же, какъ вы? He бойтесь, они будутъ умнѣе 
васъ. Думайте о томъ, какъ ваэгь устроить вашу жизкь, a  
заботу о судьбѣ лраправнуковъ оставьте нраправнукамъ. Вы 
можете виДѣть, что неюлько вы можете, что и ваши дѣтя 
н внуки могутъ уже обезпечить себя отъ нищеты,— ну, пусть 
этого h будетъ доволшо съ васъ ; черезъ 200 лѣтъ людн



будѵтъ смѣяться надъ вашими надеждами на будущее, какъ 
яажевдши слилшшъ мелыши, надъ вашшш опасентш  за 
будущее, хавъ .опасеніями, пронсіекавппшн іодьіо ю ъ  ватей

дикостн.»

IV . Изсдѣдоваше «самообузданія».

Т акъ  №  возрастаніе н асы ел ія  въ  геометрвческой про- 
грессін  говорнтъ теорена М альтуса, есть естествеш ш и залонъ 
тгоироди; такъ какъ возрастаніе продовольствія в ъ  арифмети- 
т е я о Я  прогресеік есть токе естественннй завонъ природн,, то 
нензбѣжныжъ, роковымъ едѣдствіемъ ііхъ является издншнее 

на'се!е=ія , которое должно г и б н у х ь -  
ш раждаемыхъ eu  страданій, пороковъ к  п р естуи ен .й  Е д ан  
ственное средство для человѣва бороться противъ этнхъ р м о - 
вы хъ бѣдствій состоігаъ въ  предупрежденіи и зи ш и яго  населе- 
л ія лутемъ благоразуиія, предусмотрительности, воздержашя 
отъ фпзичесвой лю бш , вообще, путемъ самообуздажя.

М н Т Г з н а е »  теперь, чхо всѣ эхп бѣдсхвія, будхо 6и  
зависящія огь чрезнѣрнаго населенія,
татомъ естеетвяшшп. законовъ лрироды, -  чисгая хішера^ 
Безчисленное шижество прнчинъ, лреляхствующлхъчеловѣву 
достигиуіь такого размноженія, воторое сдержлвалось би 
иаконецъ однішъ толыіо недостатаомъ лродовольствія,.нпвогда
; : і  б »  .  не будетъ охсхралело.
иротивъ зла, имѣгощаго свой источняхъ совсѣмъ въ друголъ
ряду явленій, есть соверлшнка* утопія. Чт0 можею,. ш.
зать объ условіяхъ, воторыя никогда не сущбствовадннн для
одной лородн оргаиизмовъ и которыхъ представить себі ш і
даже не и . состояніи? Все, чтб мн сважемъ,
но Тѣыъ нененѣе, я ечитаю иужншп. увазать на важнѣйшш
„зъ такнхъ опроверженій i n  лолнотн моего очериа и для
веестороиней харагаеристшш Мальтусова ученія.

Фурье указываетъ на четыре физичесві* лрепятствія, оета 
навлнваюлця излишнее размноженіе населенія, уаущеннш из 
виду эііономлсіами: уврѣшюніе женскаго оргаш зш, іармош- 
ческое развитіе всѣхъ фнзичесыіхъ способностей человѣину

тежъ упражненія, радикадьныя нзмѣненія въ ішщѣ ы такія же 
нзмѣненія въ половыхъ отношеніяхъ между двумя половинами 
чедовѣческаго рода. Свойственная этому реформатору стран- 
пая мажера издоженія, постоянное стремденіе его проннкнуть 
въ отдаленное будущее и желаніе нарпсовать картину его 
нравовъ и обычаевъ былн причиною, что противнішн его, 
вжѣсто изслѣдованія его подоженШ, придирадись еъ словамъ 
н поднимали на смѣхъ изо бражаемые. имъ новые нравы и 
отношенія. Я не стану входить въ дадьнѣйшія подробности: 
достаточно - сказать, что одно ш ъ препятствій названо нмъ 
кухонною мудростъю (gasirosopUe), a нравы —  ятобрачны- 
ми (phanérogames), чтобы чнтатель представидъ себѣ харак- 
теръ возбужденной ныъ полемшаі.

Одішъ изъ противниковъ его, лрпнадіежащій, впрочемъ, 
къ той же шеодѢ, Пьеръ Леру, рѣшаетъ вопросъ наседенія 
вруговоротомъ между иронзводствозіъ и потребленіежъ, вн- 
ражающимся тѣмъ, что Еаждый потребнтель доставляетъ до- 
статочно удобренія ддя ироизводства потребляемаго, прн со- 
дѣйствін собственнаго труда. Подобное жв мнѣніе высЕазы- 
ваетъ и Прудонъ, хотя ни тотъ, ни другой не представля- 
ютъ болѣе подробнаго развитія этой ыысди. У Прудона ->на 
выражается формулой: «Человѣвъ представляетъ одновремен- 
но сиду ироизводптедьную 3 снду дотребительную и сиду, раз- 
множающую его породу. Онъ создаетъ богатства ігпотре- 
бляетъ ихъ ; Еромѣ того, пронзводя іі потребдяя, онъ раз- 
шожается.»

Два ііротивннка Мальтуса, дсшторъ Іаудонъ и Дубльде, 
обратились за аргумеитаын противъ него еъ  естественной 
исторіи и физіодогіи. ТаЕЪ, довторъ Лаудонъ нашелъ рѣше- 
ніе вопроса о народонаселеніи и продовольствіи въ теоріи 
трехдѣтняі’0 Еормленія грудью и въ антнпатіи ыежду охлра- 
вленіямп грудей н матвн. Онъ разсчнтываетъ, что при тавонъ 
продолжительноиъ кормленіи женщпна можетъ нмѣть ниЕавъ 
небодѣе трехъ илн четырехъ дѣтей*. ЗащнтнпЕіі Мадьтуса

* Solution üu prohibât do la  population et des subsistances, par Cli. 
Loudon.



возражаютъ на э то , что и прннявъ выводы Л аудо на, несо- 
м яѣ н н о , впрочеэгъ, подлежащіе оспариванію, все  же выхо- 
днтъ , что даже съ  одннмъ тольео рсбвнкомъ в ъ  каждыв трп 
года,’ семейства могутъ быть все  еще весьма многочисленны. 
О тъ 15 до 45 лѣтъ , по этому разсчету, женщнна все  еще мо- 
жетъ нмѣть десять человѣвъ дѣтей.

Дубльде воспользовался нли, вѣрнѣе, развшіъ мыель, впер- 
вые высказанную Фурье. Онъ утверждаетъ, что плодородіе 
человѣка, какъ и всѣхъ живихъ существъ, обратно пропор- 
ціонально Еолвчеству вотребляеиой ими пищи; что тучность 
н богатсяво крови, являющіяся результатомъ обнлънаго ші- 
таиія, ослабляютъ оплодотворяющую способность, и влекутъ 
меньшее чпсло рожденій. Соедовія, пользующіяся довольствомъ, 
такъ неплодородны, что рѣдко могутъ воддержпвать евою чіі- 
слнтельность безъ прнлива новихъ людей изъ болѣе бѣдныхъ 
сословій *. Эта теорія, безспорно олнрающаяея иа аналогіи 
органнчесвой жизнп, оііровергалась лослѣдоватедямн Маль- 
туса, прнводнвшими иротивъ нея тотъ, всѣэи» швѣстный 
фактъ, что въ Англіи, гдѣ богатые класш , обезпеченные 
правомъ нмѣть сына, которому оші иередаютъ все свое ішу- 
щество, h правомъ предоетавлять всѣхъ осталыіыхъ дѣтей 
на попечен,іе государства, ие стѣсняіощіеся, поэтому, въ еу- 
вружескозіъ отношеніи, нерѣдко представляютъ сезіейства въ 
7 , 8 и 10 дѣтей; a  между тѣмъ, кто же скажетъ, чтобы 
они отказивали себѣ в ъ  обильной и здоровой шіщѢ:'

Странно, что Милль соглашается съ этими доводаш і. Онъ 
говорнтъ «Безспорно, полоаштелъный изліш екъ ш ітанія и 
y ж пвотны хъ, h y фруктовыхъ деревьевъ неблагоиріятенъ 
восиронзведенію, п очень ыожетъ быть (хотя еще вовсе не 
доказано), что физіодогическія условія плодородія имѣютъ 
высочайшую снлу т о гд а , когда количество шіщи нѣсколько 
недостаточно. Но если и лрпнять это за ф ак тъ , надобно 
только вопросить просмотрѣть Сгшсокъ а н ы Ш т хъ  перовь 
того, кто вздуыалъ бы вш оди ть изъ такого факта заключе-

* Th. Doubleday, The true law o f population.
"  Милль, Основанія подтшшкой этиоміщ t . I, стр. 307.

нія:, нееогласныя еъ ііриндшіомъ Мальтуеа : пусть онъ по- 
смотритъ, кавія громадныя семейетва почтн во всѣхъ фами- 
лііхъ этого соеловія; илн лусть онъ вепоынитъ о томъ, какъ 
велики сеы(ейства англійскаго духовенства и вообще среднихъ 
сословій въ Аигліи. Если есть предѣлъ разыноженію людей 
въ богатыхъ сословіяхъ Велішобрігшіін, предѣломъ этимъ 
навѣрное не елуяіігаъ ыалочисленность дѣтей.»

Такое непосредственное приложеніе закона, подмѣченнаго 
Д уб .аде, по.меныией мѣрѣ слишкомъ преждевременно. Если  
плодородіе ослабѣваетъ в ъ  органическихъ породахъ по при- 
чннѣ чрезмѣрнаго пнтанія, то явленіе это можетъ быть ре- 
зультатомъ тольео глубошіхъ физіологпческдхъ измѣненій в ъ  
энергіп весьыа сущ ественныхъ нроцесовъ, вслѣдствіе еото- 
рыхъ уменыпается кФличеетво іі оплодотворяюіцая способность 
мужскаго сѣмени, іш і п.юдотворящая воспріимчнвость жен- 
скаго организма. Такая важная перемѣна безсиорно требуетъ 
значительнаго временп, п для нея вѣроятно необходнмъ рядъ 
м ноиіхъ ноеолѢлій. Еслп, ЕаЕЪ всѣм ъ извѣстыо, породистыя 
отмѢтеіі человѣческаго органішма, Еавъ арнетоЕратйческія чер- 
ты лица, меленькія руки и ногн, тонеія еостіі іі проч., ста- 
новятся замѣтнп неранѣе кажъ чрезъ ііѢсеольео поеолѢній 
ъъ л ю дяхъ, поііавшихъ в ъ  зватность изъ простонародія, a 
ыа дѣтяхъ и на внукахъ вовсе не зазіѣчается этих?. отмѣ- 
тоеъ , то измѣненія в ъ  болѣе суіцественныхъ отиравлеиіяхъ 
должны случитьея гораздо позже. Между фашіліяюі англій- 
сеихъ перовъ очень пемного находится тавихъ, знатиость 
Еоторыхъ иростиралась бы на семь или на восшь поеолѢній: 
огромное болыііішетво вхъ пользуется зватыосгью лѣтъ 150, 
много 200. Поэтому, если въ нихъ и сохраняется еще пло- 
дородіе, то этпмъ еще не овровергается теорія, Дубльде, въ  
пользу Еоторой стоптъ таиое огромное чиело полновѣсныхъ 
фактовъ. Плодородіе это легво объясняется остатвоыъ ilio- 
дородія недавнихъ еще, небогатыхъ иредЕОвъ. To же самое 
слѣдуетъ еЕазать п о многочисленности семействъ англій- 
скаго духовенетва и средяяго сословія, еще цедавно вышед- 
шихъ пзъ иростонародья.

Генеалогическія таблнцы, вапротивъ того, представляютъ



сворѣе подтвержденіе, чѣмъ опроверженіе теоріи Дубльде. 
Общая черта всѣхъ генеалогій во всѣхъ странахъ состоіітъ 
въ томъ, что иовая знатная фамилія въ теченін нѢсеольеихъ 
покодѣній (обыкновенно пяти или шести) быетро размножает- 
ся, затѣмъ держится два или ірп поколѣнія въ той же мно- 
гочисленности, н навонецъ, начинаетъ уменыпаться такъ же 
быетро, вавъ уве.шчіівалась ; черезъ 12— 15 поколѣній родъ 
обывновенно угасаетъ пли продолжается чрезъ навую нибудь 
бововую вѣтвь, жотор&я впала въ незначительносхь, и ішѣла 
случай возобновпть свое плодородіе бѣдностью. Странно, что 
такая общая н характернстнчесітя черта генеадогій не быда 
замѣчена Мидлемт».

Впрочеыъ, я счелъ любоиьшшмъ только указать на эту, 
во всякомъ случаѣ интересную теорію, выставленную противъ 
обвиненія прнроды Мадмуеомъ въ непасдѣдоватедьностп, н 
скаредности, ложащейся тавішъ роковымъ проклятіемъ на 
судьбу человѣчешіхъ обществъ. Такъ какъ отдаленный ре- 
зультатъ, указываезіый Дубльде, собственно говоря, мояіетъ 
быть вызванъ только чрезмѣрнымъ доводьствомъ, уменьшаю- 
щимъ плодородіе, a  чрезмѣрное доводьство на первое врежя 
должно усилить количество населенія, то эта теорія н не мо- 
жетъ служить непосредственнымъ опроверяіеніемъ противъ 
Мальтуса.

Перехожу теперь къ нравственной оцѢнеѢ Мальтусовой те- 
оремы.

Замѣчу, прежде всего, что эта то сторона Малътусова ученія 
н. породила самую жестокую бурю. Оно и понятно: эеономн- 
чесЕІе вопросы, болѣелгди ыенѣе запутанные и сложные, ова- 
зывающіе бодѣе или менѣе Еосвенное дѣйствіе на благосо- 
стояжіе массъ, несравненно ыенѣе доетупны общему потшанію; 
дѣло другое— войросы нравегвенные, непосредственно васаю- 
щіеся важдаго чедовѣва н всяЕОму доступные. Однаво же, эта 
часть ученія Мальтуса изложена съ ыаиженьшею ясностыо, и 
облечена въ саыыя неопредѣденныя, сыутныя формы. Защнт- 
жнви его придерживались той же неопредѣленности, и огра- 
ничнвались иносЕазаніямп и бодѣе нди менѣе прозрачншш 
намекамн, вмѣсто того, чтобы высЕазаться ясно и общепо-
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иятно. Точный смыслъ ученія былъ разоблаченъ нхъ про- 
тнвтшамн. Но раждое рѣзкое заявленіе, каждое безцеремон- 
ное указаніе дѣйствительнаго содержанія предлагавжагоея 
ученія, тѣыъ неменѣе, внзивало самыя энергическія отріща- 
нія и отреченія со стороны его защитниковъ, снова запуты- 
вавшихся въ цѣломудренныя и с^нтименталыіыя фразы, об- 
ращая на свонхъ протпвниковъ весь цинизмъ разоблаченія. 
Стюартъ Милль выражается таЕішъ образомъ объ  этой ио- 
лемивѣ : «Народъ и не подозрѣваетъ, -во чтб ему обходптся 
тавое іп;епетігльное отноженіе къ разбнраемому вопросу. 06- 
щественішя болѣзни, вакъ и болѣзни фнзичесвія, могутъ 
предупредідаться и излечнватъся въ тавомъ толыю случаѣ, 
Еогда о нпхъ будетъ говориться яено.... Къ несчастію, всѣ 
изслѣдовашя тавого рода отлнчаются болыпе сантішеиталь- 
ностью, чѣмъ здравшіъ сыысломъ.я 

Какт? бы то нн бы ло, честь разоблачеиія совровеннаго 
смыаіа Мальтусовой теоріи йесомнѣнно прішадлежнтъ его 
противтіЕамъ, вавіе бы упреви т і  дѣлали иыъ люди, въ суіц- 
ностп подразумѣвавшіе песравненно болѣе циннчесвія вещи, 
чѣмъ высвазываемыя протнвъ пихъ опроверженія. Нельзя так- 
же не согласиться и съ тѣмъ, что нѣкоторие нзъ послѣдо- 
та іей  Мальтусовыхъ мислей, пожлн дальж е, чѣыъ желалъ 
учнтель, л вомнрометировали его теорію, соверженно, впро- ' 
чем ъ, протпвъ своей волн, тавъ вавъ  еъ  виводамъ своимъ 
они бнли привлечены с а м т ін  р о во вт п і доводамн логнеп. 
В отъ вакія мѣры противъ чрезмѣрнаго населенія иреддагали 
нѣиоторые изъ нихъ.

Одинъ пзъ нѣыецвихъ защитииковъ Мадьтуса, совѣтнивъ 
Вейнгольдъ, ради предуирежденія чрезмѣрнаго населеиія, пред- 
лагалъ самымъ серьезншіъ образомъ средство, употребляю- 
щееся до настоящаго времеті католичесвою цервовью въ Ита- 
ліи для сохраненія тепоровыхъ голосовъ, н находящееся въ 
полноыъ ходу въ Турціи п на востокѣ для досгавденія без- 
вредныхъ охраннтелей гаремовъ*.

Другой ппсатель, по словаэгъ Росси, знаменптнй англича-

De l’excès de population dans l’Europe centrale. Halle, 1827.
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нинъ, именн котораго онъ, внрочемъ, не прнводитъ, н ко- 
торый такъ и екршіся подъ псевдониыомъ Маркуса, напнсадъ 
бропиору, въ которой, для достиженія той же цѣли, яред- 
лагаетъ лодв^ргать- новорождённыхъ безболпзненному удуше- 
иію (painless extinction) углеінелшгь газомъ. Сочішеніе на- 
писано самшгь серьезньшъ тономъ; поэтому, оно возбудило 
слоры: было ли оно плодомъ умопомѣшательства, нлн напн- 
сапо еъ дѣлыо пароднровать книгу Мальтуса, чему подавало 
ловодъ созвучіе нзбраннаго псевдонлма, Маркуса, съ фаші- 
ліей просдавпвшагося экономиста*.

•Еакой то докторъ Г . . .  лредложидъ «извлечепіе п искоре- 
неніе зародышей» еелибы, паче чаянія, опи зараждалнеь про- 
противъ воля родителей. Накодецъ, многіе другіе предлагалп 
такія средетва, которш, нзъ благопрпстойностл, отказывается 
назвать Гардье, непостыдившійся, впрочемъ, проппсать всѣмп 
.буквами выліепрпведеннш. Прудояъ не задумался назвать 
даи м ъ родовьжъ именемъ всѣ эти мѣры, п громко заявпдъ, 
что онл согласны съ ученіемъ Мальтуса, л представляютъ 
нензбѣжное, логическое его лослѣдствіе... " .

Таігіе выводы, тавія обвинепія требовалп серьезлжхъ опро- 
вержелій. Защитнпіш Мальтуса постоянно твердплл л про- 
должаютъ твердитъ, что Мальтусъ оклеветанъ, что Мальтуса 
петолько не нзучаютъ, нетолько яе знаютъ его, по въ обще- 
ственномъ сознапіп сложндось попятіе о Мальтусѣ, какого 
някогда не существовадо, о фантастнческоыъ Мадьтусѣ, ко- 
торому приписываютъ самыя дикія положенія, иа голову ко- 
тораго посылаютъ самыя грубыя л незаслуженпыя прокдятія; 
что страпыое это явлеліе объясняется тѣмъ обетоятельствомъ, 
.что, большая часть людей, говоривишхъ о Мальтусѣ, не чи- 
тала его:ѵВотъ арлчина, породившая о немъ самое недѣпое 
понятіе; вотъ почему припнсады были ему лдел, какпхъ онъ

* Сочнненіе это переведено на французскій языкъ. Въ номѳрѣ 
R éforme отъ 23 ноября 1844 Жофруа Кавеньяаъ иомѣетилъ рааборъ 
ёго, взваливЛя отвѣтсівенность ироисховденія брошюры на Мальтуса.

"  Между ириложеніякш ко второму тому этого сочиаеніж я помѣ- 
щаю разборъ теоріи Мальтуса, сдѣланиий этнмъ знаиенитымъ пу- 
блищіотомъ п критокомъ экономичееішхъ теорШ.

ннкогда не нмѣлъ; вотъ какимъ образомъ некренпяго друга 
чедовѣчества л -защнтняка бѣдныхъ обратили въ скрытаго 
сторонника аристократіи, нреувелнчивадн слова его и взва- 
лнлн на него отвѣтственность за чувства н заблужденія его 
лротнвниковъ н за нелѣлые выводн, сдѣлалные нзъ его уче- 
нія недобросовѣстннмн иля болѣзненными умамн.

Чѣмъ же объясяить это странное явленіе? Насколько. спра- 
ведлявы, съ одной етороны, обвнненія п улрекн, насколько 
искреннн, съ другой стороны, олравданія ндн отреченш? В ъ 
самозіъ сочнненіл знаменптаго экономиста, дѣйствптельно 
нельзя отиекать нетолько пряжыхъ, по даже косвенныхъ онрав- 
даній выводовъ, дѣлаемихъ изъ него его протлвликами ; но 
тѣмъ незгенѣе, недьзя не признать, что протявнііки Мадьту- 
совой теоріи были весьма догишгы л посдѣдовательны, когда 
требовали отъ нея отвѣтовъ па вопроси, которше прямо вы- 
текалн язъ нея.,

Едннствеяное средство, нред^агаезгое Мальтусомъ человѣ-
ку для борьбы протпвъ нензбѣжныхъ бѣдетвій, яораждаемыхъ
открытымъ нмъ закономъ народонаселенія, состоятъ въ щ>ав-
ственномъ обузданіи (moral restraint). Онъ строго опредѣляетъ
его, называетъ чувствомъ безусловно мободныт, н рѣшнтель-
но оевобождаетъ его отъ веякаго внѣшняго, посторонняго
наеплія. Но, увлекаемші главною цѣлъю, которую онъ не
упускалъ лзъ виду нп на млнуту, онъ вскорѣ начннаетъ
смотрѣть па чувсіво это, сначала общее н неогранпченное,
какъ на воздержаніе отъ фпзнчеекой любвн, такъ что реко-
ыендуемое нмъ благоразуміе п предусиотритедьность лолу-
чаютъ частннй н, такъ сказать, нсключнтельный харавтеръ.
Далѣе, онъ ояредѣляетъ зто благоразуыіе, зту нредусмотря-
тельностъ еяі,е точнѣе: онн требуютъ уже отъ холостаго че-
ловѣка воздержанія отъ вступленія въ бракъ, нока онъ не
лріобрѣтетъ средствъ для содержанія семьн; отъ женатаго—
воздержанія отъ рожденія такого члсла дѣтей, какое онъ не
можетъ проКормить. Внрочемъ, такого рода благоразуміе и
предусмотрнтельносгь попрежнему характернзуютея дмъ дву-
мя чертамн : во лервнхъ, онн доджны быть свободлы н до-
бровольны, a во вторыхъ, онн должны быть нравственны.

* *



Доснхъ поръ очевидно, что самовоздержаніе, предлагаемое 
Ма.іьтусомъ, какъ средство протнвъ роковжхъ. слѣдствій за- 
кожа жародожаселенія, вовсе не лредставляетъ повода къ вы- 
водамъ, кажіе сдѣлапы былн изъ него его протнвннками, 
a защитннкн его, ожпраясь жа зти опредѣленія, имѣли право 
утверждать, что Мальтуеъ оклеветанъ, что онъ вовсе не пмѣлъ 
въ въ виду того, чт0І было ему пришісажо.

И дѣйствптельжо, еели ножжо быдо возражать на такія по- 
ложежія, то развѣ только противурѣчіемъ пхъ съ законами 
природы н съ естественжыми требоважіями чедовѣческаго ор- 
гажпзма. Можно ли теперь предположпть, что Мальтусу былн 
жеизвѣстжы, яи эти законы природы, ни эти естественныя 
требоважія всякаго животнаго организма; что положиться въ 
этомъ отжоліепіп жа безусловную свободу человѣка, на его 
добрую волю невозможно и что ожѣ должны быть обузданы 
иакими ллбо внѣшнимн, наспльствежпшпі мѣраыи? Прямаго 
отвѣта на этд вопросы не ветрѣчается въ енигѢ Мальтуса; 
но опъ ие могъ миновать косвеннихъ отвѣтовъ н намежовъ, 
Еоторые дѣйствительжо въ сочиженіи его встрѣчаются на каж- 
домъ шагу. Такъ наприыѣръ, онъ отжоеитея всегда съявжою 
il громкою похвалою еъ учрежденіямъ л зажонамъ, замедляю- 
щимъ и вовсе запрещагощшгъ заключеніе брачныхъ союзовъ, 
пока гражданинъ же достигнетъ опредѣленпаго возраста (не 
естественнаго, a болѣе поздняго, н чѣыъ болѣе • поздняго, 
тѣмъ лучше), пока онъ пе предсХавптъ залогаидл ручатель- 
ства, что можетъ содержать еемыѳ, пока не пріобрѣтетъ 
фермы или собетвеннаго помѣщежія, даже жока же предсга- 
внтъ свпдѣтельства о своемъ благонадежномъ поведеніп, и 

^проч. Наконецъ, въ однозіъ ыѣетѣ онъ даже говоритъ пря- 
мо, что человѣкъ, жесмотря на всѣ предостереженія, все та- 
кп рѣлшощійся встулпть въ бракъ, тѣмъ самьшъ лиіяается 
всяваго права на вспомоществованіе, н самъ виноватъ во 
веѣхъ своихъ бѣдствіяхъ: облі;ество пмѣетъ полное право ска- 

ѵ зать такому человѣку, что ему нѣтъ до него никакого дѣла. 
В ъ  другомъ мѣстѣ онъ говоритъ еще рѣлштельжѣе : кПока 
мракъ не будетъ разсѣянъ, и бѣдннй не пойиетъ прпчпни 
своихъ страданій; пока ему не будетъ внушено, что онъ дол-

женъ винить въ нихъ самого себя, до тѣхъ поръ мы не нмѣемъ 
права утверждать, что кажджй человѣкъ должежъ жользовать- 
ся безгранпчной свободой въ дѣлѣ супружества». Но такія 
косвенння указапія явно обларужпвалн тайную ыысль автора, 
и подрывали въ чптателѣ кредптъ къ его увѣреніямъ, что 
рекомендуемое лмъ саыообуздажіе должно быіь вполѣ добро- 
вольно н же, стѣсняться нпішсими насильственными мѣрами. 
Очевиджо, поэтому, что противпики его получали право ули- 
чить ученіе в ъ  лицемѣріи, н  разоблачить , что свободное са- 
мообузданіе есть |только лнчина, приЕрывающая насиліе и 
вмѣщательство въ тавія иетііыныя стороны жизни, которыя 
остаіотся свободньшн отъ иаиой бн то ни было регламентаціи 
даже среди обществъ, ыенѣе всего пользующлхся свободой. 
Вотъ почему п учен іе , проповѣджвавшее возможную н все- 
стороннюю свободу во всѣхъ экономичесЕІіхъ отношежіяхъ 
обл^ества, ученіе, обошеділее весь ыіръ со злажелезіъ, на ео- 
торозіъ нал л сано : laissez fa ire , laissez passer, въ одножъ 
тольео случаѣ ОЕазывается отъ невмѣшательства, a пмеішо, 
въ дѣлѣ разыноженія рабохниЕОВъ, уыноженія, угрожающаго 
лрочностл современнаго порядва вещей.

Чтб я СЕазалъ о свободной сторонѣ самовоздержанія, то 
слѣдуетъ свазать н о нравственной его сторонѣ. Я  уже упо- 
міталъ, что трудно лредположнть, чтобы Мальтусу непзвѣстны 
былн нп характеръ, ші спла естествепныхъ заЕОПовъ, непо- 
средствеино управяяющихъ размнояіеніемъ всѣхъ органпче- 
сеііхъ породъ, нл послѣдствія насилъствепнаго, хотя бы и 
доброво.іьнаго лпшенія человѣва двухъ главнѣйиіихъ потреб- 
ностей его органпзма , пбо ето ж е, мало мальсЕИ знаЕОМый 
съ естествепішлл науЕамл, рѣшлтся олровергать, что голодъ 
и любовъ стоятъ во главѣ побужденій, улравляюіцпхъ всѣми 
отправленіяші органичесЕОй жпзіш; что онп не подчиняются 
нп отсрочвѣ, нп тѣмъ менѣе упра8дненію? 0  неудовлетворе- 
піи голода нечего л говорпть: за нимъ непоередственно слѣ- 
дуетъ сыерть. Если неудовлетвореніе .шбвн п не сопровож- 
дается ташшъ же пепосредственнымъ исваженіемъ органнче- 
сеой жизнп, то же лодлежитъ сомжѣжію, что ожо все такн 
псЕажаегъ всѣ важнѣйшія жлвотнжя отправлеиія. Стѣсженіемъ



ея. елѣдуетъ объяснятъ множеетво чудовиіі^ныхъ, безпутныхъ 
и гибельныхъ явдежій въ жизжи человѣческихъ обществъ. 
Писателю конца восеынадцатаго вѣка межіе всего жриходится 
оправдыватьея незнаніемъ такихъ явленій, протявъ которыхъ 
громче.всего ратоваяа современная ллтература.

Мадьтусъ чувствовалъ, что тажой афоризмъ, важъ безуелов- 
ное самовоздержаніе въ любви, петольво не встрѣтятъ со- 
чуветвія со стороны общества, жотороиу хорошо было извѣстно 
первостепежное зжаченіе двухъ верховныхъ побужденій всяжой 
жнзни, но вызоветъ насмѣшку, какъ такой же совѣтъ, обра- 
щежішй къ обузданію голода. Еакъ было обратнться жъ лю- 
дямъ, привыЕішшъ съ тѣхъ порь, какъ ошг помнятъ себя, 
радоетно ветрѣчать появленіе въ семьѣ своей новаго чдежа 
и прпнішать его за особеппое благословспіе неба, и объяввть 
имъ, что таков' событіе есть страшное горе, безпощадное 
проЕлятіе, ведущее родъ человѣческій жъ пеизбѣжнымъ бѣд- 
ствіяыъ и етрадажіямъ? Въ одномъ мѣетѣ ожъ рекомендуетъ 
дѣвупшамъ ветувать въ еупружество до достиженін 29 илн 
30 лѣтжяго возраста; поэтому, мужчинамъ слѣдовало бы же- 
ниться ожодо 40 лѣтъ. He могъ же онъ уиусжть изъ виду 
сверхъестественнжхъ усжлій надъ оргатізмоыъ, жеобходж- 
мыхъ въ такоыъ елучаѣ ддя еохраненія въ обществѣ цѣло- 
жудрія н чистоты нравовъ? Внутрежно ожъ дожнмадъ, что эти 
усидія невозможны, ш потому, предъ нимъ ожазывалась ди- 
лема: или размжожежіе наседевія, или осдаблежіе нраветвен- 
ностн. Что же избрать? Слѣдовало лп отдать яредпочтежіе 
размножежію жасележія жлн осдабленіго добродѣтеди? Вѣрный 
своему прдндаду, онъ рѣшаетъ вопросъ въ яодьзу перваго 
положежія. Но важъ же быть съ жравственжоетью? Ожъ рѣ- 
шается сдѣлать уступжу, н намеваетъ, что нравственность 
находится въ межылен завдсшіостп отъ свободжыхъ отжоше- 
ній ыежду подаші, чѣыъ это прпнимается.

Мысль евою оиъ заволавиваетъ, вжрочемъ, до обывжовежію, 
въ неопредѣлежныя выраженія, л же говордтъ жичего ясжаго 
н точжаго. Напрлмѣръ, онъ выражается въ одножъ мѣетѣ '

' Кннга IV, глава IV.

такимъ образомъ: кМнѣ было бы жрайже прискорбно, еслпбы 
я высказалъ что либо, что могло бы быть жеретодвовано, 
прямо плж восвенно, въ смыслѣ жеблагояріятжомъ для добро- 
дѣтели. Но я же думаю, чтобы проетупвн, о которыхъ идетъ 
рѣчь, могди бы разбнраться тодько въ жравствежноыъ отно- 
шежіи, ни даже чтобы ожи быій самыми жажжыьш проступ- 
камн. Правда, ожи жостоянно, или до врайней мѣрѣ, въ боль- 
шемъ чнслѣ случаевъ, влекутъ за еобой жесчаетія, н жотому, 
должжы етрого сдерживаться; жо существуютъ жоровд, nö- • 
слѣдствія воторыхъ еще бодѣе пагубжы, и вызываются жоло- 
жежія еще бодѣе жечальжыя. Крайжяя бѣдность дредраспола- 
гаетъ жъ яежушеніямъ еще бодѣе сидьжыжъ....»

Какъ нп запутана оежовжая ыысдь &того параграфа, для 
людей, жрпведенныхъ догижой въ необходимости найтж въ 
самой ежигѢ Мадьтуса жвдтвержденіе выводовъ, неизбѣжно 
витекающихъ жзъ главжыхъ положежій теоріи зжаменитаго 
эЕОжомиста, ыѣста, додобдыя ириведенжому, должны были 
дослужить додтверждедіемъ ихъ жредподожежій ж оправда- 
жіемъ для ихъ возмущенной совѣстя. Ожи додовгли жъ кте- 
орія Самообузданія» съ рѣзжіши вопросами тавого рода: Вы 
проповѣдуете въ вопросѣ о жародожаседежіи, жогжбаюпі;емъ отъ 
нищеты, строгую дравствежность н добродѣтель. Хорошо, мы 
прішимаезіъ это, ж еогдашаемся съ вамж. Вы проповѣдуете 
далѣе такое же строгое самовоздержаніе въ физячесвой люб- 
вп. Хорошо, мы согласидясь бы ж съ этимъ, жо если это, 
О Е а ж ется  невозможнымъ жо жажравлежію цивидизадіи, поня- 
днвидуадьноыу характеру. и темдераменту, до свойствамъ че- 
довѣческаго органнзыа, жажъ тутъ быть, что важжѣе: обре- 
меднть ли общество лишыимъ членозіъ, вотораго проЕормііть 
оно не въ состояніи, или жарушить требованія добродѣтели 
д нравствеидостп? Показпгге намъ выходъ изъ этой дилемы? 
Учежіе, дрожовѣдующее дѣятельжую, живую дюбовь еъ ближ- 
жииъ, дредписываетъ человѣву, несдособяому въ  такой люб- 
вж, завонъ протнвъ котораго не смѣетъ возстать ни оджа 
совѣсть; есди жервая1 зажовѣдь ученія говоржтъ: люби ближ- 
жяго, кажъ самого себя, то вторая задовѣдь довелѣваетъ в е  
пріічішять еыу вреда5 не дѣдать ему того, чего не желаеніь,



чтобы онъ дѣлалъ тебѣ. Подойдя съ такимн требованіяжл къ 
доЕтринѣ сажообузданія, прн несожнѣнпой закопностн этихъ 
требованій, ніічего нѣтъ удпвнтельпаго, что они нащлн рѣ- 
шеніе лроблежш въ правнлѣ: поступай какъ хочешь, тольео 
не обрежепяй своею слабостью общества.

Нельзя тавже не еогласиться, что малѣйшая устуіша въ  безу- 
словныхъ требованіяхъ нраветвенноятл, малѣйшій наыёкъ на 
возможность еще большаго простулка отпосительно общества, 
роковимъ образожъ оправдшвали даже то спеціальное обвн- 
неніе, Еоторое направлялось протдвъ Мальтусовой теорін 
Прудономъ. Вотъ рядъ иеолровержішыхъ логическихъ сообра- 
жепій. Нѣтъ нивакой осповательпой причинш дужатъ, чтобы 
внѣбрачное сожительство быяо ыенѣе плодовігго, чѣыъ су- 
пружество, если не щ)едлоложнть не лроступковъ уже, a чу- 
довпщішхъ преступлеиій, вшываежыхъ позоромъ, которымъ о&- 
щественное мнѣніе преслѣдуетъ незаЕоіпіыя связп. Еслн по 
Еолпчеству дѣтей, предоставляемыхъ на попеченіе общества, 
сожлтельство л супружество оі;азаваются въ одннакпхъ усло- 
віяхъ лредъ еудожъ общества, то очевлдно, что обществу нѣтъ 
ниЕакого дѣла, одинаЕово ли опл правственны лліі нѣтъ: .без- 
нравственпо собствелно рожделіе дѣтей, —  a пзъ этого слѣ- 
дуетъ, что нравстввнность требуетъ тольжо, чтобы дѣтей не 
было, ‘кактш бж это средствами пи достпгалось. Виводъ л 
обвднепіе Прудоиа пе тольво оправдшшотея въ такомъ случаѣ, 
но и не допускаютъ возраженій.

Дтакъ, для іюддеряіапія своегс учепія, мальтузіаицавгъ слѣ- 
доваяо бы безу сл овн о  не дѣлать ішкашіхъ у сту п о Е ъ , л требо- 
вать строжайшаго еамовоздержалія въ фнзпчесЕой любвн. Это 
было би и иравствепиѣе, п полезкѣе, пбо въ такомъ случаѣ 
волросъ нискольео пе касадся бы нравстведности, л ограыя- 
чился бы полемііЕой на естествелно-іісторпчесжой лочвѣ. Въ 
тавомъ случаѣ прлшлось бы доказывать плы опровергатъ, что 
безусловное сажоваздержаніе невозможпо, что оло противурѣ- 
чптъ естествешшыъ законамъ прпроды л, стало быть, здра- 
вожу сжыслу. Но поелоннпеи Мальтуса,кажется, всегда чув- 
ствовалп, что ла этоыъ попріщѣ опп пе моглл удержать за 
собой ыѣста, л ие сомнѣшо будутъ разбитн. Сажая же по-

л еы и к а  м о гл а  б и т ь  тольж о с ы ѣ л іп а , и б о  п р едм ето ж ъ  е я  бы лн 

б и  таж ія о ч е в п д я ш  л  л р о с т а я  и с т п н ы , ко то р ы я  н е  д о п у ск а ю т ъ  

л и к а Е и х ъ  во зр а ж е н ій .

Слабые ллн евоекорыстяне дюди, ветрѣчаясь со зломъ, съ 
которымъ онн не въ сплахъ бороться, обыкновенно взвалнва- 
ютъ его на завоны природы, и утверждаютъ, что зло это выше 
власти человѣна. Флзичесвая любовь вовсе не находится- въ 
завясижости отъ человѣчеекнхъ отношеній; опа прляадлежптъ 
не еъ  общественному быту, a еъ  органичесвимъ отправлеяіямъ, 
какъ пптапіе Еровообращеніе, отдѣленіе яіелчп, слюны. Про- 
повѣдывать воздержаяіе въ физпчесЕой любвл —  то же, что 
проповѣдывать воздержаніе въ шщѣ. Разумѣется, молшо со- 
вѣтовать человѣЕу, чтобы олъ не дредавался обжорству, но 
все, что ыы моліемъ требовать ллл ожлдать въ этомъ отно- 
шеяіп o'1'ъ его благоразумія, состолтъ въ томъ, чтобы онъ 
не дредавался лзлишеству, л огранлчлвался бы требованіямн 
своего органпзма. Но ожлдать, чтобы человѣвъ сталъ менѣе 
улотреблять пищи, чѣмъ сколько требуется его прдродой, іюъ 
за соображеній объ обіцественномъ благѣ, значитъ ожидать 
невозмояшаго. Требованіе этого насильственнимл средствами 
не можетъ сопровояідаться ликакой вѣроятностью, чтоби же- 
стоеія мѣрьі прявелн къ какожу нлбудь результату, ибо людп 
никогда не соглаеятся держать себя добровольно въ голодномъ 
состояніи. ІТолптическая эео н о м ія  учптъ наеъ, что ласпль- 
ственныя мѣры никогда ле бшаютъ полезны: хорошіе резуль- 
ты достлгаются только добровольною il самопропзвольною дѣ- 
ятельностью. Еъ тожу, яіе, въ такожъ случаѣ, то есть, прн 
предоставлеиіи человѣііу полиой свободы дѣйствія, какъ со- 
вѣтуетъ п Мальтусъ, Еонечные результаты діажетра,зьно про- 
тпвуположны ожпданіямъ этого ЭЕО лож нста. Еели чедовѣкъ 
станетъ употрсблять тавое т о л ь е о  Еоличеетво тіщ и , какое 
требуется гк г іе п л ч е с іш ж л  условіяжи, то въ концѣ е о іщ о в ъ  опъ 
сохраіштъ хороліій желудоЕъ, хороліее здоровье и , въ обл^еж ъ /  

итогѣ, впродолженіи всей своей жлзнл, съѣстъ гораздо болылр 
пііщи, чѣжъ еслибы предавался обжорству, разстропвалъ съг 
желудокъ п соЕращалъ бы свою жпзнь.

T o  ж е саж ое, б е з ъ  вс я ео й  о г о в о р в іі , с ,іѣ д у е т ъ  с Е а з а т ь '



зической любви. Воздержжость и отстраненіе вреднаго для 
здоровья изддшества въ этоыъ отношеніи весьма жедательны, 
и же подлежитъ сомнѣнію, что человѣкъ становитея все луч- 
жнмъ н съ этой сторонн, жо мѣрѣ развнтія его образован- 
ности. Но въ результатѣ, и здѣеь получнтся не уменыпеніе, a 
увеличеніе нтога явлежій, называеыыхъ физическою любовыо, 
илн числа рожденій, то есть, резудьтатомъ ксамообузданія» 
окажутся факты, отстранежіе Еоторыхъ было болѣе всего же- 
лателъно съ точви зрѣнія Мальтусова учеиія. Еслибы, напри- 
ыѣръ, задача всамовоздержанія» состояла въ отстражежіж жреж- 
девреыенной физичесЕой любви, то додобная цѣль заслужи- 
ваетъ полной похвалы, и ыожно надѣяться, чго по мѣрѣ рас- 
жростражежія просвѣщенія между людьми, восжитаніе не бу- 
детъ ранѣе естеетвеннаго cposa раздражать воображепіе маль- 
чііЕа или дѢвочеи, н раждать въ нихъ представлежія, жесвой- 
ствежжыя еще ихъ оргажизму. Но въ такомъ случаѣ чеяовѣвъ 
сохранитъ тольео лучпіе себя, Еогда прійдетъ въ нормальжый 
возрастъ для любви, ж дояыие удержнтъ свои сплы для нея. 
Если взрослый человѣвъ будетъ воздерживатъся отъ издиже- 
ства въ физичесЕой любви, то онъ тольео сохраннтъ эжергію 
ея отжравлежій, и опять тавж въ общей сдожностн таЕой че- 
довѢеъ дастъ большее число рожденій, напереЕоръ ожида- 
ніямъ Мальтуса.

Совсѣзіъ ижое жредставляется «самообуз даніеаіъ я , имѣю- 
Щнмъ дѣлью умежыиить вообще значеніе этихъ отправленій, 
въ чемъ собствежжо и состоитъ требованіе Мальтусовой теоріи. 
Теорія эта ішѣетъ въ виду же то, чтобы человѣЕъ охранялъ 
свое здоровье и естественньш силы размжожежія, a  чтобы онъ 
наспловалъ одно изъ важжѣйшихъ жрнроджыхъ отправленій 
своего организма; чтобы онъ, такъ сЕазать, голодалъ когда 
здоровый желудоЕъ требуетъ пнщи. Можно ли серьезно ожж- 
дать, чтобы людіі исжолнялж вообще подобные совѣты? Ра- 
зумѣется, всегда найдется нѢсеольео чѳловѢеъ, воторые со- 
гласятся исполннть н дѣйствительно ыспоінягъ подобное тре- 
боважіе, но во всяеоыъ случаѣ зто будутъ людинсвлючитедьжаго 
харавтера н теыперамента. ІСакой же жроцентъ будутъ соста- 
влять тавія исключенія въ цѣломъ народѣ? КакЬе вліяніе мо-

жетѣ овазать на вск) массу наелажденія фпзичесЕой любовью 
въ обществѣ, илн на приращеніе всего жасележія, нѢсеольео 
человѣкъ? A между тѣмъ, на ннхъ то Мальтусъ и строитъ 
.свою систему бдагосоетоянія человѣчесвнхъ обществъ. Поэто- 
му, если увѣренность, кавъ его, тавъ н чеетнѣйшнхъ изъ его 
жослѣдователей, въ благодѣтельжыхъ результатахъ н необхо- 
димостн безуеловнаго «самовоздержажія» быяа нсврення, то 
главныя основанія его ученія ОЕазываются тавою же утоціей, 
нѣтъ, еще большею утопіей, чѣмъ тѣ велиЕОДушныя теоріи, 
съ воторшш онъ считалъ за честь и доброе дѣло бороться. 
Вотъ почему исЕренніе иослѣдоватеди Мальтуса, хотя и уто- 
пнсти въ томъ смыслѣ, что желали доетавить благоденствіе 
человѣчесЕНжъ общеетвамъ невозможными и неудобоисполни- 
мт.тми средствами, вмѣсто того, чтобы стяжать себѣ репутапдю 
друзей человѣчества п защитшровъ бѣдныхъ и угнетепныхъ 
Елассовъ, призываютъ ыа свою годову съ Еажнымъ новымъ 
поЕолѣніемъ недоброжелательство и безславіе, такъ что до- 
статочно обозвать чеяовѣка малътузіантмъ, чтобы удичить 
въ немъ защитника лицемѣрныхъ н эгоистнчесЕихъ воззрѣній 
въ  политичесЕОй эеономін. , ; .

/Благосостояніе, обѣіцаеыое теорій Мальтуса, основажо на 
поголовномъ и безусловжозіъ благоразуыіи, граннчащемъ съ 
мудростью стоива, и жа жредусмотрительжостн, свойственной 
да.чьновиджому жолитиеѵЛ И такія Еачества, тавія добродѣ- 
телн требуются главжыжъ образомъ отъ еого же? He отъ 
людей, дѣйствнтедьжо болѣе всего развитыхъ и болѣе всего 
добродѣтельжыхъ, вслѣдствіё своей развитостн, ибо такіе людп, 
при совреыежжомъ обществежжомъ иорядвѣ, вовсе не жахо- 
дятся въ томъ жалЕомъ поюжежіп, ииъ вовсе же грозитъ] 
ішенжо та нищета, протнвъ воторой борется главжшіъ об- 
разожъ Мальтусъ. Нѣтъ, такія вачества, тавія добродѣтели 
требуются преимуществежжо отъ низшихъ Еяасеовъ общества, 
почтн во всѣхъ еще стражахъ жаходащихся въ нелробудноыъ 
невѣжеетвѣ. Говоря строго, требоважія Мальтуса, жасиодьЕО 
они возможжы, и тежерь исжолжяются въ любомъ обществѣ, 
ибо въ жослѣджемъ всегда иайдется достаточное число бла- 
горазуыжыхъ п воздержжжхъ людей, заботящжхся болѣе о



будущемъ, чѣмъ о настоящемъ. На этомъ еобственно и ос-
жована возможность скождежія богатствъ; жо, къ сожалѣжію
воззгожеость скоплежія не нсключаетъ возможжости пшцеш
и • сопровождающихъ ее бѣдствій. Къ тоыу же, еслн пріь
помжить, что всѣ великія добродѣтели, въ родѣ рекомендуе-
маго Мальтусомъ «самовоздержажіяя, проповѣдовалнсь чело-
вѣку депоЕонъ вѣку, то при рѣшеніи велижаго уравненія
обществеішыхъ отношеній, жрироду человѣческую слѣдуетъ
прннимать за велнчину поетояжжую и жепзмѣнжую, a за іге-

 ̂ ремѣннш ведичини слѣдуетъ прннять оиружающія ее усло-
"тня, еоблюдая прн этомъ правнло, что нн въ какомъ случаѣ

не слѣдуетъ переходпть за предѣлы кожечнаго (какъ, на-
прпмѣръ, ишотеза о переполненіи населепіемъ страны и да-
же всего земнаі’о шара), чѣмъ болѣе всего грѣшітъ теорія
Мальтуса, какъ это мьг вндѣли изъ 2-ой главы жастоящаго 
этюда.

Послѣдній мой параграфъ отжоснтся, впрочемъ, къ чисто- 
сердечньшъ поелѣдоватедязіъ Мальтусовой теоріи, которыхъ 
можно обвиннть тольео въ нашшоетн. Но нельзя же согла- 
ситься, что танихъ людей весьма неашого между ннып. Боль- 
шшгство нхъ прекрасно сознаетъ, что всѣ разглагольетвованія 
ихъ 0  добровольной воздержности— пустш слова, п что воз- 
держаніежъ отъ физичесжой любви размноженіе населенія мо- 
жетъ быть остановяено илп замедлено въ такомъ только елу- 
чаѣ, когда кжравственжое еамообуздажіез обратится въ воз- 
держаніе, жалагаемое насидьственнызш мѣрамн, то есть, въ 
принуждёніе, все равно, будетъ ли послѣднее вмѣжено по- 
ложнтелышмъ закожодательствомъ илп обычаями, удержнваю- 
Щіши людей отъ суиружества, пока ожи же достпгнутъ нзвѣст- 
яаго возраста или извѣстиаго, обезпеченжаго положенія въ 
обіцествѣ. Но на обшан плохая надежда въ этомъ отжошежін 

| защитннкамъ Мальтусоваго ученія ; поэтоыу, внутренжо они 
возлагаютъ евое упованіе жа положіітельное закожодательство.

как0€ же Дѣйствіе оказываетъ завонодательство на обы- 
чаи какого бы то ни быдо рода? Законодательство, освятлвшее 
ооычай, существующій съ давнихъ временъ, освяідаетъ и но- 
вий обычай, какъ только раслростражежіе его сдѣлается все-

общимъ. Если ыы встрѣчаемъ стракы, въ которыхъ, какъ 
напрішѣръ, въ Норвегік, въ южной Франціи,- поселяне же- 
жятся не лрежде, какъ жайдуть для себя ферму, ж потому, 
вступаютъ въ супружество не въ первой молодости, то можно 
указать на другія страны, въ которыхъ, іакъ напримѣръ, въ 
сѣверной Франціи и въ Россіи, молодие люди женятся какъ 
можно раньже; но мы же можемъ еказать, чтоби вслѣдствіе 
такого обычая, въ тѣхъ или другнхъ странахъ бімо болѣв 
разврата. Къ тому же, успѣхи просвѣщенія вовсе не развн- 
ваютъ п не еохраняютъ безотвѣтной покорности обнчаю. Го- 
родское населеніе, съ каждымъ покоіѣніемъ все болѣе мно- 
гочисленное, ыыслитъ уже самостоятельно, и сажостоятедьность 
эта прошшаетъ въ села. To и другое начинаютъ сознавать, 
что можно слѣдовать обычаю по разсчету, но не хотятъ под- 
чиняться ему, если находятъ его стѣснительншіъ для себя.у 
Извѣстно, какую жнзнь ведутъ тѣ люди изъ городскаго на- 
сележія, которне не могутъ вступкть въ бракъ. Они предаются 
физической любви ннкаі;ъ неыенѣе, чѣыъ женатые дюди; только 
иравильныя отношенія замѣняются y нихъ другнми. Внѣбрач- 
ное сожитеіьство пронзводитъ меньшее чпсло дѣтей въ такомъ 
тодыіо случаѣ, когда оно считается постыднымъ въ мнѣніи 
болынинства людей, то есть, пока оно не распространится въ 
массѣ иаселенія; но если оно становится дѣдомъ обычнжыъ, 
то люди перестаккгъ стыдпться его, и оно начннаетъ произ- 
водить такое же чнсдо дѣтей, какъ п законныя с^тіруяіества. 
Поэтому, если ддя благосостоянія чедовѣческнхъ обществъ 
необходимо возможно меньшее число рожденій, то цѣль эта 
нпкакъ не можетъ бжтъ достнгнута проповѣдямп о «самовоз- 
держаиін» въ физической любвп, которыя всегда будутъ без- 
спльны, ни стѣсненіямп для вступленія въ бракъ, которыя 
приводятъ только къ внѣбрачному сожнтельству, дающему 
такое же чіісло рожденій, какъ и законныя супружества.

Итакъ, едѣлаемъ теперь общее заішоченіе нзъ всесторонняго 
разсмотрѣнія Мальтусова ученія. Знаменитый экономиетъ ока- 
залъ жаукѣ великую услугу, рѣзко выставивъ тотъ фактъ,-что 
на дажжомъ колнчествѣ земдп, прн одномъ и томъ же со- 
стояжіи общественжыхъ отношевій ж земледѣльческаго пску-



ства, то есть, прп равснствѣ всѣхъ условій, пронзводитель- 
ность труда находнтся въ обратномъ отлошеніи съ чиеломъ 
земледѣльческнхъ работниковъ, шш, чѣмъ мельліе работни- 
ковъ, тѣмъ б<5льшая бываетъ пронзводлтельяоетъ, и наобо- 

;ротъ, нронзводительность труда уменьшается съ увелнченіемъ 
чпсла работпнковъ. ^

Н о, прннжвпінсь за лзслѣдованіе съ  реакщонпой цѣлью 
Мальтусъ остановялъ свон язы скаЩ какъ т о л ь к о '^ Й £ ^ ’ 
что онл достаточто подтвердили мысль, имѣвшуюся лмъ въ 
виду , и доставнлн ему аргументъ лротнвъ раднкальныхъ 
теорій. Вслѣдствіе этого, вопросъ осталея недостаточно пз- 

h слѣдованнымъ a основные выводн Мальтуса, неомотря на 
разъясненіе множёства весьма важныхъ политнко-экономпче- 

\ скнхъ вопросовъ, разрабоганныхъ нмъ по дорогѣ и оказав- 
(шихъ безспорния услугп наукѣ, оказываются опрометчнвыші 
и несогласншш съ нетняой.

Задавшись' мпслью олровергнуть теорію безлредѣльной 
I усовершаеыости человѣка, Мальтусъ, по необходпмостя, при- 
, шелъ е ъ  вшодамъ, олровергающимъ дѣйствительную снлу 
.j h значеніе прогреса. Есть люди, говоритъ его ученіе, нрп- 

писывающіе ннщету л другія бѣдствія неудовлетворительно- 
стп человѣческнхъ отношеній. Это неснраведлнво : зло вы- 

\ текающее отъ дурпыхъ отношеній между людьмя, только’ вто- 
ростелепное, ничтожное, отстраненіе котораго нпскольво не 

I улучшнло би судьбы человѣка. Еоренная причпна бѣдетвій 
л етраданій человѣческнхъ обществъ лежитъ въ еамой пря- 
.родѣ, истребляющей всѣхъ лішшнхъ людей, которихъ не 

\ успѣваетъ погубить зло, вытекающее дзъ человѣческнхъ от- 
^ношеній; ослабленіеыъ лослѣдняго зла мы только нредоста- 
' внмъ на пронзволъ естественныхъ бѣдствій болылее число 
нашлхъ блнжннхъ. Но разсуждать такдмъ образомъ не зна- 
члтъ ли нетолько отвергать всѣ будущіе успѣхн н будущее 
совершенствованіе человѣва н человѣческнхъ обществъ, но 
не нрпзваватъ этнхъ уепѣховъ н совершенсмюванія въ лро- 
шедшемъ. Но, какъ нн печально для истннныхъ друзей че- 
ловѣчества положеніе человѣка въ настоящую мннуту, какъ 
нн ничтожны едѣланные ймъ успѣхп п завоеванія, сравнин

телъно съ желаніями п упованіямн лучшпхъ его представи- ^ 
телей, еравніітельно съ идеалаші матерьяльнаго благоден- 
ствія н нравственнаго ечастія, лежащнми въ ихъ созналіп, 
доетаточно одного бѣглаго взгляда на пропілое, чтобы за- 
ручнтъся вѣрою въ будущее.

Ето же возьыетъ на себя смѣлоеть указать на граннцы есте- 
ственныхъ еплъ, обусловливающихъ проязводство; кто можетъ 
разать на результаты веѣхъ нзмѣнепій, совершающихся въ 
ихъ разлредѣленіи ? Предетавьте себя на мѣстѣ экономиста 
времеяъ Арлстотеля илп Цнцерона. Могла лн прійтп ему въ 
голову мысль, напрпмѣръ, объ уіучшеніяхъ въ средствахъ 
сообщенія, объ отіфнтіп л о подчпленіи; подъ власть чело- 
вѣка цѣлыхъ двухъ новыхъ- міровъ ? Могъ дя олъ предста- 
впть себѣ, что открыты будутъ такія новня питательныя ве- 
щества, какъ картофель, нлп что галлы будутъ употреблять 
въ пищу сахар^. съ Антпльскнхъ острововъ и рнсъ пзъ Еа- 
ролнпы? Наінл потомкп, быть можетъ, такъ же легко будутъ\ 
переноситься въ Новую Зеландію, какъ мн переѣзжаезіъ нзъ J 
одного города въ другой, лежащій съ  шшъ гіо сосѣдству./ 
Земледѣльческое нскуство находнтся еще въ младенчеекомъ 
состоідін. Гдѣ его границы? Разработка естественішхъ на-, 
укъ тольео что начинается. К ъ чему прнведетъ она? По- ) 
слушайте хпмижовъ, ішпя надежднпмѣютъ оли на резуль- ' 
тати дальнѣйшаго развнтія своѳй науки—вн убѣднтесь, что ( 
ныяѣшніе способн добжванія пнщп сжоро будутъ казатьгл та- 
кнми же грубыми, какъ способъ пряденія ручнымъ верете- 
номъ или перевозка вьючнымп караванамн.

Съ другой стороны, еслп дѣятельность человѣка всюду ещѳ 
стѣсняется разллчныші преградамп н затруднеяіямя, еслл въ , 
настоящее время только еще загорѣлась. заря свободы, есліь 
такъ миого еще предстоптъ сдѣлать для' водворенія равло- ! 
правныхъ отношеній въ человѣчеекихъ общеетвахъ, то до-: 
статочно перенестпсь мыслью только за столѣтіе назадъ, когда 
въ одномъ и томъ же государствѣ внутреннія таможнп 1>аз- 
дѣлялн одну провнпціі) отъ другой , когда, за отсутствіемъ 
средствъ соо^щенія, одна мѣетность онустошалась голодомъ, 
между тѣмъ кажъ другая, лежащая нерѣдко въ саыомъ блпз-



юшъ разстояпіи отъ нея, дулшлась собствешшмъ шобнліемъ 
L тщето искавншмъ вывоза и обмѣна.

0ги0шенія MeæW ѵъ бт ш ш ж і н іацита.шсхами еще 
многое оставляютъ желать относптелъно справедлквостл п 
бигоразушя; если законодательство оставляетъ этп отноше- 
нія на произволъ эгоизиа ш  капрпза; еслп оио подчппяетъ 

• ихъ общеиу праву, и отказаваетъ одяшп, въ „ м ъ , J  Z .

Z kZ Z T Z  ДРУГНМЪ« ™  д о т т о ™  нрнпоышш, t o Z o
феодалыще лоряди, чтобы не упасть духомъ, не отталваться 

lie потерять вѣру истннному другу человѣчества 
Предполояшмь, іш оледъ, что Малыусъ лравъ, что зло 

ііішчішяемое человѣчесшю, о бщ естат, закононъ народопа- 
селелія, нелзбѣжно п неотразпмо; лредположимъ что ст m

'  ш Г і / Г ”  ІЮ “  " ^ 6 ™  « а  в с е к  згаш олъ 
ш р ѣ  ю«,одного лшшяго человѣва, пояменіе кохораго не
Ф е д  «ta в ъ  ущ ербт, для благосостояы ія уже с у щ е с т в у ю щ щ Г
Нто же щ  ЭІ0Г0 слѣдуеІЪ? п стрешен.е ^  че_-

.іови есіва, государетвеюгахъ людей, обществешшхъ дѣяте-

У і  “  пзмѣмю ™- Яуж е упомлналъ слова Воль-

■ №  г Р° " Т  П Т  г>азалось правдоподоб-
, ъ ,  «1 л авн о е  дѣл о со сто н тъ  шз в ъ  п з б ш к ѣ  лю дей a  в ъ

тоыъ, чтобы сдѣлать то колпчество людей шшое имѣетгя
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f  мудржын увазаніямн, это —  посттпать

, й »щ ія  2 *  Ш ст п Т 2 ШЩЫЯ Нрепятствія-

ПРЕДИСІОВІЯ АВТОРА

KO ВТОРОМУ ИЗДАНІЮ 

(1803).

Первое изданіе этого сочиненія появилось въ 1798. Оно 
бшо вшвапо неболыиныъ еочиненіемъ Годвина *7~какъ я п 
объясннлъ тогда въ моемъ. предисловін. Я  увлевся впечатлѣ- 
ыіемъ минуты, и воспол|&овался матеръялами, находившнмнся 
y меня подъ рукою, въ деревнѣ, въ которой я жилъ. Юмъ, 
Валласъ, Адамъ Смптъ, Прайеъ были моими рувоводителями. 
Только нхъ сочиненіями я могъ воспользоваться щ)и разви- 
тіи заннтересовавшаго меня закона. Я  имѣлъ въ виду при- 
ложить его къ разъясневію нѣкоторыхъ теорій относительно 

|уеовершаемостл человѣка и общества, теорій на которыхъ ео- 
средоточивалось въ то время общесхвенное вниманіё.

Разъясненіе это прнвело меня къ нзслѣдованію вліянія то- 
!го же закона на состояніе общества, какимъ оно существуетъ 
\въ дѣйствительностн/ Мнѣ показалось, что большею частью 
той же причинѣ сдѣдуетъ припнсать, вакъ' нищету и бѣдствія 
низпшхъ классовъ народа во всякой странѣ, такъ и безплод- 
Ь&стъ усилій, употреблявшихся до сихъ поръ высшишГЁлас-

ГГомѣщѳно въ его Inquirer подъ заглавіемъ: Опытъ о скупоти 
и расточителтотт. Позже, въ 1820 , Годвинъ ошровергалъ Мааь- 
туеа, и обнародовалъ свои Изслѣдованія о мародонаселеніи. Коисіан- 
цю перѳвѳлъ ихъ на французсвій я з и е ъ  (2 тома). Сочпиеиіо это на- 
ппсано съ жароыъ и ироннвнуто насмѣшвой. Замѣадіѳдьно, что пер- 
воѳ онр^верженіе учѳнія Малыуса едѣлано бшо дваддатъ лѣтъ сду- 
етя и тѣііъ же публіщистомъ, * мнѣнія котораго вшвади его. !Ёще 
позжѳ появились Ноѳыя мысли о народонашеніи Эверетта съ замѣ- 
чапіяіш на теоріи Мальгуса п Годвпна. Гарнье.
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сами для облегчепія этихъ бѣдствій. Чѣмъ болѣе жзслѣдовалъ 
я свой жредметъ еъ этой точки зрѣпія, тѣзіъ больлгее жолу- 
чалъ онъ значеніе въ моихъ глазахъ. JTaEoe мнѣніе, a также 
вниманіс, оказарпое публикой еъ  моему Ожыту, побудили ме- 
ня сдѣлать нѣеколько жсторическихъ дзслѣдованій, чтобн 
убѣдпться во вліяніи закона народрнасележія на прошедшее 
н жаетоящее состояжіе общеетва. Бросивъ такнмъ образомъ 
новый свѣтъ на жзбранный мною предметъ, жодвергнувъ его 
всесторожнему обсуждежію, руководствуясь въ моихъ изслѣ- 
дованіяхъ иаблюдежіемъ, я жадѣялся получіггь болѣе полезные 
выводн il укрѣпить впечатлѣніе, пронзводизюе подобнымж
нстянаші. . '

Взявшнсь за такое ызслѣдованіе, я замѣтплъ, что ио это- 
му вопросу сдѣлажо бнло гораздо болѣе, чѣмъ я вообраяіалъ 
въ то время, какъ я обжародовалъ первое нзданіе моего Опы- 
та. Нищета и бѣдствія, производизшя чрезмѣрно быстрнмъ 
увелжчежіемъ населенія, бши явственно замѣчены, a жесто- 
кія средства жротнвъ ннхъ былн указажы со временъ Плато- 
на il Аржстотеля. Въ самое послѣднее время водросъ этотъ 
разбирался нѢсеольежмж французскнми экономястами, случай- 
но говоритъ о немъ МожтесЕье, a между ажглійскітд жжса- 
телямн— Франклинъ, Стевартъ, Артуръ Юнгъ и Тоунзендъ. 
Пжсатели этн говорили о немъ съ такой ясностыо, что труд- 
но объясннть, почему ішъ не удалось обратдть на него все- 
общее вниманіе.

Тѣмъ не менѣе, многое осгавалось еще едѣлать. He го- 
воря уже о сравненіи увелнченія народонаселенія съ увеЛн- 
ченіемъ лродовольствія, которое ие было изложено съ доета- 
точною силою il точностью, нѣкоторыя части жредмета, прж- 
надлежащія къ чнслу еамыхъ важныхъ н любоіштішхъ, ,или 
были совершенно опущены , илн дзложежы весьма жоверхност- 
но. Весьма ясно говорилось, что народонаселеніе должно/ 
находпться на одномъ уровнѣ со средствамж еуществованія] 
но мало обращалось внишшія на то, іщими мѣрами поддер-: 
жать его на такомъ уровнѣ. Къ тому же, жикому не прихо- 
дидо въ голову прослѣдпть иодробно за всѣвш результатами 
закона, въ особенности за практичеерішц его слѣдствіямн,

жбо не жмѣлоеь в ъ  виду тщ ательнаго жзелѣдованія его вл і- 
янія на всю жизнь обіцества.

На это вліяніе обращено особениое вняшініе въ наетояіцемъ 
Опытѣ. Вслѣдствіе прнданной ему формы, онъ представляетея 
жовымъ сочжненіезіъ. Вѣроятно я ж издалъ бы его въ  тавомъ 
видѣ, безъ нѣскольшіхъ главъ перваго изданія, Еоторыя цѣ- 
ликомъ повторяются въ немъ, еслибы я не имѣлъ въ виду 
соедннжть въ одно цѣлое веѣ мои соображенія, ж жзбавить 
чятателя отъ необходнмоети бездреетанжо обращатьея къ дер- 
вому нзданію.

Людп, хорошо зиаиомые съ предметомъ, илн вш ш ательно 
жрочитавшіе жервое изданіе этого Олыта, быть можетъ, най- 
дутъ , что я вошелъ въ  язлншнія подробжости по нѣЕоторыжъ 
вопросамъ, и что я дѣлаю безполезныя повторенія. Я пржзнаю 

• за собою тавую вину отчастн потому, что я не умѣлъ, a от- 
части н потому, что я не хотѣлъ дзбѣгн уть ея. Е о гд а  я раз- 
ематржвалъ еоегояжіе общества в ъ  разлвчнн хъ странахъ, н 
когда нзъ подобваго разсмотрѣжія я выводжлъ все  однн н 
тѣ же сдѢдстбія, то трудно бнло мнѣ избѣжать повторевія 
прж пхъ вычжслежіж. A въ той чаетл моихъ жзслѣдоважій, 
въ  Еоторой я пржходжлъ еъ  выводамъ, совержіенно несход- 
ныыъ еъ общераспространенными ходячжмд. мнѣніям я, ннѣ 
казалось необходиыымъ, для вереубѣждежія, л л в хоть для ыа- 
лѣйшей надежды на жего, жеоджовратно повторять чдтателк» 
этж внводы , обращаясь къ ввм ъ  држ всяеомъ удобжомъ елу- 
ч аѣ . Что васается до вжѣшнжхъ достолжствъ моего сочжне- 
жія, то я охотно отвазываюея отъ  всяеихъ авторскяхъ дрд- 
тязаній. Я  безъ сожалѣнія жертвую этіши выгодамж радж жа- 
дежды проязвесть Еавое нжбудь вжечатлѣніе на болынее чвсло 
члтателей.

I Поставленвый мною общій законъ до тавой степежи не 
«додлежжтъ сомжѣнію, что еслжбы я огранжчжлся отвлечен- 
Цнымъего жзложежіемъ ж нѢсеольежмж общжыд соображеніямж, 
Ііто я ограджлъ бм себя отъ веяЕііхъ жажадежій, a сочиненіе 
і*мое, въ тажомъ видѣ, заслужжло бм больше уважеаія. Но,
[ хотя общіе взляды в  весьма полезнн для усжѣховъ истжны,
[  одж рѣдЕО (жазываютъ зжачжтельное вліяніе на жазнь. Поэто-



му, мдѣ Еазалось, чго я тогда тольео успѣю язложять мой 
• предяетъ какъ сдѣдуетъ, вогда дрослѣжу за всѣыи результа- 

тамд мойхъ лрялциловъ, н ловажу ихъ во всей наготѣ, ва- 
ковы бы они ни были. Я  же СЕрывалъ отъ себя, что такой пріемъ 

I лодаетъ поводъ ко множеетву возражедій д подвергнетъ меня 
і нападеніямъ. Но я утѣшаю себя мыслью, что даже сдѣлад- 

дда мною оишбки прияесутъ дользу и, дря содѣйствін на- 
лравледдыхъ противъ вихъ опровержеяій, лослужатъвъ рас- 
лространеяію иетины, такъ тѣсно связалной съ благососто- 
яніемъ общества.

В ъ  этомъ новомъ дздаяіл я указываю на препятствіе для 
разшшжедія ласелелія, ыа дрелятствіе, которое не ыожетъ 
быть отнесено ни въ пороку, яд къ несчастію. Я  смягчдлъ 
также нѣсколько словъ перваго дздадія. Я  сдѣладъ это по 
соображеніямъ, показавшнмся ждѣ осяовательвыжл и слравед- 
ливбши. Что же каеаегся до того, что я говорюо будушихъ 
усдѣхахъ общества, то надѣюсь, что слова жол ые будутъ 
опровергнуты сшытожъ прошлаго. Есля'лайдутся людл, ко- 
торые будутъ дастаивать, что веякое лрелятствіе для разждо- 
жевія населенія дредставляетъ большее зло, чѣжъ тѣ бѣд- 
ствія, отъ воторыхъ оно сласаетъ, то они дееождѣддо при- 
нутъ, во всей еллѣ, всѣ иоелѣдствія, представленныя мною 
въ лервожъ дздаяін этого олыга. Есди лрндять это ынѣніе, 
то на нищету н бѣдствія низшихъ клаесовъ народа нельзя 
сжотрѣть иначе, какъ на ненсиравимое зло.

Я  старался избѣгыуть ошибоЕЪ въ фактахъ и вычнсленіяхъ. 
Но еслл и найдется нхъ нѣскольяо, то онѣ де могутъ здачд- 
тельно нзмѣннть еулщостд моихъ еоображеній.

Влѣдствіе лзобидія матерьяловъ, представившихся мнѣ прн 
изложеніи первой части моего предмета, я не смѣю надѣяться, 
чтобы мнѣ постоянно удавалось дѣлать лучшій вы борѵ ни 
избирать лучшій порядовъ изложеиія. Я  надѣюсь, что мои 
чдтатели, длтерееующіеся 'лравстветшжи д лоллтлчесЕимд 
вопросами, извинятъ недостатЕи моего труда новостью д 
важнымъ значедіемъ самого дредмета.
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КЪ ПЯТОМУ ДЗДАЕІЮ.

(1817).

Опытъ этотъ обнародованъ былъвлервые въ тавое время, 

вогда, несмотря на виіроЕо распространнвшуюся войну, ино- 

странная торговля, вслѣдствіе чрезвычайныхъ обстоятельствъ 
находллась на вмсшей степени процвѣтанія.

Онъ появился, сдѣдовательяо, въ тавую эпоху, вогда су- 
ществовало чрезвычайное требованіе. на людейи вогда весь- 
ма трудно было преддоложять, чтобы чрезмѣрное населеніе 
могло вызвать какое .шбо затр/дненіе. Успѣхъ, солровождав- 
шій его, несмотря на такіе неблагопріятння условія, превзо- 
шелъ все, яа что можно было благоразумно расчитнвать; таЕъ 
чтоможно надѣяться, что сочипеніе это возбудитъ немёньшій 
интересъ въ совершенно ннуго эпоху, столь благопріятную 
для разъясненія его основанійи подтвержденія его выводовъ 

Вслѣдствіе этого, важное значеніе предыета и внішаніе 
іюторое, по в<з€й вѣроятностп, должно быть возбуждено имъ 
наложили на меня обязаныоеть псвравнть ВЕравшіяся въ это 
сочиненіе ошибви, обнаруженнмя послѣдующею опытноетью и 
новымн нзысЕаніяміі; я долженъ бш ъ сдѣлать прнложенія 
еъ нему н нзыѣненія, котормя улучшилп бм его н сдѣлалн 
болѣе полезнымъ.

Мнѣ не трудно было бм увеличнть число исторнчеекихъ ври- 
ыѣровъ въ первой части сочиненія; но я же ннѣлъ въ сво- 
емъ распоряженіи достаточно точныхъ и подробныхъ свѣдѣ- 
ній5 которыя указалн бы мнѣ то важиое значеніе, о ішто- 
роыъ я говорю • въ другомъ мѣстѣ; я имѣю въ виду есте- 
ственную силу размножекія, уничтожаемую важднмъ отдѣль- 
ншіъ неблагодріятнымъ условіемъ; лоэтому, я не вддѣлъ 
осооеддой-,дользы въ лрдсоедиденін довыхъ фактовъ еъ тѣмъ 
которые былд уже собрады для додтверждедія сдѣланнаго 
мдою вывода.

Вотъ лочему едлдстведдое лрнбавледіе, сдѣладдое віною 
жъ дервымъ двумъ Едягаыъ этого дздадія, состодтъ въ  од-



ной новой главѣ о Франціп и Англіи относительно собитій, 
случнвшнхся посдѣ послѣдняго изданія этого сочнненія.

. В ъ  третыо книгу я включидъ добавочную гдаву о законо- 
дательствѣ о бѣдныхъ. Кроыѣ того,' пересжатривая главы, 
разбирающія зежледѣльческую н торговую системы и вліяніе 
скоігленія богатствъ на еудьбу бѣдныхъ, я нашедъ, что онѣ 
могутъ быіь изложены въ лучшежъ порядкѣ н такимъ обра- 
зомъ, чтобы ііхъ можно бшо нежедленно приложнть иъ глав- 
ному предмету сочиненія; a  танъ какъ, сверхъ того, мнѣ 

' лрнходнлось сдѣлать нѣсколько изжѣненій въ главѣ о но- 
ощреніи вывоза и нѣскольжо прибавленій о етѣененіяхъ ввоза, 
то я передѣлалъ и напнсалъ заново 8, 9, 10, 11, 12 н 13 
главы трегьей книгн настоящаго изданія. Крожѣ того, я из- 
жѣннлъ заглавіе 14 гіавы  и включидъ въ нее два иди три 
новыхъ параграфа.

В ъ  четвертой хнпгѣ я прибавнлъ главу жъ той, въ кото- 
рой говоріітся о вліяніи на гражданскую свободу знаиія ы ав- 
нсй причины бгьдтсти, и главу, въ жоторой я разбираю раз- 
личныя теорги, предложепныя для улучшенія судьбы бѣдныхъ. 
В ъ  концѣ сочнненія я помѣстилъ значиі^льное Приложеніе 
въ отвѣтъ на сочиненія , вызванішя Закономъ мродонаселе- 
нія послѣ обнародовапія поелѣдяго жоего нзданія.

Этимъ и ограничиваются главныя прнбавленія и нзмѣненія, 
сдѣланныя въ настоящемъ, пятожъ изданіи. Они состоятъ 
главнымъ образожъ въ примѣненіи основныхъ положеній это- 
го Опыта къ еуществующежу поряджу вещей.

0  п  ы  т  ъ

0

ЗАКОНБ НАРОІОШШНІЯ.
К Н И Г А  П Е Р В А Я .

0 ПРЕПЯТСТВШХЪ ДДЯ РАЗМНОЖЕНІЯ НАСЕЛЕНШ ВЪ МЕНѢЕ 
ВСЕГО ЦИВШНЗОВАННЫХЪ СТРАНАХЪ ЗЕМНАГО ПІАРА Ж ВЪ 

ДРЕВНІЯ ВРЕМЕНА.

ГЛАВА I . — Жзложеніе прертета.— Отношеніе иежду размножепіемъ 
населенія н приращеіііемъ іголичества иродоаольствіа.

Человѣку, который захотѣлъ бы узнать, каково будетъ раз- 
віітіе общества въ будущемъ, естественно предстоптъ пзелѣ- 
довать два вопроса:

1) Какія прпчішы останавливали до сііхъ поръ успѣхн. че- 
ловѣка илп развитіе его благосостоянія?

2) Какъ велика вѣроятность отстранить, вполнѣ или от- 
частн, причнни, задерживавшія наше развитіе?

Такое нзслѣдованіе елиіпкожъ -обширно и не по силажъ 
одному человѣку. Предметъ настоящаго Опита состоитъ глав-ц 
нымъ образомъ въ нзсіѣдованіи дѣйетвій велижаго закона, 
тѣсно связанннаго съ челбвѣчесЕОй природой, зруш а,.неиз- 
жѣнно..ц жогущеетвенно дѣйствовавшаго съ самаго происхо- 
ждшія обществъ' н тѣмъ неиенѣе жало обращавшаго на себя 
вшшанія тѣхъ людей,'“Е0 торые зашшалиеь вопросажи, иыѣв- 
шимя ближайшее къ нежу отношеніе. В ъ  сущности, нерѣдко 
признавалиеь и подтверждались факты, доЕазывавпгіе дѣй- 
ствіе этого закона, но не зажѣчалось еетеетвенной и необ- 
ходішой связи жежду ннжъ и нѣкоторыжи важнѣйшшш его



поелѣдетвіяжп, хотя въ чпслѣ послѣднпхъ должнж былп обра- 
тить на себя внлжаніе порожи, несчаетія и то, слишжожъ не- 
равномѣрное разпредѣленіе благодѣяній прдродж, лсдравле- 
ніе которыхъ составляло во всѣ времена задачу людей про- 
свѣщенныхъ и великодушішхъ.

( ІЗаконъ, о которомъ идетъ рѣчь, соетоитъвъ постоянномъ 
стрежленіи, свойствеяяожъ всѣмъ живымъ существамъ, ра- 
спложаться быстрѣе, чѣмъ это допускается находящимся въ 
пхъ раелоряженін ноличествомъ пищи.З

' Еще доктором^^ - ^ н здирмъ зажѣчедо бжло, что восдро- 
изводщ ^щ ш  лжнвотнжхъ ке^лйъетъ"
градяцъ; ;и;:сдержйваефся только тѣмъ, что, раіШтожаясГ», они 
отннжаютъ другъ y друга шщу/ Еслл бы, говоритъ онъ, 
земля лишилась всѣхъ своихъ растеній, то одной дородж, 
напрішѣръ укропа, было бж достаточно, чтобы покрыть ее 
зеленью ; и если бн она не джѣла жителей, то достаточно 
бнло бж одного народа, напримѣръ англійскаго,, чтобж въ 
нѣсжолько вѣковъ заеелить ее *.

И это соверліеддо слраведлнво. Прнрода щедрою ружою 
разсыпала зароджшл ждзля въ обоихъ царствахъ, ио она бе- 
режлива, что касаегся до мѣета и пнщи. Безъ тажой предо- 
еторожноети, въ яѣсжольжо десятковъ тысячъ лѣтъ жильоны 

! міровъ ыогли бы бжть яаселенж одяою зежлей; но жрайдяя 
необходнжостъ сдерждваетъ тажое ллодовдтое разждожеяіе, и 
человѣкъ подчядедъ этому закону даравяѣ съ прочнші жи- 
выми сущеетвами.

Растенія и ждвотдыя повинуются евоежу инстішкіу, не за- 
б о т я с ь  о тожъ, жакая судьба ііостигнетъ ихъ і іо т о ж с т в о .  Недо- 
статокъ мѣста и лищи уннчтожаетъ въ оболхъ царетвахъ то, 
чт0 выступаетъ за предѣлы, укааанные природой для каждой 
породы.

Тѣ же лрепятствія ожазжваются для человѣка гораздо бо- 
лѣе сложнымн.Шобуждаемыйтѣмъ же ннстинктомъ, онъоста- 
навлнвается голоеоыъ разужа, внупіающимъ ежу опасеніе, что 
y яего будутъ^дѣти, потребностямъ жоторжхъ онъ будетъ не

* Franklin ’s M iscellm ks, стр. 9.

НЗЛОЖЕШЕ ПРЕДМЕТА. 97,

въ состояніи удовлетворит^ Еели онъ уступитт, этому сира- • 
ведливожу оласенію, то жерѣдко это будетъ въ ущербъ для п  
добродѣтели. Если же, напротпвъ того, одержитъ верхъ лн- ^  
стяяктъ, то населеніе етанетъ возрастать быстрѣе, чѣжъ сред- 
ства существованія^ Но жажъ тольжо оно перейдетъ за язвѣ- 
стнжй предѣлъ, то леобходижо должло ужельшиться. Поэтожу, 
затрѵдледіе въ доставленіи себѣ пнщн представляется постоян- 
джнт^лрвпятетвіежъ для разжножеяія человѣческой породы:: 
дрвлятствіе это долждо обяаружяваться всюду, гдѣ сеодля- 
ются людд, п безлрершяо представляться въ раздообразяжхъ 
форжахъ лллі;еты л визываемаго ею справедлнваго ,ужаса.

Чтобы убѣдиться въ этомъ постояпложъ стрежленін насе- 
ленія къ  разжноженію, превшлающему средства существова- 
нія, н въ препятствін, протішупоставляеможъ ежу послѣдлітн, 
достаточяо просдѣдить съ тажой точкн зрѣнія разлнчпые пе- 
ріодн общественнаго существовапія. Но лрежде чѣжъ жы лрн- 
стулпжъ жъ подобложу труду, попытаежеяопредѣлнть, съ одпой 
етороны, еъ какою бмстротою пойдетъ естественное разжно- 
ліеніе населелія, еслнбы оно не встрѣчало никажой пожѣхн, 
a  еъ другой сторопи, снльно' можетъ быть возрасТаніе 
пронзведеній зежлн прн сажыхъ благопріятныхъ условіяхъ для 
производительнаго труда.

Нетрудно согласиться, что пѣтъ пн одной нзвѣстной страли, 
которая предетавляла бж такія обнльпжя с]>едства существо- 
нія, н тажіе простже п чпстже правн, что затруднеліе удо- 
влетворнть лотребностяжъ сежейства ннкогда не препятетво- 
вало плн не задержнвало бж- въ ней зажлюченіе браковъ; что 
порожн жноголюднжхъ городов^, вреднжя для здоровья реже- 
ела нлн чрезмѣрнжй трудъ ле сокращали бж въпейпродол- 
жительноетн жизпн. Поэтожу, W  ne знаемъ нн одной странж, 
населепіе жоторой возрастало бы безпренятственно)

Мн можёмъ ежазатъ, незавнснмо отъ зажоновъ, устаяовнв- \ 
шнхъ бракъ, что лрнрода п праветвеняостъ одлнаково пред- 
ішснваютъ человѣку съ ранняго возраста прнвязанность исжлю- 
чнтельио еъ одной тольжо женщннѣ; н что еслибы ничто не 
прелятствовало яеразрБівножу союзу, жоторнй былъ бж слѣд- і 
етвіежъ тажой прнвязанностн, нлн, еслнбж яе слѣдовало за 
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нииъ уедовій, уменьшающихъ насележіе, то яоелѣднее, ыы 
имѣемъ право предпоіожнть, перешло бы за тѣ предѣльг, жо- 
торыхъ оно когда лнбо достнгало.

В ъ  госуд&рствахъ сѣверной Амернки, въ которыхъ не встрѣ- 
чается педостатка въ средствахъ существованія, въ воторыхъ 
госкодствуетъ чистота нравовъ н въ которыхъ преждевремен- 
ния супружества возможиѣе, чѣмъ въ Европѣ, жайдежо было, 
что населеніе, впродолжежіи болѣе полутора столѣтія, удваи- 
валось быстрѣе, чѣмъ каждне двадцать пять лѣтъ \ И тѣмъ 
жезіенѣе, въ тотъ же промежутокъ времени замѣчено было, 
что въ жѣкоторыхъ городахт. чисдо умершнхъ превшпало 
число роднвіііихся такъ что осгальвая страна необходпмо 
должжа была постояжно пополнять ихъ населеніе: a это яспо 
локазываетъ, что разтіояіежіе можетъ идти быстрѣе, чѣмъ 
представляюіцая его средняя цифра.

В ъ  посележіяхъ внутри стражы, въ которыхъ земледѣліе 
составляло едннственное занятіе колонистовъ, въ которыхъ 
неіізвѣстны быліг нп пороки, ни жездоровыя городскія ремесла, 
найдежо было, что населеніе удваивалось важдие пятжадцать 
лѣтъ ***. Прнращежіе это, какъ бы оно велико жн быдо, безъ 
сомжѣжія, могло быть еще значительнѣе, еслігбы размноженіе 
не встрѣчало ннкакихъ препятствій. Разработка жовыхъ земель 
нерѣдко требуетъ чрезвычайныхъ усллій, и не всегда сопро- 
вождается^лагопріятныші для здоровья условіяші: сверхъ того, 
туземжые днкарн мѣшали иногда такозіу предпріятію набѣгаші, 
умежыжали коднчество произведежій трудолюбпваго земледѣль- 
ца н лншали даже жизни нѣвоторыхъ членовъ его семейства.

По таблицѣ смертжости Эйлера, вычисленной no 1 умершеыу 
на 86, прн отжоніеніи числа роднвшнхся къ чнслу умершихъ, 
вакъ 3 еъ 1 , періодъ для удвоежія жаседежія составляетъ всего

* Нѣкоторыя соображенія и новѣйшія вычисленія доказываютз», что 
cö временн лерваго заседеиія Аыерикн до 1800 года, [періодъ, впро- 
должѳнін котор&го удваивалось населѳніе, былъ нѣсколыш болѣѳ двад- 
цатн лѣтъ. Сл. прнм. объ увелнченін наееленія въ Америвѣ въ т .  II, 
гл. X III . (с- • l[ М  ) Прии. авіора.

"  P ric’s Observ. on Bevers, Pay, ,т. I , стр. 274, изд. in-4°.
Pric's Obs., t . I, етр. 282.

124/s года *. И это будетъ не предположеніе только, ибо такой 
фактъ жеоджократно повторялся въ короткіепромежутки времени.

Сэръ В . Петти жолагаетъ, что при содѣйствіи особенжыхъ 
благопріятншхъ условій населеніе можетъ удваиваться каждыя 
десять лѣтъ **. * _
°  Но, во избѣжаніе всякаго рода преувеличенія, мнпримемъ 
за основаніе для нашихъ разсужденій межѣе всего быстрое 
размножепіе, размноженіе, доказаиное, многими свидѣтель- 
стваші, и прорзводимое одннми только рожденіяші.

Мы можемъ, слѣдовашльно, считать песомнѣнпымъ, что) 
размтженіе на&елеиія ne встрѣчаетъ ншакою препят-) 0 

ствія, то оно удвоиваешя пшисдыя двадцат ь пять лѣтъ, и , 
возраспъаетъ въ іеометрической прогрессіи.

Гораздо труднѣе опредѣлнть размѣръ возрастанія произве- 
деній земли. Тѣмъ неменѣе, мм ыожемъ быть увѣрены, что 
разыѣръ этотъ вовсе не походитъ на размѣръ возрастанія 
населенія. Тысяча зшльожовъ людей, по закону жародонасе- 
лежія, должна удвоиться въ двадцать лѣтъ, какъ и тысяча 
человѣкъ. Но нельзя получпть еъ тою же легкостью жищу, 
необходимую для пропжтажія сильжѣе возрастающаго жаселе- 
нія. Человѣкъ стѣсженъ огражиченнымъ пространствомъ. Еслйі 
мало жо малу, десятижа за десятпжой, обработажа будетъ вся 
плодороджая земля, то увелнчежіе количества пищи будетъ 
завнеѣть отъ улучшежія уже обрабатываежихъ земель. По 
свойствамъ каждаго рода жочвн, улучшежіе это же можетъ ео- 
провоя{даться постоянжо возрастающимъ успѣхомъ; послѣджій, 
жажротпвъ того, будетъ все болѣе и болѣе умежьшаться, меж- 
ду тѣмъ кавъ жаседшіат̂ л^.Ш О..находжтъ средства еуще- q  
ствоважія, возрастаетъ безгражпчно, и каждое возрастаніе ста- 4 
жовптся дѣятельной причинрй новаго приращежія.

To, что мы вжаемъ о Китаѣ и Япоиіи, даетъ жамъ право 
сомжѣватьея, чтобы, при всевозможжомъ уенліи труда чело- 
вѣческаго, почва могла производить двойное воличество про- 
изведежій, принимая даже возможжо длижжый жеріодъ вре-

'  См. эту табліщу въ концѣ гл. XI, кж. II. 
”  P olit. Ariïhm., етр. 14.



межн. Иравда, что на земномъ шарѣ много еще есть зежель 
необработанныхъ и почтп жезаеедежныхъ; жо можно оспорнватъ 
право на нстребленіе разсѣянныхъ по нимъ племенъ или на 
принужденіе йхъ скопитьея въ отдаленнѣйпгей чаети свопхъ 
земель, недостаточной для ихъ пропитанія. Еслн же прпбѣг» 
жуть еъ  распространенію жежду нимп цнвжлизаціи и къ луч- 
шему направлежію ихъ труда, то для этого потребовалоеь 
бы много вреыенн; a  какъ впродолженіи этого временн жа- 
селеніе увеличится въ разжѣрахъ увеличенія вродоводьствія, 
то рѣдко можетъ случіш>ея, чтобы значнтельное количество 
освободпвшихся плодородннхъ зежель могло поступитъ разожъ 
въ расдоряженіе народовъ просвѣщешіыхт^ іі прожышденныхъ, 
Наконецъ, еслнбы п возможно было таіюе дѣло, какъ это слу- 
чается при заведеніи новыхъ еолоній, то населеніе послѣд- 
них7>, быстро возрастая въ геометрической прогрессіи, всворѣ 
придетъ къ наивысшежу евоежу уровню. Если Америка бу- 
детъ уведичивать свое населеніе, чтб не жодлеяштъ сомнѣ- 

1 нію, хотя и съ жежьшею быстротой, чѣмъ въ періодъ заве- 
; денія въ ней еолоній, to тузешщ будутъ оттѣсвежы все бо-. 
І лѣе н болѣе впутрь страны, пока паконедъ раса ихъ не нсчез- 
I нетъ совершенно.

Замѣчанія эти можно до нѣкоторой степежи лриложпть ко 
всѣжъ частяжъ земнаго шара, которыя дуржо воздѣлываются. 
Но ни на оджу минуту жельзя дожуетить въ голову мысдь 
объ уничтоженіи и нстреблежіп болыией частл жителей Азіи 
и Африки. (Цпвплизовать же разлжчжыя пдежежа татаръ и 

* жегровъ, п руководнть пхъ трудомъ, безъ еомнѣнія, пред- 
ставляется дѣломъ доягимъ и трудныжъ, уепѣхъ котораго, 
еъ  тому же, пвыѣнчивъ и сойнителенъ)

\ Европа тоже не заселена еще тапъ гуето, какъ это могло 
j бы быть. Только въ ней можно надѣяться на лучшее приложе- 
! ніе труда. В ъ  Англіи и Шотландіи много занимались изуче- 

жіежъ земдедѣлія, но и въ этяхъ странахъ много еще есть не-. 
і воздѣлавжыхъ земель. Разсмотримъ, до накой стележи можетъ 

быть увеличено пдодородіе зтого острова при еажыхъ благо- 
лріятныхъ условіяхъ, какія толысо можно себѣ жредставить.

Еелн мы предлоложижъ, что прп возможжо хорошемъ прав-

ленія п прп сажожъ слльпожъ поощреніи зежледѣлія, дроиз- 
веденія почвы могутъ удвоиться на этожъ островѣ въ лервые 
двадцать пять лѣтъ, то вѣроятво мы перейдемъ за предѣлы 
возможнаго; такое предположеніе скорѣе жревмситъ мѣру воз- 
растанія количества пропзведежій, на кавое мы могли бы бла- 
горазумжо расчитшать.

В ъ  елѣдующіе двадцать пять лѣтъ рѣпштельно нельзя на- 
дѣятьея, чтобн производительность зеиди возраела по тому 
же закожу, н чтобы по истеченіи этого втораго періода йло- 
дородіе учетверилось: допустить это звачило бы перевернуть 
вверхъ дномъ всѣ нашн вожятія о производнтельностн земди. 
УлучіиенЦ безплоджыхъ учаетвовъ требуетъ ыного труда н 
времени. Для человѣка, сколько нибудь знакомаго съ этимъ 
предметомъ, не подлежнтъ сомнѣнію, что, по мѣрѣ разши- 
ренія обработки, еяіегодное приращеніе средняго производства 
постояшю уменьшается съ нѣкотораго рода правильноетыо. )  
Для сравненія еъ возрастаніемъ населенія сдѣдаемъ теперъ 
предположеніе, которое, какъ бы оно неточно ни бждо, тѣмъ 
неменѣе, безъ всякаго сомнѣнія5 зпачитедьжо преувелдчиваетъ 
пронзводитедьность почвы, сравнительно съ тѣжъ, что пред- 
ставляетъ дѣйствительность.

І
Вообразижъ, что ежегодное приращеніе средняго производ- 
ства не уженьшаетея, a остается то же, такъ что въ каждый 
двадцатипятидѣтній періодъ къ годовожу производству B e - /  
лшіобританіи приеоеднжяется Еодичеетво прЬизведежій, равное , 
тавожу же годовожу доходу.^Вѣроятжо, нивавое горячее во- 
ображежіе же рѣшится сдѣдать бодѣе жтроваго предположе- 

( д ія , ибо и этого доводьжо, чтобы въ жѣсколько стодѣтій 
I обратжть всю почву оетрова въ одинъ росЕошжый еадъ.

Прпжѣжижъ это жреддоложеніе Ео веей зеждѣ, то есть, что 
• въ каждый двадцатнвятилѣтній періодъ все Еоличество про- 
■' изведеній, доставляежыхъ, поверхжоетыо зежжаго жіара, жри- 
.соедижяехея еъ  тожу, что доставлядось ею въ жачалѣ того 
же леріода. Это, безъ сожнѣжія вее, что только жы нжѣежъ 
жраво ожидать отъ усялій труда человѣЕа, возжожно лучше 

^направлежныхъ.
Итаігь, I основываясь жа жастоящежъ жоложенія занятыхъ



,|уже земель, мы ыожемъ свазать, что средства сущестбоття,
]/ іпри самыхъ блтопріятныхъ условіяхъ для труда, ш  въ какомъ 

Іелучаѣ не могутъ возрастатъ быстрѣе, чѣмъ въ арифмети- 
! ческой прогрессіи. \ — >
' Сравненіе двухъ этихъ законовъ возрастажія даетъ пора- 
j зигедьные результаты. Ноложимъ, что яаеележіе Великобри- 
j танін состоитъ лзъ одижацати мильоновъ, и что дѣйствитель- 
{ жая производительность ея яочвы достаточжа для поддержанія 
j такого населенія. Черезъ двадцать пять лѣтъ населеніе воз- 

растетъ до двадцатя двухъ мильоновъ, a жродовольствіе, ео- 
торое тоже удвоптся, будетъ достаточяо для ихъ прокормле- 
нія. В ъ  слѣдующій двадцамшятилѣтжій періодъ населеніе 
достиглетъ сорока четтірехъ мильоновъ, a  про|овольствія до- 
станстъ толькожа тридцать трн. Еще въ слѣдующій періодъ 
жаселеяіе, увелнчившееся до восьмндесяти восьми мильоновъ, 
будетъ имѣть въ своемъ распоряженіи средства существоважія 
только для подовины всего числа жнтелей. Къ вонцу жерваго 
столѣтія жародожаселедіе достигиетъ ста семидесятл шестн 
ынльоиовъ, a ередствъ существованія хватитъ тольео для 
пятидесяти пяти ; такъ что остальные сто двадцать одинъ 
ижльожъ жароду должны будутъ умереть съ голоду.

Заыѣнимъ избранный нами для прнмѣра островъ поверх- 
ноетыо всего земжаго шара. Замѣтішъ прежде всего, что въ 
такомъ случаѣ нельзя будетъ нзбѣгжуть голода путемъ вы- 
селеній. Приэіемъ жаселевіе зеынаго шара въ настояідее время 

, въ шсячу милышовъ: человѣческая порода размжояіалась би 
какъ 1 , 2 , 4 , 8 , 16, 82 , 64 , 128, 256, между тѣмъ вавъ 
федства суіцествованія возрастали бы вакъ 1, 2, 3 ,4 ,5 ,6 ,7 ,8 ,9  
Черезъ два столѣтія народонаееленіе отаосидось бы еъ сред- 
ствамъ еуществованія, каЕЪ 256 въ 9; черезъ три столѣіія, 
Еавъ 4,096 еъ 13, a no ирошеетвіи двухъ тысячъ лѣтъ от- 
п^шеніе это было бы безпредѣльно я неизчислизіо. . >.
{, Прн на,шнхъ лреддодожежіяхъ мж не положили границъ 

для производительпости земли| Мы дрішяли, что она можетъ 
возрастать жеопредѣдеяжо, н дерейтп за всякую данную велн- 
чнжу.] Но и при тавомъ даже предположежіж закожъ періодн- 
ческаго возрастадія наееленія до такой степени превышаетъ

завонъ возраетанія срёдствъ существованія, что для сохра- 
ненія равновѣсія, то-есть, для того, чтобы существующее на- 
селеміе нмѣло соотвѣтетвующее ему продовольствіе, жеобхо- 
димо, чтобы размноженіе постоянно задержнвалось Еавимъ 
нибудь высшимъ запономъ, чтобы оно лодчинялось еуровой 
необходиыостн, СЛОВОМЪ, чтобы ТОТЪ ИЗЪ двухъ ПрОТИВОЕО- 
ложннхъ змоновъ, жа сторонѣ котораго овазывается тавой 
перевѣсъ, сдерживался бы въ ожредѣлеждыхъ границахъ *.

ГЛАВА I I .  -— Объ общихъ премятетвіяхъ ддя разыноженія населепія и 
о енособѣ лхъ дѣнствія.

И зъ сказажжаго яазш слѣдуетъ заключпть, что в ъ  резуль- 
татѣ  ^главлое препятствіе для размдожедія жасележія состоитъ 
в ъ  ж едостаткѣ_пищ и,)витеЕающ еыъ изъ разлнчія в ъ  отжо- 
шеши, въ  которомъ возрастаіотъ обѣ упомянутыя прогрессіи. 
Но это главжое и ововчательжое препятствіе, еъ  воторому лри- 
водятся прочія, оказываетъ свое прямое дѣйствіе толъео въ  
с.іучаѣ бѣдствій , яроизводнмыхъ голодомъ. 

j Косвёжжыя жреяятствія)состоятъ изъ всѣ хъ  злоупотребленій 
и изъ всѣ хъ  страдажій, какія могутъ быть вызважы жедо- 
статочными средствамж сущ сствованія; въ  жимъ елѣдуетъ прл- 
соеднпнть всѣ  (фпзнчесвія ж жраіетвежжня щжчижы, иезавпси- 
жыя отъ  жихъ, жо тоже прпчижяющія преждевреыевжую смерть.)

Э тя дренятствія для размжожеяія жасележія, дѣйствующія 
достояжжо н съ  болыжего влд  межыпею снлою во всѣ хъ  чело- 

•вѣчесЕихъ обіцествахъ п иоддержнвающія чясло жятелей жа

Глава эта сдуаштъ основаніеыъ для всего сочішенія. Протявъ 
пея папраіілеиы бьгли главньшъ образомг всѣ оировержеиія протпв- 
наковъ Мальтуеа. Защцтшши посдѣдвяго нѳ безъ основанія воара- 
жаютъ ва опровержсніе сроковъ. удвоенія населенія, что и раадвп- 
жув% нхъ хоть на 100 лѣтъ, отношеиіе ыежду ирогреесіяин иѳ измѣ- 
ияется. A это подтвѳрждаеіъ то, что было сказано зіыой во‘ 2-ой главѣ 
зяоего этюда о Мальтусѣ, то есть, что главная птігбка всей 
лежи Ои4ц>-яо€*ааовкѣ оеновнаго доложенія. по сѵш;носіи своей гіг- 
цотетдчесЕаго и въ дѣйствнтельиостп никогда не сушествовавшаго 
нп для одиой оргаинчесЕой породы. иерев.



уровжѣ ижѣюпшхся ш  нихъ сюеіствъ еѵпі•уровнѣ ижѣющихся для нихъ средствъ существоважія, могутъ 
^  быть првведежы къ двуыъ разрядамъ£Одни дѣйствуютъ, пре- 

Ч; g дужреждая разжноженіе насележія, a другія —  уничтожая его 
по мѣрѣ чрезжѣрнаго его возрастажія. Ц ер вт можно назвать 

’п% епятствіяш предупредительными, a вторыя— препятст-

гЩёд$П'рбШтелънъхя прт ят ст вія, еели онн доброволы т, 
составляютъ овойство человѣческой породы, вытекающее жзъ 
едоеобностж, которою человѣкъ отличается отъ жнвотжыхъ, 
a именно, изъ епособноети, предвидѣть отдаяежжыя послѣд- 
ствія и взвѣшивать ихъ. Всѣ препятствія для безгражнчжаго 
размжожеиія растежій п ждвотжыхъ, лишеннмхъ разума, прн- 
надлеяіатъ къ числу разрушвтельныхъ; есдд- же оди оказы- 

■ ваіотея предупредителышми, то въ нихъ нѣтъ ничего добро- 
вольнаго. Чедовѣкъ же, какъ толыш онъ броситъ взглядъ 
вовругъ еебя, немедленно замѣтдтъ несчастія, такъ часто по- 
стпгающія ыногочисленыыя семейства. Сравнивъ свои сред- 
ства существованія, недревшпаюіція его собственяыхъ потреб- 
жостей, съ чиеломъ лицъ, съ которыми пришлось бн ему раз- 
дѣлить ііхъ  (а чнсло это легво можетъ достдгжуть семн илн 
восьжж человѣкъ, жежду тѣмъ каігь средства его останутся 
почтя тѣ же), онъ проннкается справедливьши оласеніяжж, 
что не будетъ въ состояніи содержать свопхъ дѣтей. Такого 
же рода безпоконство онъ должепъ лспытывать н въ "обще- 
ствѣ, основанііомъ на раведствѣ, есл.ц только ііозможно тавое 
общество. При настоящезіъ дорядкѣ веіцей, y него являіотся 
другаго рода соображежія. He рискуетъ ли ожъ ѵтратпть свое 

|лодожежіед отказаться отъ дорогихъ привычекъ? На вакое 
зажятіе нлп на какое мѣсто можетъ одъ расчжтывать? He ло- 
требуется ли отъ него болѣе тяяіёлаго труда или необходи- - 
мостж взяться за дѣла болѣе трудныя, сравнительно съ да- 
стояшлжъ его положежіежъ? Будетъ ли опъ въ состояжіж до- 
ставжть свонжъ дѣтямъ такое же воспитаніе, какимъ онъ сажъ 
воспользовался? Увѣренъ ли опъ, что жри незначнтельномъ 
лхъ числѣ онъ будетъ въ состояніи предохранить ихъ отъ 
жищеты и отъ сопровождающаго ее презрѣнія? Наконецъ, въ 
крайнежъ случаѣ, не држдется ли ему отказаться отъ неза-
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виеимоети, которою онъ гордлтея, и прибѣгнуть еъ  лосто- 
ронней помощи, всегда ледостаточдой?

Такія соображенія дѣдаются для предулреждеяія д дѣй- 
ствятельно предупреждаютъ во всякоміПцішілизованномъ об- 
ществѣ множество сулружествъ. Они останавливаютъ бо.чьшое 
чнсло ражновременныхъ браковъ и противудѣйствуютъ въ  
этомъ отношеніи естественнымъ побужденіямъ.

Еели за этимъ не_слѣдуегь пороіа?, то это меньшее изъ 
золъ, порашдаеыыхъ закономъ народонаееленія. Обузданіе, 
налагаемое на напт ітбужденія, въ оеобенностй жё, на Ta­
nia, крторыя оказываютъ на насъ еамое еильное дѣйствіе, 
безъ сошѣнія, вызываетъ времешюе тягостное чувство. Но 
это зло очевидно весьма ничтожно, сравнительно съ бѣдствія- 
ші, пронзводимыми нрочідеи препятствіямп, останавливающи- 
ми наеелевіе. Это такое же лншеніе, какъ и множество дру- 
ги хъ , которыя должны предписываться нраветвенжымъ чув- 
ствомъ.
I ІВоздержаніе, пораждающеіе порокн, вызываетъ нравы, ко- 

торые всѣжъ бросаются въ глаза. Развращеніе нравовъ, до- 
веденное до такой степени, что оно препятствуетъ рожденію 
дѣтей, унижаетъ че.ювѣчесжую прпроду н оекорбляетъ ея до- 
стоннетво. Оно прошводнтъ гибельное дѣйствіе жа мужчинъ 
в  еще болѣе ужджаетъ жежщжжу; ожо дскажаетъ сажыя жрж- 
влекательжыя свойства ея д^дроды.' Еъ этожу слѣдуетъ прл- 
совокулять, что дзъ всѣхъ несчастнжхъ создажій, быть жо- 
жетъ, нж одно же жодвергаетея такижъ ужаслшіъ страданіяжъ 
д не вжадаетъ въ такую крайнюго бѣджость, какъ несчаетныя 
жертвж разврата, жажолняющія большіе города.

Когда жспорчендоств стажовятся общею, ж раедростражяется 
жа всѣ ы ассн общества, то ожа нежзбѣждо отравляетъ еа- 
жый дсточжижъ семейжаго счастія, ослабляетъ узы, евязыва- 
ющія сужруговъ я роддтелей съ дѣтьжж, обязажныжп дмъ 
свожжъ еуществованіежъ, ж наконецъ, жодрываетъ воепптажіе 
посдѣджнхъ. Дѣйствіе такихъ пржчинъ, безъ еожжѣнія, ужень- 
шаетъ счастіе общества ж наносжтъ зжачдтельный вредъ до- 
бродѣтелл. Бѣдетвія этя въ особежностж вызъшштея обжа- 
ножъ, необходжжнмъ для веденія лнтржгж л для сохражежія



въ  тайнѣ ея поелѣдствій, ибо нѣтъ порова, воторый не могъ 
бн быть вызванъ такимп тайныші сношеніями^)
/  Разрушителъныя препят ст вія і для размножёыія наседенія 

бываготъ весьма разнообразны. Къ нимъ относятся всѣ при- 
чины, клонящіяся каіимъ бн то ни было образомъ сократнть 
естеетвекную ирододжитедьность человѣческой жнзни поеред- 
ствожъ пЬрока или несчастія^ Поэтому, этому разряду мож- 
но отнестн всѣ вредньгя для здоровья занятія,' всяеій трудъ 
грубый, чрезмѣрный н подвергающій человѣка опаеностяѣіъ 
неіюгоды, врайнюю бѣдность, скверное содержаніе дѣтей, не- 
здоровия условія жизни въ  .большихъ городахъ, всякаго рода 
нзлищества, болѣзни, эшідеміи, войну, чуму, голодъ.)

Если изслѣдовать всѣ (препятствія для размноженія hnce-л 
ленія, раздѣленныя мною на два разряда подъ пменезіъ пре- 
дупредптедышхъ п разрушительныхъ, то легко увидѣть, что 
оыи могутъ бытъ приведены къ тремъ слѣдуюіциэіъ видамъ: 
нравственному обузданію, пороку н страданіямъ.)

В ъ  чнслѣ предупредігтельншхъ нрелятствій воздержаніе отъ 
сулружества, съ присоединеніемъ къ нему цѣломудрія, соста- 
вляетъ то, что я назнваю гіравственнымъ обуздаиіемъ (moral 
restraint)*. .

* Я упохребляю въ настоящемъ елучаѣ слово праветвенный въ огра- 
вичежжомъ сыыслѣ. Подъ жравсхвендыиъ обузданіеыъ я разумѣю 
во.здержапіе, налатаемое на себя человѣиомъ по отношепію в »  исту- 
лдедію въ сулружесхво, вслѣдсхвіе благоразузіныхъ добужденій, и со- 
дровождаемое етрого вравехвенннмъ поведеніемъ. Я стараяея яи 
разу не удаляхься отъ хаішго емысла эхнхъ словх. впродолженіи всего 
эхого сочшіепія. Когда же миѣ ирнходіілось гсшорнхь о воздержаиііг, 
налагаемоыъ на себя относительно еуиружесхва ы несапроіюждаю- 
дцішся шшаішни послѣдехвіяші, то я жазывалъ его то благоразуыжшіъ 
обуздапіеыъ, хо одннмъ взъ лредудредпхелышхъ ярепяхсхвій, ыежду 
коториші ему бѳзенорио прішадлежнтъ жервое мѣето.

Мнѣ аамѣтдди, что разбярая раздичиые періоды общеехва, я не- 
достахочно оцѣжилъ важное значеніе предупредительнаго дѣйствія 
жравствеонаго обуздавія н вліяніѳ послѣдияго на предохріиеніѳ обще- 
схва охъ чрезнѣржаго жаселенія. Но если жрішяхь во внийаіііе вшпе- 
уломянутый ограниченнии сыыслъ этихъ сдовъ, то инѣ кажется, чхо 
я иыѣлъ иолное право припнсать этой прнчинѣ то ничтожное дѣй- 
ствіе, какое замѣчено мною. Я былъ бы ечастлнвъ, еслибы ошибся 
въ этомъ отношежііг. ' Прлзі. авторд.

РасдужШ жизнь, протнвуестественныя страстл, осіверне- 
ніе супружесЕаго южа, а,тавже тѣ ухшцреиія, къ воторымъ 
прнбѣгаютъ для сохраненія въ тайнѣ послѣдствій преступной^ 
h противузаконной связи, суть препятствія щедупредитель-, 
■рыя, очевидио относяіціяся къ разряду порововъ*.

~Разруііштельныя препятствія', оказывающіяся неішбѣжнюгъ 
слѣдетвіемъ законовъ природы, соетавдяютъ исвлючнтельЕО 
то^ъ разрядъ, воторый обозначенъ мной словоыъ несчасти 
(misery)**. Напротивъ того, тѣ изънихъ, вотор.ия очевидно за- 
виеятъ отъ насъ самихъ, вавъ войны, всякаго рода излише- 
ства и многія другія неизбѣжныя бѣдствія, суть сыѣшанной 
ирироды. Они пораждаются порокомъ, н вдевутъ за сооою не- 
счастія.

ГСововупность всѣхъ предупредительныхъ, кавъ и разру-

* Слѣдуетъ помииіь', что это слово можетъ быть замѣыено несча- 
стіеыъ и что оно соотвѣтствустъ употребляемому Мальтусоыъ слову

Гариье,misery.
' Т акъ каЕЪ нееч;аетіе составляетъ вообще сзѣдствіе порока, іі хааъ 

кавъ имевно по дричинѣ такого слѣдствія, пзвѣстный посхупокх. ио- 
лучаегь назвавіе иорочнаго, то можно было бы лодуыахь, чхо въ 
насхоящемъ случаѣ досхахочао одного слова, несчасхія, и чхо иовоѳ 
елово безполезно. Ноеслпбы зіы уничхожили еловопорожъ, хо эхвмъ 
породили бы крайнюю смухиосхь ѵъ  язикѣ и въ поняхіяхъ. Намъ 
необходымо слово, которое обозиачало бы хакого рода иостуикн, ко- 
торые въ резулы ахѣ жронзводнли бы цесчасхіе', ио непосредствен- 
вое дѣйехвіе кохорихъ сотровождаехся нногда прохивуположнынн 
.посдѣдсхвіямн: удовлехворсніе схрасхн, чтб касаехся до иепосред- 
схвеннаго его дѣйсхвія, сосхоихъ въ досхавленіи. себѣ счасхія, a  ве 
неечаехія. Кронѣ хого, въ нѣиохорихъ случаяхъ охдалѳпныя слѣд- 
схвія такихъ носхупаовъ жевсегда бываютъ лесчастыы для сдѣлавшаго 
ют> человѣка, по врайяей ыѣрѣ пъ наетоящей жазнн. Вѣрояхно су- 
щесхвовали хакія жепозволвхелышя дѣйствія, кохорыя досіавплн сча- 
схіе совершившішъ ихъ- людяыъ н кохорыя жѳ жыѣлд иагубііыхъ для 
жнхъ жослѣдетвій н а  эеішѣ. Недьзя, поэхоыу, охдесхи хакихъ дѣй- 
схвій къ разряду жесчасхій. Но оын очевидпо порочпы, ибо хакъ ва - 
зываюхся посхупки, резульхахъ кохорихъ сосхавляехъ лообще не- 
счаехіе, каковы бы нк былж.лпчжыя жхъ иослѣдсхвія въ пѣкохорыхъ 
часхпыхъ случаяхъ. Ихакъ, никю  жѳ схажехъ отрнцать, чхо резуль- 
хахъ нелозволЕтельлыхъ дѣйсхвій сосхоихъ въ умеаыиеніи счастія 
для человѣчесцихъ общесхвъ. Пріш. авіора. ,



, пштельныхъ дрежятствій еоставляетъ то, чтô я жазываю непо- 
; срсдствентшъ преплтствіемъ для размноженія народонаселе- 
! нія.^(Въ етранѣ, въ  которой наееленіе не зіожетъ возрастать 

безтраяичжо, предупредительжыя дредятствія н разрушитель- 
ныя должны находиться въ обратномъ отношеніиJ другъ ео^ 
Другу, то есть, въ жездоровой стражѣ, или подвергнутой боль- 
шой смертжости отъ какихъ бы то жи быдо ярнчижъ, преду- 
яредительжпя жрежятствія будутъ жмѣтъ жичтожжое вліяжіе. 
Напротнвт* того, въ стражахъ, отличаюлщхся особенннмъ здо- 
ровьемъ, въ ішторыхъ дредуяредятедьжыя жрежятствія дѣй- 
ствуютъ съ большою снлой, разрушительжыя жредятствія бу- 
дутъ слабы, н смертжость будетъ весьма жезжачжтельжа. I 
' В ъ  ісаждой странѣ Еакое либо дзъ псчисленныхъ жами дре- лі 

пятствій дѣйствуетъ съ  болыней илн межьшей снлой, жо съ |) 
женамѣжжшмъ иостоянствозіъ; жо, жесмотря жа такое жепрерыв- J 
жое дѣйствіе, въ жемяогихъ только етранахъ же замѣчаетеяА 
такого же непрерывяаго стремленія жарода жъ размдожежію, I 
превшиающему средства существоваяія. Это непрершжое стре- | 
ылежіе жостояжно ввергаетъ въ бѣдствія жизіиіё классы обще- V' 
ства ж противится всякому улучшежію ихъ участи.

Сдособъ дѣйствія этнхъ жрежятствій, жрж жастоящемъ со- 
стояжіи общества, заслуживаетъ съ жашей сторожы жѣЕОтораго 
вжимажія. Представжыъ себѣ стражу, въ жоторой ередства су- 
ществованія въ тбчжостж соатвѣтствуютъ ея жасележію. По- 
стояжжое стреэгленіе дослѣджяго еъ  разыжожеыію, жепрерываю- 
щееся въ самоыъ жесчастжомъ даже обіцествѣ, же замедднтъ 
увелжчжть чпсло людей скорѣе, чѣжъ возрастаютъ средства 
существоважія. Колйчество продовольствія, достаточжое жаг 
лрпмѣръ, для одпжадцати мидьожовъ, должжо будетъ тежерь

* Это слѣдуетъ пришгаать не въ точповгь ыатематичеекозіъ, a въ 
общемъ сыыслѣ, какъ зто п объясняется въ слѣдующнхъ за сиыъ 
непосредственно словахъ автора. Еелц смотрѣть на общеѳ преият- 
етвіе, какъ па величину, соетоящую нзъ двухъ чнселъ, то очевидно, 
чго тіѣм7) больнге будетъ одио, тѣмъ меныие должно быть другоѳ. 
Сверхъ того, гдѣ смерть очищаетъ шого ыѣсіъ для остающнхся въ 
живыхъ, тамь шенѣе етѣсняютсл отиосптельпо заключенія браковъ.

ФРАН. ПЕРЕВ.

раслредѣлиться между одияадцатыо съ жоловігаою шільонамн. 
Бѣджяку немедлежжо стаяетъ труджѣе жнть, и мжогіе должжы 
будутъ терпѣть крайнюю жужду. Сверхъ того,(Такъ жакъ чіь 
сло работниЕОвъ увеличйлось значительнѣе, чѣмъ кодячества 
работъ, то заработная плата должяа ужасть жепремѣяжо; Х| 
a такъ какъ цѣжа жродовольствія въ то же время подшіется,) 
то для того чтобы вести прежжюю жжзжь, работнику дрпдется 
бальше работать. Во времеяа такой яужды браки дѣлаготся 
до того затруджительяызш и до того стаиовится тяжело со- 
держать семьго, что жаседеніе остажавднвается д дѣдаетея 
жеподвнжнымъ. В ъ  то же самое врвмя жизкая цѣна за трудъ, 
нзобиліе работжиковъ н жеобходпмость, побуждающая нхъ 
работать болыіге, даютъ возжожжость жридожить къ землѣ 
больгаее противъ прежняго Еолнчество труда, воздѣлать не- 
зажятые участЕіг, удобрить и улучшить воздѣлмваеышя землд, 
жоЕа федства еуществоважія же жридутъ къ тому уровжю, яа‘ 
воторомъ паходились въ то время, отъ вотораго мж начадн 
свои разсуждежія. Тогда доложежіе работянва стажовжтся т - 
жѣе тягостжнмъ, ' и дреяятствіе, задерживающее жасележіе, 
сжова прекращается. Но посдѣ яезяачнтельяаго деріода сжова 
жовторяется-то же движеяіе впередъ иди жазадъ.

Тавія Еолебажія, вѣроятжо, же бросятся в ъ  глаза обш ио- 
венжому жаблюдателю; самому вяимательяому человѣЕу, быть 
можетъ, же легво замѣтить пхъ и разсчитать періоди нхъ 
возвращежія. Тѣмъ же меяѣе, обративъ жа этотъ вопросъ 
еерьезжое вжнмажіе, можжо убѣджться, что во всѣ хъ  старнхъ 
государствахъ встрѣчается дѣчто нодобжое такіш ъ возвраще- 
жіямъ доводьства ж жужды, хотя, до дравдѣ , яесравжежжо 
менѣе жравдльжое, чѣмъ это представлежо мжою.

Оджа нзъ главдѣйшихъ прнчяжъ, почему яе бшж замѣче- 
жы дакія Еолебаяія, состожтъ въ томъ, что нсторики обраща- 
ютъ вжимажіе тольео жа еамые высжіе слои общества. Мы 
имѣемъ вееьма жезжачжтельжое число сочижежій, въ воторыхъ 
бы язображеды бы.ш вѣржо обычая ж образъ жизжя жизшихъ 
влассовъ жарода. Но между этими то Едассами и замѣчают- 
ся болѣе всего Еодебажія, о Еоторыхъ ндетъ рѣчь. Чтобы яа- 
писать удовлетворнтёльную еъ тавой точеж зрѣнія жсторію



народа за какой нибудь опредѣленннй періодъ, потребовал- 
ся бы трудъ многлхъ людей, которже посвятыи бж свонуеплія 
лостоянноыу и вннмательному собпранію самыхъ нодробнжхъ 
фактовъ, какъ общихъ, такъ частнжхъ и мѣстныхъ, отно- 
сптельно ноложенія ннзшихъ классовъ н лричннъ ихъ бдаго- 
еостоянія илн бѣдствій. Затѣмъ, чтобж вжвестн изъ ташіхъ 
фактовъ вѣрныя заключенія и приложить ихъ къ наяіему 
лредмету} потребовадся бж цѣлый рядъ нсторическнхъ тру- 
довъ, паписаннжхъ на основаніи такого принципа и охватн- 
вавшихъ многія столѣтія. Въ послѣднее время въ нѣкоторыхъ 
странахъ начали обработжвать эту отрасль статистики *; Ta­
r n  непрерывныя изслѣдованія, безъ сомнѣнія, распростра- 
нятъ со временемъ свѣтъ на внутреннее устройство общеетвен- 
яаго оргапішма. Но въ настоящую минуту можно сказать, 
что эта наука находнтся еще въ зиаденческомъ состояяін, и 
по многнмъ важиымъ вонросамъ она не представдяетъ нлка- 
ішхъ свѣдѣній, или нредставдяетъ свѣдѣнія неудовіетвори- 
телышя. Какъ веллко число супружествъ, сравнительно съ 
числоыъ взрослыхъ людей? До*вакой с^епенн затрудненіе бра- 
ковъ поощряетъ иороки ? В ъ  какомъ отяопіеніи находнтся 
смертность дѣтей между богатш ш  и бѣднжми? ІСакъ велики 
колебанія дѣйствительной заработной ллатж? Что мж знаемъ 
о етепенл довольства и счастія ннзишхъ клаесовъ общества

* Разуявыѳ вошросьг, вреддоженвые Сннкдероыъ въ Шотдавдія, ц 
факти, собраввис ымъ въ этой части Велшсобрнтанін, дѣлаютъ чесіь 
его трудолюбію il вросвѣщевію. Сочняевіе его яредетавляетъ; еверхъ 
того, яаяятнігаь, свидѣтельетвующій о дарованіяхъ и образованііг 
духовенсіва въ этой страиѣ, Жаль іголыш, что въ ненъ ше соедн- 
нѳны смежвые приходы, чтб даяо бы точное понятіе о еостояніи 
каждаго округа, и облегчило бы дамять. Что же каеается до встрѣ- 
чающихся въ нвмъ вовторевій и даже яротивурѣчій, то овіг не аатем- 
вяютъ діла, и даже служатъ къ укрѣплевію довѣрія читаташ. Въ та- 
комъ вядѣ, нлв съ яеболыпимн взмѣвеніямя, еслабы сочляевіе заклю- 
чало долные u точаыб спнски за 150 послѣдннхъ л±тъ, оно вредста- 
ввло бы драгодѣвный сборвякъ, взображающій болѣѳ вѣрвую вартину 
внутренвяго еоетояЕІя сіравы, чѣмі какое бн то вв было другое со- 
чнвевіѳ по эі:оиу предмету. Но для достижѳвія такой дѣли трудолю- 
бнвой дѣятѳльноетя одного человѣка недостаточво. П р п и . а вто ра .

въ различные иеріоды ? Имѣемъ ли зга наконецъ- точіте спис- 
ки родившихся, умершихъ и вступившихъ въ бракъ? Послѣд- 
ній вопросъ имѣетъ оеобенно важное значеніе въ .занимаю- 
щемъ насъ предметѣ ".

Вѣрная исторія человѣческаго рода, въ которой рѣшаднсь 
бы такіе вопросы, пралила бы зйачительннй свѣтъ на образъ 
дѣйствія постоянныхъ препятствій, останавлпваюіцихъ наро- 
допаселеніе. В ъ  ней вѣроятно были бы замѣчены вьшіеупо- 
мянутые мною ретроградныя и прогрессивння движежія, хотя 
продолжительность этихъ колебаній, по различннмъ обстоя- 
тельствамъ, дрлжиа быть крайне неправильна. Этк обстоя- 
тельства, нарушающія правяльное движеніе, весьма разно- 
образны: таковы заведеніе нли паденіе фабрпкъ, расположеніе 
нли равнодушіе къ земдедѣдьчесшшъ предпріятіямъ, урожай- 
ные илп голодкые года, войни, болѣзни, закопж о бѣдныхъ, 
вжселеиія и проч.

(Еще одну изъ прнчинъ, нерѣдко скржвающуго эти коле- 
банія, представляетъ разлпчіе ыежду дѣйствительною и на- 
ридательыою заработыой платой.] Послѣдняя рѣдко падаетъ 
разомъ во всей етранѣ; но нзвѣстно также, что нерѣдко она 
остается тою же, между тѣмъ какъ нарицательная в;ѣна про-. 
довольствія постепенно возвжшается. Обыкновенжо это мояіетъ 
случиться тогда, когда торговля іі промжшленностъ насголь- 
ко возрастають, что могутъ доставнть работу новжмъ работ- 
никамъ, появляющимся на ржнкѣ, іі предупредить усиленное 
предложеніе, которое должно вжзвать пониженіе. денежной 
велнчинж заработяой платж” . Но увелнченіе чисда работни-

'  Статиетика вачала- уже доставлятъ маіерьялы, впервые иотребо- 
вавные Мальтусоиъ. Но бблыная часть историковъ слишкоыъ оро- 
ниЕыута еще класенческншг, уваверсятетскпмн и всякими другвми 
предразсудкаыи, чтобы обратнться къ яолитичеекой эвоыоміи для 
оцѢвеи явлевій, большая часть которыхъ, проходиіъ таквмъ обра- 
зоыъ везаыѣченной. Гарнье.

'* Если вяовь првбывающіе ежегодно ва рывокъ работнвки не вай- 
дуіъ завятій въ зеыледѣліи, то сояервнчѳство ихъ ыожет-ь до такой 
етеяевв вовизнгь депежиую дѣву за трудь, что увеличнвшееся на- 
селеніе ве вызоветъ ндаакого новаго дѣйетвительнаго спроса ва 
хлѣбъ. Другамй словааіг, если яозѳиельвиѳ собствѳнвпкп и фермеры



ковъ, получающихъ ту же заработную жлатужа деньги, вслѣд- 
ствіе усиленнаго спроса на хлѣбъ, жеобходимо должжо жод- 
нять денежную цѣну хлѣба. В ъ  еущности, дѣйствнтельная ве- 
личина заработжой платн поішзится. Во все время таной жо- 
степенной дороговизжы состояніе жизшнхъ классовъ не мо- 
жетъ постепенно же не ухудшаться. Фермеры и капиталисты, 
жажротивъ того, должны обогащаться вслѣдствів пожизившей- 
ся цѣнн sa  трудъ. Капиталы ихъ стажутъ возрастать, ж да- 
дутъ. ижъ возможжость употребить въ дѣло большее число 
работжиковъ. ІІри этомъ сдѣдуетъ замѣтить, что такъ какъ 
затрудненіе дрокормпть семью увеличилось, то оно доджжо 
необходнмо нѣсколько новліять на количество жасележія. Такъ 
что, спустя нѣкоторое время, сііросъ на трудъ долженъ пе- 
реснлять яредложеніе. Поэтому, н дѣйствительная цѣна за- 
работной платы жодымется, если ничто не ііриведетъ ее еъ 
прежжему уровню. Такнзіъ образомъ, заработжая плата, a съ 
иею л благосостояяіе нпзшихъ классовъ исдытакхгъ то по- 

;• вншеніе, то пониженіе, то движеніе впередъ, то двнженіе 
І назадъ, хотя нарпдательная цѣна труда остажется жеизмѣнжой.

Дішаря, между которыш трудъ не имѣетъ правильной цѣ- ' 
! ны, тѣмъ немежѣе, жесоынѣнно переживаютъ такія же коле- 
( бажія. Когда жаселеніе ііхъ достигнетъ уровжя, за который 
[ оно перейиі нё віожетъ, 'то веѣ жреяятствія, какъ предупреж- 

дающія, такъ и разрушающія размжоженіе его, дѣйствуютъ 
съ особенной сшфй. Порочныя смонности увеличиваются, 
дѣтк ^І^^оставляются^цпа- произволъ судъбы, войны и эли- 

7 деміи вѣроятво становятся болѣе часты и бол€е свйрѣжы.
Прнчішы эти очевидно будутъ дѣйетвовать пока населеніе не 

’ жрждетъ къ уровню средствъ существованія. В ъ  такомъ слу- 
чаѣ, возвращеніе, хотя бн относительнаго довольства вызоветъ 
новое увеличеніе въ жаселвніи, и слустя жѣкоторов время уве- 
личеніе это снова будетъ остажовяежо дѣйствіемъ тѣхъ же, ѵ 
исчисленныхъ мною ііричннъ *.

п ол учатъ  то л ьео  д о б аво ч н о е ко л и чество  зем л ед ѣ д ьческ аго  тр у д а  з а  с о -  
о т в ѣ т с т в у ю щ е е  ему д о б ав о ч я о е  к о д н ч е ст в о  п р о и зв ед ѳ н ій , т о  они п 
н е  принялись бы з а  д о ст а в л е н іе  и о сл ѣ д н л го . Ш*им. а вт о ра .

* Дж ѳмсъ С т е в а р т а  е р а в п и ва етъ  прои зводнтельп ую  силу съ  ируж п-

Я  вовсе не имѣю въ виду прослѣдить въ разлнчннхъ стра- 
нахъ за этими прогрессивжшш и ретрограджымж колебаніяші. 
Для этого жеобходимо было бы, чтобн жеторія доставжла весь- 
ма подробжня евѣдѣжія о тамнхъ предметахъ, на которые до 
слхъ жоръ ожа вовсе же обращала вжжмажія. Сверхъ того, 
нетруджо замѣтить, что самые усдфхи цивнлизаціи естествен- 
жо стремятея сдѣлать эти волебажія межѣе чувствительншш.

■ Поэтому, я огражнчусь устажовленіемъ слѣдующихъ пшіожежій: 
•I 1. Народонаселеніе неизбпжно ограничивается средствами 
I существованія.
I 2. Народонаселеніе неизмѣнно 'размножаешся вбюду, гдѣ воз- 
I растаютъ средства существоаанія, если толъко не будетъ оста- 

новлено какими либо чрезвычайшж и яѳными преігятствіями*. 
3. Эти исключителъныя препятапвія и всѣ тѣ, которыя,

\ останавливая силу ражноженія, возвращаютъ народонасе- 
\ ленге гсь уровпю средствг существоватя, могутъ быть wpu- 
I всдены т слѣдующимъ тремъ видамъ: нраествеиному обузда- 
4 к&о. пом т  и несчастію.

Я же думаю, чтобы жервое доложеніе жуждалоеь въ доказатель- 
ствахъ. Два другія будутъ результатомъ нашихъ изслѣдоважій 
съ этой точкж зрѣжія состоянія древжихт» н жовыхъ пародовъ. 

Это и составлтъ предметъ слѣдующихъ главъ.

ноіх, на которую дѣйствустъ.переыѣиная тяжесть (Écon. paliL, отд. 
I ,  eh. I, гл. ІУ ) , вслѣдсгвіе чего должнн оказаться іѣ  колебанія, ео- 
торыя лною оппсаны. Пиеатель этогь изложилъ весьма удовлетво- 
рительио въ первой кніігѣ cuoero Т рт т ат а ополт т ческой жопо- 
міи многіѳ вопросн отиосительно дародонаеелѳнія. Приы. авторд.

* Я  выражаюсь ет. наетояіцемъ случаѣ съ оеобенной осторожностью, 
ибо я думаю, что существуютъ немногіе случая, иакъ вапримѣръ 
негры въ Вестъ-И вдіи н еще одішъ плн два подобныхъ прішѣра, 
Еогда населеиіе не достпгаетъ уровня средствъ сущесхвованія. Но 
это исЕлюченія Ерайнѳ рѣдкія. Говоря же вообще, тѣ же положенія 
иожно выразить безъ орраинченія, н сказать:

1. Народоиаееледіе разыножается всюду, гдѣ возрастаютъ срѳдства 
суиі;сствованія.

2. Препятствія, останавлввающія силу разнноженія и првводящія 
населеніе къ уроввю средствъ существованія, иогухъ быіь приввдѳин 
еъ сдѣдующнмъ тремх видамъ: нравствевному обузданію, порояу н 
иесчастію. Прим. автора.
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ш  КНИГА I . — ГЛАВА ІП.

ПГАВА. Ш  о препятствіяхъ «ш рашножетіі населеоія прі кевѣе
кГега раюгао» состошш млстѣчетаго обдктв*.

Всѣ путешественнвкн еднногдасио предскшляютъ намъ жи- 
тедей Огненной земш на саю й низиой стевенн оощесиеи- 
наго бю а. Но лравн и донашшм жизнь пхъ шшъ непзвѣст 
нн Базплодная страна, заншіаемая имн, и несчаетное ихъ 
состеяніе ие дозволми завести съ нимн ™РГ0В“Х’ - <®ошен1®’ 
“  доотавил, бн наиъ необходшшя свѣдѣнія о н »  f a ­
r t  н образѣ жязни. Впрочеяъ, нетрудно догадаться, каыя 
ппенятствія могуть останаилнвать размкоженіе диваго пле- 
мени Еищета вотораго сразу бросается въ глаза, племенн, 
котороеумвраетъотъхолода п голода, іоторое поірнтсігршио 
и нечистотамп, которое живетъ вь  холоднош. ипматѣ н не 
кмѣетъ ннкакнхъ средствъ смягчпть его ж есгоим дѣйстт» 

Туземцн Ванъ-Дииеновой зешш находятся сред. такихъ 
же неблагопріятжыхъ условій, >  навъ пР^тавляю тъ их 
почти въ тионъ же безпомощнош, сосюяига. Ж и е и  а н

“ ій сви дѣтел ьствую іъ , что все  свое вре"  
б м ш ъ  на  отыеваніе собѣ лш ци: такъ . Ä »  не доста 

I вляютъ н »  почти никакого животнаго «  № ■ ^ 0  
U w n о тжетежій, годжыхъ въ яшцу, то ояж вынужденн кар 
Ц т ь с я  im скаламъ или бродшъ по берегу моря, не на ^
U  на немъ вакой нибудь вш и щ то й  р н б и .-с р е д с т в о , i g t f »  
Ѵюнадежное a въ  бурную погоду и вовсе невозможное. Р ос-

І Г о н и  не лревышаютъ пя™  ф р о » ,  "
Атівотъ II высоко подиятня плечв, огромную голову и воиеч

І с ш  ТОНВІЯ' и слабы». Внѣшній вндъ > и ' 
о крайней степени ихъ развитш и о саио y

• Для избѣжаиія постоянныхъ ссылоі* 
ыатерьядаии для этой т в н

г л г = -  к з а г = ; — — * -
ваго Валиоа.
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звѣрсгва ж жесчастія. Многихъ нзъ нихъ жаходжлн на берегу 
въ страшвжхъ, мувахъ годода и въ посдѣдремъ періодѣ са- 
маго жалкаго существованія.

Жители Новой Годландіи стоятъ, повидимому, нѣсколько 
внше этихъ жалвихъ пдеменъ. Намъ знажоыа хоть часть этихъ 
днкарей нзъ описанія одного путешественннна, додго жившаго 
въ Портъ-Джаксожѣ ж дрвводящаго фактн, которыхъ ожъ былъ 
очевлдцемъ. Редакторъ дерваго путешествія Кука, ужомяжувъ 
о малочиележяостж туземцевъ, заиѣчежжнхъ жа восточвомъ 
берегу Новой Голлаждіж, что ожъ объясжяетъ безплоджостью 
этой дечальжой стражы, пржбавляетъ: «Труджо свазать, ва- 
кішъ образомъ жасележіе умедыжилось до такого числа, кажое 
тольео може|іъ быть дрокормлежо стражой. Новые жутеше- 
ствеяждЕИ, бнть можетъ, объясжятъ, ужпчтожаютъ ли овж 
сами другъ друга, додобжо жовозеладдсішмъ джиарямъ, изъ 
за жпщи, гибжутъ ди ожд отъ гОлода, или какая лжбо дру- 
гая дричпжа препятствуетъ размжожежію жхъ жородн.»

To, чтб пржводвтъ Коллижсъ объ этжхъ дикаряхъ, лшѣ 
кажется, даетъ удовлетворнтелышй отвѣтъ яа эти Віояросн. 
Ожъ говоритъ, что ови малы роетомъ д дуржо сложежы. Ихъ 
руки д жйжяія кожечжостл очежь худы, чтб объясдяется же- 
доетаточжымъ дптажіемъ. Жнвуш;іе до берегамъ, житаются 
рыбой д случайяо— толстымж червямж или лйчжжвами, жахо- 
джмыми имж въ малорослыхъ камеджыхъ деревьяхъ. Лѣеа до 
такой стежежж бѣджы жжвотжымж, дрожжкжуть въ дихъ до того 
труддо, что дикари, жжвущіе вжутрж стражы, дользуются же 
лучшнмъ довольствоыъ. Все евое время ожж проводятъ въ 
лазаяіж жа болѣе высокія дереііья за медомъ нлж въ логожѣ 
за жебольшжмж четверожогжыж, бѣлками илж двуутробками. 
Если дерево высоко ж лишежо вѣтвей, что чаще веего встрѣ- 
чаетея въ жхъ жежроходдмыхъ лѣсахъ, то тавого рода охота 
содряжеда съ болыдой усталостыо. Имъ дриходжтся вырубать 
свожмк тодорамж жлж вамежжымж жожаыж зарубви жля внемЕИ, 
жожеремѣжжо для жаждой жогя, ирѣдЕО охватнвъ въ это же 
самое время дерево лѣвой рувой. Нерѣдво встрѣчалж деревья 
съ таЕдми жарѣзамж жа восьмядесяти футахъ отъ земли: вотъ 
ва Емур вжсоту држходится забираться голоджому дяварю,



чтобы достиь первой вѣтвн и чтобн получять хоть яеболь-
шое возжагражденіе за свой трудъ.

І ѣ с а  мало что могутъ доставить, кромѣ этихъ ыемногихъ 
животжыхъ: нѢсжольео ягодъ, ямеъ, папоротниковый корежь, 
ц в ѣ ш  различныхъ протеевндныхъ породъ, во тъ  все, что мо-

жетъ жолучнть въ  ш іхъ дикарь.
О д ш ъ  изъ тузеіщ евъ, вм ѣстѣ съ  ребепкомъ б н »  застаг- 

нутъ пѣсііоіышшя поселепцамн на берегу рѣки Гауксбюри. 
О нъ брошлся в ъ  СВОЙ челнокъ, л в ъ  лослѣш нош . б ѣгствѣ  
оставплъ позадн себя приготоыенное уже кушапье, іоторынъ 
ого, собнрался полавожиіься. Это б ы іъ  толстый червь, только 
ч іо  внтащ енный пш> пзъ выброшеннаго волной и псточеп- 
лато нусва дерева; часть червя была уже съѣдена. Воль отъ 
насѣкомаго н его жнллща была н евш о сіш а. Червь этотъ 
назпвается на я зш ѣ  туземцевъ ка-брo, a  внутри страны су- 
ш ествуетъ племя, назнвагощееея к а-броіаль , главиую шпду 
котораго составляетъ это отвратиіельное блюдо. Жнтели лѣ- 
совъ дрвготовляютъ пзъ папоротпіиоваго корня, въ  смѣшенш 
съ  муравьяии боіы іш хъ и жалыхъ породъ, родъ съѣдобнаго 
т ѣ с т а , къ іюторому онп прибавляіотъ, смотря по времели 
года, яица пли вуволі® тѣ хъ  же пасѣкоиыхъ.

Гдѣ людямъ лрпходлтся лрпбѣгать иъ подобныш. ср д- 
ствамъ существованія, гдѣ такъ рѣдко встрѣчается, какъ жи- 
вотная, тавъ іі растиіельпая пнща, и гдѣ деобходншо стольхо 
тсилій чтобы добнть е е , таяъ очевпдло ласелеше домшо 
быть слабо п разсѣяло. Уровень, до. п и ор го  оло можетъ 
жостиглуть, должепъ быіь весьма левнсокъ. Но еслн мы прл- 
мемъ въ соображеяіе дпвіе л варварсгіе обшап этихъ наро- 
жоъъ, лхъ жемокое обравдаіе съ женщипаміі, п левозмож- 
ность восплтывать прп такомъ состоянід дѣтей, то летолько 
ле пайдемъ ллчего удивительпаго въ ирайней маючисленности 
наетоящаго лхъ наееленія, яо убѣди м ся^о средства суще- 
ствованія, предлагаемыя этой стралой, вак-ь бн оші иалн пн 
бш л, должян еще превншать потребпостп ничтожнаго чис- 
ла жителей, избѣжавшихъ стольюіхъ пібельныхъ для жпзян

условійл. ,
Любовь выражается между этіши народами насиліемъ

звѣрствоыъ. М олодой дикарь выбираетъ для этой цѣли жен- 
щину изъ враждебнаго іілемени. Оиъ еторожитъ минуту, во- 
гда нзбранная иыъ женщина будетъ одна, лншенная свонхъ 
естественныхъ защитникокъ; онъ подкрадывается къ ней не- 
замѣтно, оглушаеть ее ударомъ дубины, бьетъ ее по голо- 
в ѣ , по спннѣ, по плечаэіъ такъ крѣпко, что каждый ударъ 
вызьшаетъ потоки кровн. Затѣмъ, онъ хватаетъ ее въ охаб- 
ку н бѣжитъ въ лѣсъ, нискольео не обращая вниманія на . 
вамни и на сучья, Боторывга усыпана дорога, спѣша со своей 
добычей еъ  мѣсту, занимаемоыу его племенемъ. Здѣсь, еще 
послѣ ііѢ сеолькнхъ звѣрсЕнхъ побоевъ , жепшижа эта жрп- 
знается его собствежностъю, и съ этой мижуты ожа рѣдЕО 

повидаетъ своего властителя. Тавое осЕорбдежіе же вызываетъ 
со сторож н роджыхъ жежщпжы, жнкавой м ести, Еоторая о гр а- 

жпчігоается жри случаѣ развѣ только такнмъ же похищежіемъ 
жежщжжъ пзъ враждебжаго племежп.

СовоЕужлежіе ыежду полазш еовершается жреждевреыепно; 
поселенцы вндѣли безстыджые жрнмѣрн наснлія со стороны 
джкарей надъ самыми молодежьЕимк дѣвочЕами.

Обращежіе мужей съ жежамн предт* нѣжностями самое звѣр- 
СЕое. Всѣ жежщнжы носятъ жа своей головѣ очевпдные при- 
зжаки своего подчннежія; a тажъ какъ супружества всѳгда быва- 
ютъпреждевременны, то щжжо сказать, что мужья иачинаютъ 
бить ихъ, какъ только жріобрѣтутъ для этого достаточно силы. 
Случалось встрѣчать жесчастпыхъ, жа стрижежой головѣ ео- 
торыхъ виднѣлось стольео раиъ, что трудно было соечитать 
ихъ. Колдннсъ говоритъ жри этомъ жодъ ■ вліяжіемъ чувства 
состраданія: «Пол женіе этнхъ жежщинъ до того жалко, что 
встрѣтивъ дѣвочку, тасваемую матерью за своими жлечами,, 
загляжувъ въ ея будущее и лредвждя ожидающія ея бѣдствія, 
мжѣ жерѣдко приходило въ голову, что было бы дѣломъ че- 
ловѣколюбія жемедлежно избавить ее отъ такой ужаеной жиз- 
НН.» Въ другомъ мѣстѣ, разсЕазывая о дикарѣ Бенилонгѣ, 
ожъ говоритъ : «Я нахожу въ этомъ мѣстѣ моего дневжика, 
что Бенялонгъ, не, знаю за 45*0, жеетоко жобилъ свою жену 
за минуту жредъ ея родами.и

Тавое звѣрское обращеніе должно часто вызывать несчает-



^ н ы е  роды. Ранноврененное совокупленіе между иоламд вѣро- 
ятно вредитъ плодородію. Чащ е ветрѣчается, что дикари эти 
Н й ѣ ж у гъ  н Ѣ с е о д ь е и х ъ  ж е н ъ , чѣм ъ одну ; но стр ан н о , что 
К о ш ія с ъ  не п ом ннтъ , чтобы оыъ видѣлъ ди каря, Еоторый 
имѣлъ бы дѣтей болѣе ч ѣ н ъ  ота одной матери. О нъ слы- 
ш адъ отъ туземцовъ, что тольео первая жена иыѣетъ исклю- 
чительное право на любовь муж а, a  вторая не болѣе шшъ 
рабыня, обяаанная нрисдуживать первой и ея мужу.

Трѵдно повѣрить в ъ  сущ ествованіе тавого нсЕЛючитедьна- 
го  права ; но, можетъ бытъ, вторая жена не іш ѣетъ права 
воспнтывать свонхъ дѣтей. К авъ бн то нн б ш о , есди фактъ 
вѣренъ то онъ доЕазываеп» тодьео, что большое чнсло жен- 
щинъ вовсе не іш ѣетъ дѣтей. ТаЕое явденіе жожетъ бить 
объяснено тольео дуриш іъ обращеніемъ съ ними, или ішшмъ 
нибудь особеннымъ обычаеиъ, усЕОДьзнувшимъ отъ вш ш анія

Коллинса.
Если женщнна умпраетъ no вреыя корзіленія грудыо, то 

отецъ ыадетъ на мергвое тѣло женн ребенка, по.інаго яшз- 
нн и навалшшетъ на вего тяжелнй камень, a его друзья 
поііогаюта ему засшіатц могилу. Это ужаская церемонія со- 
вевшепа бшіа ІСо-ле-бе, одншп. пзъ тузещевъ, вотораго хо- 
рошо знали колонисты; a ю гда его упрекали, ю  онъ онрав- 
дивался, говоря, что невозможно найти мнщ ш ш , поторая 
согласилась бн занѣстмь мать въ гачеетвѣ вормиліщы, и что 
лѵчше стало бнть, превратнть разомъ страданія ребенва, 
лнш ивъ его жизнн. Коллшісъ зам ѣчаетъ , что этотъ обще- 
распространенный обычай ножетъ до вѣкоторой стеиени объ-

яснить слабое наседеніе этпхъ страиъ.
Х о м  самъ по себѣ обнчай этотъ, бнть можетъ, и не ова- 

зываиъ большаго іиіянія въ этоиъ отношеніи, хѣмъ неыс- 
жЬе онъ даетъ точное понятіе о затрудненін восшітнвать 
жѣтеЛ въ положеніи, въ коіороыъ находятся этп днвари. 

! Жевщина, образъ іивзни ишрой требуегъ постояинаго лере- 
' мѣщенія, ноторая находится иодъ гнетоыъ непрершшаго н 

чрезвычайнаго труда, очевидно, не можетъ восшітшать ра- 
зомъ нѣсішлышхъ дѣтей почта одного и того же возрастаі 
Ісл и  y нея родшся ребенокъ, вогда друсой требуетъ еще

ея заботъ и не въ состоянін еще слѣдовать за ней, то одпнъ 
нзъ нихъ непремѣнно додженъ погибнуть. Попеченіе о веЕ ор м - 

леніи ребенка до такой степени безпоконно и затруднительно 
лрн жалвой, броджчей жизни, что ничего, нѣтъ удивнтель- 
наго, что нельзя отыскать женщнвм, которая приняла бы 
тавую заботу на еебя, если она не побуждается е ъ  тому все- 
побѣждающимъ матерітсішыъ и н с ти н ето м ъ .

Къ уеловіямъ, останавлнвающимъ разыноженіе Еаееленія, 
слѣдуетъ присоединнть условія, уннчтожающія его по мѣрѣ 
его возраетанія. ТаЕовы частыя войнн и безпреривная вражда 
между ншш; накдонность еъ  аіестн, побуждающая ихъ къ 
постояннымъ кровопролитіямъ ; неопрятноеть нхъ жилищъ; 
дурная шіща н веѣ прнчиняемыя ею бодѣзии, въ особённо- 
сти наЕожжпя, н особый родъ оспы, производящій между 
шіміі страшкыя опустошенія.

Такая эшгдемія обнаружилась въ 1789 г. Трудно еебѣ 
представить положеніе, въ жоторое она прнвела эти несчаст- 
ныя племена. Нельзя быдо встрѣтить ни одного живаго че- 
ловѣка на берегахъ болѣе всего наседенншхъ залнвовъ н 
бухтъ; на мореЕомъ пескѣ не впдно было ии одного чело- 
вѣческаго слѣда. Онн оставидн мертвыхъ хорѳнить мертвыхъ. 
ІІещерн наполнены былн гніющнжи трупашг, a тропинки во 
многихъ мѣстахъ были покрытн свелетами.

Коллинсъ разеказываетъ, что племя Ко-ле-бе, то сазіое, о 
которомъ я упомннадъ выше, уничтожено быдо этиыъ страігі- 
ннмъ бичемъ все, за пскдюченіемъ трехъ человѣЕъ, которые 
прпсоедннились е ъ  другому племенн, чтобы епастись отъ 
смерти.

Подъ вліяніемъ стольенхъ причинъ обезлюденья, естествен- 
но предположить, что произведеній почвы, жакъ жпвотнаго, 
тавъ п растительнаго царства, съ прнсоединеыіемъ рнбы, 
выброшенной на берегъ, болѣе чѣмъ достаточно для под- 
деряіанія жизни немногихъ остатковъ разбитыхъ племенъ, 
занимающихъ такое обпшрное проетранство земли. A между 
тѣмъ оказывается, напротивъ того, что населеніе находится, 
повидимому, тавъ близко къ среднему уровню средствъ су- 
Ществованія, что малѣйшій недастатоЕъ въ послѣдннхъ,



вслѣдствіе неблагопріятной погодн нлн кавой лпбо шшй прн- 
чины повергаетъ эти жалкія племена въ самыя ужасиыя бѣд- 
ствія’ Мн ииѣемъ свѣдѣшя о частыхъ возвращешяхъ по- 
добннх-ь несчастиыхъ періодовъ, въ которые встрѣчали іу- 
земдевъ въ состояніп такой худобн, что они і д о л с ь  просто 
скелеташі,, й е  дввжущптіся отъ голода.

г
ГЛАВА IV .— 0 ирепятствіяхъ ддя разшшжеаія наседенш ивжду іУзем' 

ными пдемеваий Амврикв.

Взглянеяъ теперь ва  различння страны Акеривн. В ъ  эпоху 
ея оирнгія бблыпаіг часть этого обширнаго жатерна бш а
населена нвбодыпиик шеменами дпкарей, неза™с™  *  
о гь  друтаго н а н т г а г а , подобно племенамъ Новой Голлан
дін, естественншш пронзведеніямп почви. Покршав™
А а  пе изобиловалп, подобіо лѣсамъ острововъ Южнаго
моря, пнтательнымн плодамп п растеніянн. Нита0* н° ^ е“ “  
дѣліе, сущестювавшее между нѣкоторшш охотничыши ше 
менами мало что прпбавляю ю  ихъ средстваю. сущесі 
“ Ь о Г и у ,  насменіе зтой части свѣта шио глашшп, 
ГрІзом “  о х » к . и  рнбною ловлей". Ho — no —  
п »  огранпченнн п непадедпга Ш ж  средства ; q i « a w *• 
РыбнаЯ ловл* иогла корнить тоіько людей, жпв^  
сосѣдствѣ озеръ, рѣш. или моря. Вслѣдсівіе невѣжесиа, и

■я unTifhitf'iTtip птличающей ихъ нвпреДУ безпечностн днкарей, вслѣдствіе отллчыищ
смотрительности, они часто лишаютъ себя внгодъ доси
вляемыхъ сохраненіемъ на будущее время продоводьствя щ
вышающаго требованія настоящаго. Уж* давпо
чю охотнпчій народъ долженъ шщкжо раздвинуть ■ гранпд
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своей територіи, чтобы нжѣть достаточное колнчеетво пищн*. 
Если сравнить число дшшхъ звѣрей , какое можетъ_встрѣ- 
титься въ нихъ, съ числомъ звѣрей, достающихся въ руки 
человѣка при еодѣйствіи всѣхъ, ішѣющихся въ его раепоря- 
жевіи средствъ, то легко убѣдитьея, что людямъ невозможно 
значнтельно размножиться въ нихъ. Охотничьи иароды, ло- 
добно хищншгь звѣрямъ, съ которнми они сходин способами 
добжванія себѣ ішщи, требуіотъ пшрокаго распространенія. 
Племена нхъ разсѣянн по всей поверхности земли. Иыъ не- 
обходимо изб,Ьгать другъ друга иди вести войны. Вотъ по- 
чему онн и находятся въ постоянной враждѣ между собой.

Итакъ, слабое населеніе Амершш, разсѣяпное по ея обвшр- 
ной поверхности, служитт. тольео подтвержденіемъ несоынѣн- 
ной истнны, что дюдн могутъ разшіожаться только соотвѣт- 
ственно увеличенію средствъ суід^ствованія. Но самая инте- 
ресная сторона предпринятаго намн изслѣдованія, на которую 
я болѣе веего желаю обратить внпманіе читатедя, состоитъ 
въ разысканіи средствъ, Еоторыми паседеніе держится на уро- 
внѣ ішѣющагося въ его распоряженіи кодичества пищи. Легко 
понять, что недостаточкость средствъ существованія обнару- 
живается между народомъ не псключнтельно подъ видомъ 
оджого только годода. Она прииимаетъ другія, болѣе посто- 
янння формн, оказывающіяся такими же бѣдственными и раз- 
руліительнымн бпчазга, и пораждаетъ обычаи, оказывающіе 
нерѣдко болѣе сидьное дѣйствіе жа замедленіе наростающаго 
народонаселенія, чѣмъ на уничтоженіе его, когда оно достиг- 
нетъ зрѣлоетя.

Вообще замѣчено, что амерпкансція женщины не отдича- 
ются плодородіемъ. Это безпдодіе приписывадось равнодущщ-. 
къ нішъ мужчинъ, равнодушію, соетавляющему замѣчатель- 
ную черту аэіериканскнхъ двкарей. Но эта черта прннадле- 
житъ не одной только этой породѣ дюдей. Всѣ днкіе наро- 
ды отлнчаются такнмъ равнодушіемъ въ болыпей илн меыь- 
шей степени, всѣ тѣ по врайней мѣрѣ, которые не имѣютъ 
достаточннхъ средствъ существованія и которые жлвутъ ъъ
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лоею ю ш о» страхѣ невду непріятелемъ н голодонъ. Замѣ- 
чаніе это не ужрылось отъ Брюса лрн опиеанш Галласовъ и 
Шапгалласовъ, дийго, народовъ, живущихъ на грающахъ 
Абиссиніи, a Вальянъ сиотрптъ на флегаатичесшй теігаера- 
мептъ Готентотовъ, какъ на главную причину шхъ слабаго 
ласеіенія. Такое расположеніе елѣдуетъ, ловидимону, при- 
пнсать опасностяиъ и утошенію дикой жизни. Подобная жизнь 
поглощаетъ всѣ силы и нс даеть досуга сосредоточиться на 
нѣжннхъ чувсівахъ. В ъ  этомъ состонтъ, безъ еомнѣнія, глав- 
ная пріггана хододности американцевъ, п бнло бы неспра- 
веииво лршшсшать ее какому нябудь недостаяу въ ихъ
органиааціи, нбо, ло и ѣ р ѣ  того « а к ъ  у м е п ь ^ с я  между э я .-

,ш вародамп трудн и опасностл, любовь входнтъ y няхъ въ 
своп права. Это п замѣчаетея въ мѣетпоетяхъ-бодѣе бдаго- 
лріятныхъ, населеніе мторыхъ мепѣе подвергается безпо- 
койствамъ дикой жпзни. Нѣкоторня плешша, поселгашпяся 
вдоль рѣвъ, изобилующихъ рыбой, ві. нѣстногаяхъ, богатыхъ 
двчью, пли првнявшіеся за воздѣлываніе зеиди, вовсе не раз- 
жѣиютъ обідей безчувственностн; a какъ сіраети нхъ ліиѣмъ 
не обузднваются, то между нимн господствуютъ самне раз-

вратные нравы.
Есдп справедливо, чю  эта апатія америванцевъ является

не естественнымъ нхъ недостаткомъ, a  результатомъ жизни,
пеблагоиріятной для проявленія въ нихъ етрастпыхъ поры-
вовъ то мы не рѣшиыся пршшсать этой причииѣ безллодіе
ихъ еупружествъ. Мы скорѣе объясннмъ его образомъ жнзни
женпцшъ и установившимися обычаями отаосительно ихъ меж-

ду этими дикими народами.
«Нерѣдко раздавался вопросъ, улучшили лн положеніе че-

ловѣка и с Е у е т в а  и цившшзація? и среди безплодныхъ преній
философн выразили сомнѣніе по &т<шу поводу. Но что ци-
вилизація улучпгала положеніе женщины —  это истина, не-
допускающая ш ш аЕОГО возраженія». Тажъ выражается Ро&ерт-
сонъ и замѣчаніе его подтверждается исторіѳй всѣхъ дшшхъ
народовъ. Презрѣніе е ъ  женщинѣ щ ея уничиженіе предста-
вляютъ самую характеристическую черту такой эпохн обще-
ственнаго развитія. Положеніе ея между. иѣкоторыми амерн-

канскиыи племенами до того жалко, что слово рабство недо- 
статочно для выражеаія ея уничиженія и несчастжой учасги. 
Она представляетъ y нихъ, собственно говоря, не болѣе какъ 
рабочее животное. Между тѣмъ канъ жизнь мужчины прохо- 
дитъ въ лѣни и удовольствіяхъ, жена его обременена самы- 
ми тяжеймн работами, к.оторыя слѣдуютъ безостаиовочно од- 
на за другою. На нее взваливаютея всѣ заботы безъ всяЕаго 
состраданія къ ея слабости^ Услугн ея принтіаюгея безъ 
благодарности н безъ вознагражденія. В ъ  нѣкоторыхъ мѣсг- 
ностяхъ, отличающпхся прайнимъ ушіженіемъ женщішы, встрѣ- 
чались матери, до того проникпутыя отвращеніемъ къ сво- 
ему положенію, что онѣ умерщвлялн свонхъ дочерей тотчасъ 
послѣ ихъ рожденія, чтобы однішъ разомъ нзбавить ихъ отъ 
горькой участи.

Такое безвыходпое полояшпіе и подчиненіе жестокоыу тру- 
ду, съ присоедииеніемъ суровой жизнн дикаго состоянія, долж- 
ны быть Ерайне вредны для беременности замужнихъ жен- 
щинъ; развратная же жизнь, Еоторую оиѣ вели до этого, a 
также средетва, е ъ  которымъ онѣ прибѣгали для выігадтпа, 
необходимо должнн прднзвести впослѣдствіи пагубное дѣй- 
ствіе на ихъ плодородіе. Говоря объ обывновеніи, существу- 
ющемъ между Натчезами мѣнять своихъ женъ, одинъ мис- 
сіонеръ замѣчаетъ, что обычай этотъ примѣняется тольво къ 
женщинамъ, непринесшнмъ дѣтей своему мужу. Это даетъ 
намъ право заЕлючить, что супружеетва оказываются между 
нимн вообще безпдодішми, и , сверхъ того , ч^о это со- 
ставляегь слѣдствіе развратной жизнн женщинъ до заму- 
жества, жизнж, воторую и оиисываегт, такою тотъ же пд- 
сатель.

Шарльвуа объясняетъ безплодіе ам ер и Е ан о к ъ  прододжи- 
тел ъ н ы м ъ  Е ор м л ен іем ъ  грудыо своихъ д ѣ т е й , во время в о т о - 

раго о н ѣ  ве ж и в у т ъ  съ мужьями, ч т о  п р о д о л ж ается  обыкно- 
венио нѢсеольео л ѣ т ъ ,  непомѣрными и н еп рекращ аю щ и м и ся 

т р у д а и и , въ к а в о м ъ  б ы  п о л о ж ен іи  о н ѣ  ни н а х о д и л н с ь , и, 
навонецъ, обы чаям и  м н о ги х ъ  племенъ, доп усЕаю щ им и прости- 
т у ц ію . Присоедините е ъ  э то м у , г о в о р н т ъ  онъ, крайнюю пи- 
щ е т у , въ ко тор ой  жнвутъ эти н а р о д ы  и которая у н п ч то я га етъ



ВЪ нихъ желаніе имѣт? д ѣ т М  Между дикарями, находящи- 
мисж на самой низкой степени развитія, считаетея sa неиз- 
мѣнное правнло, что не сдѣдуетъ 'обременять себя восішта- 
ніемъ болѣе чѣмъ двухъ дѣтѳй. Если раікдаются двойни, то 
одного изъ нихъ бросаютъ, ибо мать не в ъ  состоянш вы- 
Еормить обоихъ. Еслй мать умираетъ во время кормленія 
грудыо, то отчаивагатся въ сохранеыіи ребенка, и какъ въ 
Новой-Голландіи, его погребаютъ на той груди, которая кор- 

мила его.
Такъ жакъ родителяиъ нерѣдко случается исиытывать та- 

вую нужду, что они не въ силахъ провормить своихъ дѣтей, 
то они оетавляютъ ихъ на произволъ судьбы. Покидаютъ 
обыкновенно уродливыхъ дѣтей, a нѣкоторыя южиыя племеиа 
подвергаютъ такой же участи и дѣтей, которыя стоили ма- 
тери большихъ етрадаиій во время беремешшсти ея и родовъ, 
изъ боязни, чтобн они не наелѣдовали слабости матери.

Вотъ п р и ч и н а  з а м ѣ ч а т е л ь н а г о  о т с у т е т в ія  б е зо б р а зія  между 
амернкансЕИМИ диЕарями. Но еел и бы  н  н а ш л а с ь  м еш ду ййші 
мать, в о т о р а я  б ы  з а х о т ѣ л а  в о с п и т а т ь  б е зр а зл и ч н о  в с ѣ х ъ  сво- 
и х ъ  д ѣ т е й , то см ер ть  и о х и щ а е т ъ  такое о гр о м н о е  чиело ио- 
с л ѣ д н и х ъ ,  в с л ѣ д с т в іе  д у р и а г о  о б р а щ е н ія , ч т о  н ево зн о ж и о  

и р ед п о л о ж и ть, ч т о б н  т ѣ  изъ н и х ъ , которш о д а р е и и  нѣжнымъ 
сл о ж е и іе м ъ , могли б ы  д о с т и ч ь  з р ѣ л а г о  в о з р а е т а . Въ и с и а н - 

е в н х ъ  е о л о и ія х ъ , в ъ  Е о то р ы хъ  жизнь т у з е м ц е в ъ  м е и ѣ е  тягост- 
и а  и въ в о т о р ы х ъ  имъ ие п о зв о л я ю т ъ  губить дѣтей, в с т р ѣ -  

чаетея м и о ж еетво  л ю д ей  б е з о б р а з н ы х ъ , м а л о р о сл ы х ъ , калвкъ, 
с л ѣ п ы х ъ  и г л у х и х ъ .

* Что каеается до ввѣшнвй формы, ны ыожвмъ похвалнться про~ 
грессоыъ. Дѣти поступаютъ y иасъ въ восшитагедьные доыаі но ре- 
зулматъ однвь и тоіъ же, ибо еыерть ихъ не подлежить никакоыу 
сомнѣнію.

В% донесеніц Ватвиля министру внутреннихъ дѣлъ мы находимъ,. 
что во Франвди, при сравнѳніи скертносіи иодішдыщей, какъ съ 
общею чиелнтельностью родившихся, так/ь и еь числоиъ додкииутихъ 
дѣтей, умираѳтъ ежегодно ,1 изъ 7 въ иеріодъ отъ одного года до 
двѣвадцати дѣтъ, нли 78 процеЕтовъ, н чТо смертность зтихъ дѣіей. 
соетавляѳтъ 50 процеитовъ въ первнй годъ ихъ жизан. Сн. А т т л- 
re de VÊcrn. polit, et de la  statist, pom  1851, стр. 177. Г арнье.

М иогоженетво, повидимому, дозволено бнло во всѣ  времепа 
между амерішанскими дщгарями; ио правомъ этимъ по.иьзо- 
вались т о л ь е о  и х ъ  иачальиики или вациви; вирочемъ, ииогда 
ветрѣчашсь примѣрн его и меяда лростымн дюдьми въ боіѣе 
богатыхъ южннхъ провинщ яз, изобшующихъ продоволь- 
ствіемъ. Затрудненіе вь  добшяшіи шщи вообще Щ ™ у ж д ^ ь  
ихъ довольствоваться одною только женой. Затрудкеше и о  
такъ хорошо чувбТБОвыось, что отецъ, предъ тѣмъ в а и  («- 
дать свою дочь въ сугіружество, непремѣнно требовадъ <яъ 
будущаго мужа несоішѣнннхъ доказатедьствъ его ловеосіи 
въ дѣдѣ охотм и, стало быть, в-ь средствахъ для содержани 

ісвоего семейства. Амергікансііія женщинн выходятъ заиужъ 
іне раио, чтб объясняеісж свободннмъ образѳмъ ихъ жизнн

> ° о Т ы ч Г СТш звави ы е опасейіемъ обремеиить себя семейст- 
вом ъ, и  смертиость между дѣиыш , вслѣдствіе трудовъ д е е о й  

жизни, дслжны оиазшать могущественное вліяніе на задеряшу 
размноженія раждающагося пожолѣнія*.

Когда молодой дииарь.ииновалъ всѣ опасности дѣтсваго 
возраста, то ему грозятъ новыя »  зрѣложь. Бодѣзжи эіого 
періода человѣчеокоі жизни болѣе рѣдки, но за то болѣе 
разрушительнн. A каиъ непредусмотрительжость диварей не 
имѣе-лъ границъ, и ваііъ всѣ средетва нхъ сущсствованія 
весьма ненадежны, то между ними бнсгро смѣняютея смотря 
по удачной охотѣ нли по времени года, самня ужаснш б д 
ствія голода и излшиества, пораждаемня изобиліежъ. вое 
прожорлнвостью оіііі вознаграждаюгь себя въ такои. сіучаѣ 
за строгое воздержаніе, и вакъ первая, т а «  » 
чишиоіъ нмъ одинаковнй вредъ. Слѣдующія за тѣ и , болЬни 
гтбетъ людей совершенно здоровнхъ. Къ тожу же, множеетво 
лхъ погибаеіъ отъ сухотви, вослаленій, водяннхъ, пара- 
лпча и вообще отъ бодѣзлей, Ернчпшемъіхъ трудностямп 
охоты, войнн и неиогоды, которыя имъ приходлтся иостоянно

переносить. ____ _

в р Ь о х п ,  « о е д в а  1 ч е д о в ѣ » m W » ™ » «  « « ■

„Гвозраеіа. Ш  M l  «Р - 57: -
слиіпііомъ и р еувел и ч еи о .



Миссіонеры говорятъ о постоянныхъ болѣзняхъ, которымъ 
подвержены туземцы южной Америки, о болѣзняхъ, противъ 
ноторыхъ онн не нмѣютъ нинакого леварства. He зная еамыхъ 
обшновенныхъ средствъ, не имѣя вазможности измѣнить 
свою грубую, иездоровую пшцу, они гибпутъ въ огромномъ 
числѣ. Іезуитъ Фокъ приводитъ, что въ мяогочисленныхъ 
его доѣздкахъ едва ли ему удалось встрѣтить хотъ одного 
старика. Робертсонъ полагаетъ, что продолжятельность жиз- 
ни г.ораздо ко^оче между диваряш, чѣьгь между цнвнлизо- 
ванныии народамн. Реяаль, несмотря на свое пристраетіе къ 
этимъ народамъ, говорнтъ почти то же самое нрн оиисаніж 
туземцевъ Канады. Наблюденія Кука н Лаперуза подтвер- 
ждаютъ эти замѣчанія.

В ъ  необозримыхъ южныхъ равнинахъ, вслѣдъ за прекра- 
щеніемъ дождей, солнце, нагрѣвая жгучнмн лучамн свонмя 
затопденную землю, пораждаетъ самыя жеетокія эпидемін. 
Миссіожеры уломжнаютъ о частыхъ заразахъ между туземца- 
ыи, вызывающихъ по деревнямъ страшную смертность. Оспа 
въ особепности пронзводятъ жестожія онустошенія между ни- 
мя, то по причинѣ недостаточнаго ярнсмотра, то яо прячж- 
нѣ тѣсныхъ помѣщеній, въ воторыхъ скопляются больяые; 
только неыногіе дзбѣгаютъ емертп. Несмотря на заботлнвоеть 
іезуятовъ, туземцы Парагуая етраягяо тернѣлн отъ этого бн- 
ча. Осяа н злокачественныя лихорадки, слывущія въ этихрь 
етранахъ яодъ жазваніемъ чумы, онустошали самыя цвѣту- 
щія яоселенія, устроенныя миссіонерамн. Этой нрнчннѣ нрж- 
пнсываетъ Уллоа медленные нхъ успѣхи средн того глубока- 
го мнра, которшіъ онн пользуіотся.

Сѣверпые иароды тоже не щадятся этяыи эдндеміями. По- 
слѣднія случаются между нимн столь же часто, н нзвѣстіе, 
сообщаемое Ванкуверомъ, слуяштъ поразнтельнымъ нхъ под- 
твёржденіемъ. Начиная съ Ныо-Дунгенеса, въ сѣверо-залад- 
ной Амердкѣ, по веему протяженію берега на полтораета мнль, 
онъ не ветрѣтялъ и полутораета человѣвъ. Онъ вндѣлъ мио- 
го лустыхъ поселеяій, нзъ воторыхъ важдое могло бн помѣ- 
стить въ себѣ всѣхъ разсѣянныхъ людей, воторыхъ онъ 
встрѣтнлъ на веежъ протяженін этой страны. Прн поѣздкахъ

внутрь страны, в ъ  особенжостн ъъ  Портъ-ДисБоври, онъ всю- 
дѵ встрѣчалъ разбросаюшя чедовѣчешя носіи .  черепа. Но 

тѣлѣ живнхъ тузеицевъ онъ не замѣтихь ншшшхъ руб, 
довъ и.га ранъ ; оии не обнаруживали нн.страха, ш  недо- 
вѣрія Ноэтому, пуіешественшшъ не могъ оеіановиться нп 
на ваконъ другомъ предподоженіи, кромѣ нибудь, по-
вальной бодѣзни. Къ тому же, по этому берегу проходала 
оспа, к осіавы а свои сдѣдн на лщахъ туземцевъ и »  W  
торыхъ многіе дишенн бнди одного глаза этой «олѣзиью.

По яевѣжеству .. нвопрятносш*. дикари не .швлекаюіъ 
никаий выгоди, для предохраненія себя отъ заразн изъ 
своего рѣдваго населенія. В ъ  нѣвоюрыхъ мѣстностяхъ А м - 
рши строится одно помѣщепіе для нѣсвольвихъ семействъ^ 
тжъ что подъ одной ировлей живетъ нногда отъ восьшаде- 
сати до ста человѣиъ. Но и тшъ, гдѣ юждая сеш,я живета 
оідѣльно, лачуги строяіся маіеныш, тѣснъи, грязння, безі, 
овонъ, h съ такиші нвзенышми дверями, что щюншшуть въ 
нихъ можно тоіыю на четвереныахъ. В ъ  сѣверо-западноі 
часта странн жилшца строятся обшврныя : Мирееъ ошсн- 
ваета одно изъ ни хъ , принадлежащее начальниу племенн 
Y прохода Нуиш, въ котоіюмъ яшли, обѣдали и спали во- 
еемсотъ человѣкъ. Путешественниви единогласно подтвер- 
ждаютъ, что ничто не можеіъ сравшться и . грязыо зтихъ 
помѣіденій и съ нечистоіиотиостыо живув(ихъ въ вшхъ ію- 
дей. Капитанъ Кукъ говорита, что онп ішшатъ насѣкомнші, 
воюрнхъ они ловятъ и пожпраютъ. Онъ прибавляетъ, что 
нѣтъ силъ перенести вони, отднчающей ихъ яшлища, a так- 
æe господствующаго въ нвх-ыіі)'ма и хаоса. Лаперузъ утвер- 
ждаетъ, что нивакая иещера, служащая убѣжищемъ дикши, 
звѢц я ііъ , н е  можетъ произвесть такого непріятнаго дѣйствія

на обоняніе.
Можно яредставнть еебѣ онустошенія, нронзводнаіыя эдя- 

девііей въ тавнхъ яомѣщеиіяхъ. Вѣроятно даже, что т

* ІПаоіьвѵа выражается объ этом-ь доводьио энергнчно : «Нельзя 
-  «  заразиться». Неяястоха Ь >  яцщн 

ш ш ъ  om pcm enie. Т . Ш , стр. 338.



нечистота можетъ зараждать подобиия болѣзнн; нельзя себѣ 
представить такого грязнаго города, воторый бы настоятель- 
нѣе требовалъ очищенія воздуха.

Спасшись отъ смертности дѣтскаго возраета и отъ опусто- 
шейій, пронзводимыхъ болѣзняжи, днкарь подвергаетея еще 
всѣжъ опасностямъ войны : танъ вакъ несмотря на крайнюю 
осторожыость ажериванцевъ въ военныхъ првдпріятіяхъ, они 
почти не знаютъ мира, то должны неети весъжа зиачительныя 
потери людей. Эти народы, самые дижіе даже между ними, 
очень хорошо еознаютъ права свои на занимаежую ныв те- 
риторію; н тавъ кавъ для нихъ весьма важно не допускать, 
чтобы кто другой по^іьзовался нхъ дичыо, то они ревниво 
охраняюгъ ее. Это пораждаетъ безчнсдеиныя распри. Сосѣд- 
ніе народы постоянно находятся меж'ду собою во враждеб- 
ныхъ отношеніяхъ. Одно уже увсличепіе племени прннижает- 
ся сосѣдяжи за дѣйствительное шшаденіе, уже потожу толь- 
ко, что для ыего потребуется раыдйреніе територіи. Война, 
пораждаежая тажою причпной, жожетъ окончиться въ та- 
комъ только случаѣ, когда, вслѣдствіе многочнсленныхъ по- 
терь, возстановктся равповѣсіе въ народонаееленіи, или во- 
гда елабѣйшая сгорона будетъ поголовно истреблена. Не- 
пріятедьское нашествіе, опустошившее ихъ поля или прину- 
днвшее пхъ оставить жѣста охоты, приводитъ ихъ въ крайне 
бѣдетвенное состояніе, нбо рѣдко случаетея, чтобы y нихъ 
овазались какіе лнбо заяаш, которже они ыогли бы взять съ 
собой. НерѣдЕО всѣ жителн захвачеіщой етранн ищутъ спа- 
сенія въ лѣсахт. н горахъ, въ которыхъ большая часть по- 
гибаетъ ,отъ голода. В ъ  такомъ случаѣ важдый заботится 
только о своеыъ спаееніи. Дѣти отетаютъ отъ своихъ роди- 
телей, которые ке обращаштъ на это вітдаанія. Всѣ связн 
разрываюгся. Отецъ продаетъ снна за ножъ шш топоръ. Го- 
лодъ h всякаго рода бѣдствія губятз. тѣхъ, кого пощадпла 
война, такъ что нерѣдко погибаетъ такнмъ образомъ цѣлое 
племя.

Тавое пололіеніе вещей поддерживаетъ звѣрскіе военные 
обычаи, вообще отличающіе дикарей, въ особенности амери- 
кансЕнхъ. Оны сражаются не для одержанія побѣды, a для

уннчтоженія непріятеля. Только смертью врага побѣдктель 
обевпечиваетъ собственную жизнь. Прн ш дѣ оетервененія, 
съ воторыжъ онъ его преслѣдуетъ, и его ужасной меети, 
кажетея, что онъ испнтнваетъ всѣ муки, которыя предназ- 
‘начались ему самому. Ирокезцы выражаютъ рѣшеніе йдтн 
войной нежногижи еловами: «Пойдемъ, съѣдимъ это племя». 
Еогда они обращаются за пожощш къ соювнику, то пригла- 
шаютъ его отвѣдать крови н мяса своихъ непріятелей. Между 
Абенаками сущестауетъ обычай дѣлить воиновъ на нѣскольво 
отрядовъ при вступленіи въ иепріятельскую страну. Главннй 
вождь говоритъ важдожу изъ нихъ: кВажъ я отдаю на съѣ- 
деніе вотъ эту хижину, важъ —  эту деревню, и проч.я; и 
тавая рѣчь употребляется жежду нѣвоторыжн плеженажн, отка- 
завшнжнся отъ обычая съѣдать своихъ плѣнжиковъ. Обычай 
зтотъ, безъ сомнѣнія, существовалъ между жногижи наро- 
дами этого жатерика; н я полагаю, наперекоръ Робертеону, 
что і)еъ вызванъ былъ нуждой, хотя впослѣдствіи поддер- 
живался или возобновлялся лобужденіяжн другаго рода. Мнѣ 
кажется, что объяснять гнусный обычай «жорѣе зльши стра- 
стяжн, чѣжъ неужолижыжъ дѣйствіежъ нужды, нерѣдво под- 
чнняющей прочія чувства даже жежду цивилиз ованныжи на- 
родажи, значдтъ относиіъся несправедливо къ прпродѣ че- 
ловѣва вообще, н въ особенноети человѣва, находящагося 1 
въ дивожъ состояніи. Еогда же разъ устаиовіілся обі.гі ій ; 
иодъ вліяніемъ такой причинн, то опасеніе сдѣлатьф ; 5- ; 
бичей хищнаго врага жогло возбудить въ днкарѣ та ур. | 
жесть, что затѣжъ одной этой страстн, незазшсішо otj )- 
лода, достаточно было для побужденія его съѣдать' ті с- 
ныхъ, попадавшихъ въ его руки.

Мнссіожерн упожинаютъ о многихъ народахъ, уж !- 
бляющпхъ въ шіщу человѣческое жяео, если только опи . 
гутъ достать его. Быть жожетъ, разсказы ііхъ кѣсколь. іі 
преуве.шчены. Однако же, они подтверждаются иослѣХді-. ѵ, и 
путепіествіяжн въ сѣверозападную Ажериву п ошісаиіежъ •• г 
ва острова Новой Зеландін *. Народн, жииущіс y дро/ Â  ■

* Иесмотря иа крайнюю осторожносіь во всѣхъ своихъ ііолѢ- 
"ствованіяхъ, путешествеиндкъ этотъ выражается такпмъ образомъ



Нутки, кажетсі, лгодоѣды; говорятъ, что яачальжнкъ округа 
Макижа до того былъ лристраетенъ къ такого рода яирше- 
ствамъ, что ежемѣсячжо убивадъ оджого раба, чтобж удовле- 
творжть своей дротпвуестественлой сілоныостн.

Любовъ къ жйзжи присоединяется въ сердцѣ дикаря къ 
любви къ общнжѣ, ЕЪ которой онъ принадлежитъ. Безопас- 
ность и могущество его племени жредставляются ему един-' 
етвеявыыъ обезпечедіемъ его собетвежиаго существованія, я 
обратжо, свою безопасжосіь онъ считаетъ какъ бы связанною 
еъ безожасжостыо всѣхъ. Бѣжать отъ врага, готоваго дать 
отпоръ, избѣгать бнтвы, когда жизнь его подвергается опас- 
ностн, составдяетѣ .часть законовъ чести, которшъ долженъ 
яовнжоватьсяГ амернжажскій дикарь. Чтобж ожъ рѣшнлся жа- 
пасть на врага, готоваго къ оборонѣ, для зтого жеобходимо, 
чтобн онъ убѣждежъ былт» въ вѣрной жобѣдѣ: и въ такомъ 
даже елучаѣ каждый бонтся броситься лервый. Главная за- 
дача воина соетоитъ въ ослабленіи нли улячтоженіж жежрія- 
тельскаго племежи съ возыожно меяыпею потерей для своего 
собствежжаго; ожъ и старается достигнуть этой цѣли ковар- 
ствомъ, жеожлдапяостм) н всѣмн ухіщрежіямн, кавія толька 
въ состоянін прндумать. Напасть жа яежріятеля съ равжымя 
силами считается дѣломъ безушшмъ. Погнбедь въ блтвѣ не 
только не считается славншіъ подвигомъ, но безславіемъ, 
черняицшъ реяутацію воина, жбо ожа лодвергавтъ вго упрѳпу 
въ торопдивостя и жеосмотрптельжостп. Налротнвъ того, тер- 
пѣлвво выжидать свою жертву, внбрать минуту, когда она 
счіітаетъ еебя въ безопасжостж илп не можетъ оказать со- 
протпвленія, броепться на нее подъ защитой темной ночи,

объ этнхъ островитяпахъ: «Не водлежптъ сомнѣнію, что они нри- 
страстаы къ такого рода пшцѣ». В т орое Пут ещ есшвіе, т . 1 , стр. 
246. A  въ послѣн,иеыъ своемъ пугешествш, говоря о пепреривныхъ 
воііиахъ между нныв, онъ прибавляетъ: «Вѣроятпо, желаніе хоро- 
шенько покушать овазываѳтъ неыалое вліяніена побуждѳніе ихъ къ 
нападевію». T . I ,  стр. 137. Прнн. автора.

Сущеетвованіе этпхъ ужаеныхъ пиршествъ въ дастоящев время 
не подлежнтъ нпкаеому соашѣнію. В ъ  оішсаніяхъ новѣйшнхъ иуте- 
шествевшшовъ можно иайтп возыутительныя подробностп о людоѣ- 
дахъ Южнаго ыоря. Г арпье.

поджечь жялище врага, жзбить живущихъ въ немъ, нагихъ, 
безоружныхъ и беззащитныхъ—вотъ славные подвиги, вѣчно 
жнвущіѳ въ памяти, о воторыхъ жаждое племя заботливо со- 
храняехъ благодарное воспоыинаніе.

ЛегЕО повять, что такой образъ веденія войны обязанъ 
своимъ. прожехожденіемъ затрудленію воспитъшать, среди 
оласностей дикой жпзпп, граждалъ, способяыхъ заяі;ищатБ 
свою o6npmyJ Разрушптельлыя условія могутъ по времепамъ 
дѣйствовать съ такою сялой, что чисднтельность населенія 
можетъ овазатьёя ляже уровпя, допуекаемаго средствамн су- 
ществованія. Но опасеніе американскихъ дикарей, чтобы племя 
лхъ ле ослабѣло, постояппое стремленіе нхъ усллнть его 
служатъ достаточнымъ ручательствомъ. что чаще встрѣчает- 
ся обратаый случай. Еслнбы пришлось удовлетворпть этому 
стремленію, то, по веей вѣроятпостп, страна оназалась бы 
тѣслой. Но племя, возрастающее въ сялѣ, разсчнтшаетъ жа 
сдабость противжиковъ, ж жоддержяваетъ свое разыжожежіе 
ихъ ужпчтожежіемъ. II обратно, ушжьліежіе яаселенія же 
только же доставляетъ бдльшаго доволъства остающнжся въ 
жнвыхъ, жо жодвергаетъ ахъ вторженію сосѣдей, a вслѣд- 
ствіе этого —  разорежію ж голоду. ф-

Хнрягуажы составлялн яервожачальяо только лезлачнтелі-^ 
жую отрасль жлемежж Гуаражовъ. Ожн оставяля евое отече- 
ство, Парагуай, н удалнлнсь въ горы Перу. Найдя здѣсь 
обнльжшя средства существовалія, ожи быетро размжожллись, 
лапалл яа свожхъ сосѣдей, п то своею хнтроетью, то счас- 
тіемъ успѣлн нхъ ужлчтожпть, захватпть пхъ землп л раз- 
лптъся по огрозіжому жростражству. В ъ  жебодьжіое чнсло лѣтъ 
чнсллте.!іьжость лхъ съ трехъ жлн четырехъ тасячъ возрасла 
до трндцатн тысячъ, между тѣмъ каігь окружавлгія лхъ пле- 
межа все умепьшалясь голодомъ ж войжой.

Такіе жрішѣры служатъ доетаточяшіъ доказательствомъ 
быетраго возрастажія жасележія, даже ыежду амерпкажсннмн 
днкарямн, прн сколько жябудь благопріятжпхъ условіяхъ. 
Ожж объясжяютъ ожасежіе важдаго жлемежн, чтобн же умежь- 
шплась его чжслптельжость, ж жерѣдко замѣчаемое между 
жпаш стремлежіе увелячлть свою сплу, для чего вовсе нѣтъ



необходимоети прябѣгать къ жреджоложежію о чрезмѣржомъ 
изобилін жродовольствія.

Нетрудво убѣдвться, что исчисленныя мною| жржчжжы *, 
обусловдявающія населеніе Амержкя, заввсятъ отъ изобжлія 
илж яедоетаточяоетя средствъ существоважія. Это ясжо до- 
казывается ббльжінмъ числомъ жлшвяъ ж большвю вхъ мжого- 
чяслежжостыо всюду, гдѣ сосѣдство озера ждж рѣкя, плодо- 
родіе жочвы ждж дучжіая обработка ея доетавляютъ болѣе 

■обидьжую жищу. Влутри жровнжцій, лежащяхъ на берегу 
Оржжоко, можжо жроѣхать стражу по раздячжымъ яажравле- 
жіямъ ж сдѣіать жѣсколько сотъ мидь, же встрѣтжвъ хжжяжи, 
не увждѣвъ слѣда человѣческаго. В ъ  яѣкоторыхъ частяхъ 
сѣверяой Амержкя, отличакщихся бодѣе суровыыъ кджматомъ 
ж межѣе жлодороджой жочвой, жустыжжыя яростражства еще 
обшяржѣе. Здѣсь жеодяократно сдучадось жроѣзжать сотжж 
мяль жо равняяамъ >ж дѣсамъ соверпіежжо лвшежжнмъ яаее- 
лежія. Мжссіояерьі говорятъ о жутешествія въ двѣжадцать 
дяей, же встрѣчая жж одлой жжвой дужш, л объ огромжыхъ 
иростраястаахъ, жа которнхъ можжо встрѣтжть ые болѣе 
трехъ жлж четырехъ разбросажжыхъ деревежь. Оджж жзъ этихъ 
пустыжь совсѣмъ лжжгежы джчв, ж потому еовершежжо оста- 
влены. Другія, межѣе бѣджыя ею3 .жосѣжі,алжсь въ жзвѣстное 
время года различжымж ждемежамж, Еочевавшиші ыо жжмъ 
болѣе жлж межѣе продолжжтельжое время, смотря жо уежѣш- 
жой охотѣ; такъ что этж мѣстжостя дѣйствжтельыо былж жа- 
ееіежы соотвѣтетвежжо съ колжчествомъ гіродощ)льствія, вавое 
ыогло быть доставдежо жмж. 5 •

Другія.- мѣетяостж Амержкж жредставдяются болѣе густо за- 
сележжыж, сравлжтельжо съ тѣзш, которм ожясажы жамж.

'  Этихъ иричшгь, быть можетъ, быяо бы слншкомъ достаточно 
для поДдержанія иаседеиія на уровнѣ средстъ еущеетвованія. Такъ 
дѣйствптельно и было бы, еслнбы ю , чтб говорилось о безпдодін ту- 
зеиішхт. женщннь,' было фактомъ повсем^схшнмъ ияи преобдадаіо- 
щішъ. Вѣроятио, что нѣкоторыѳ пзъ разсяазовъ въ этомъ отноше- 
ніи преуведичеы. Но и отбраеывая то, чтд ыожно подозрѣвать въ  
преувѳличеніи, не подлежптъ сомнѣнію, что остается дсстаточно до- 
стовѣрныхъ евидѣгѳльствъ дяя несоынѣинаго гіодтвѳрженія общаго ио- 
доженія. П ри н . â b io f a .

Таковн берега больжвхъ сѣверяыхъ озеръ, берега Мясие- 
сзш аі Лужзіажа ж мжогія провяяція южяой Амержкж. Встрѣ- 
чаемыя въ нихъ деревжж,- жо'велжчижѣ ж жо блязкому раз- 
стояжію оджа отъ другой, соотвѣтствуютъ большему количе- 
ству дичя ,ж рыбы, доставляемой територіей, я усжѣхамъ 
яаселеяія въ земледѣліи. Жжтелж Мекеикж ж Беру, двухъ 
обшжржыхъ и мжоголюджыхъ государствъ, жесомжѣжжо былж 
оджого жрожсхождежія еь окружаввшмж ихъ дикжмж жародамж, 
ж жерволачальжо вели одижавую съ жжмж жязжь. Но какъ 
только, вслѣдствіе благожріятжнхъ обстоятельствъ, онж усжѣлж 
едѣлать яѣкоторые усжѣхж въ земледѣліж ж расжростравжть 
его, то жасележіе яхъ быстро возрасло, жесмотря жа холод- 
жость ъг5гжчннъ ж жа жагубжое жбведежіе жежщяяъ. Послѣд- 
жее несоэшѣжяо было улучжіежо жзмѣнжвжіжмся состояжіемъ 
этжхъ лародовъ. Болѣе удобжая, осѣдлая жизжь должжа была 
усяджть жхъ жлодородіе я дать жмъ возможжость восжитывать
болѣе мжогочжслежжое семейство.

Судя жо описажіямъ жутешествежжжковъ, весь амержкалскій 
матержкъ, вообще жа всемъ своемъ жротяжеяія, жредставляетъ 
жасележіе, разсѣяжяое жо его жоверхжости въ размѣрахъ ео- 
лячества жжщи, какое можетъ ожо себѣ добыть жрж дѣйствж- 
тельжомъ состояяіж его сжособовъ для этого. За жеыногжмж 
жсключежіямж, ласележіе это всюду жаходжтея въ гражнцахъ, 
яерейти за которыя ожо жж въ какомъ случаѣ же можетъ. Это 
доказБгоаетея частьш ъ возращежіемъ голода ж крайжжмъ же- 
доетатЕОМъ жродоводьствія въ разжыхъ странахъ этой части 

земжаго шара.
Робертеояъ жредставдяетъ жоразятельжые жржмѣры тажого 

рода бѣдствій между джкжмж яародамя. Этотъ жеторжкъ жрж- 
воджтъ между жрочжмъ no этому ловоду свлдѣтельство Адь- 
вара Нуяеца Кабесы де-Вака, жсжансваго. жутежествежжика, 
жжвшаго оволо девятж лѣтъ между диварямж Флоржды. Во- 
вее ве зжая земледѣлія, ояж жжтаются коряямж нѣкоторыхъ 
растежій, которые добываются жмж съ большвжъ трудомъ. 
Ояж жользуются жжогда рнбой ж джчыо, во въ такоыъ ма- 
ложъ колжчествѣ, что часго исжытывавщ> голодъ, что 
жржнуждеаы удовлетворять его жаувамн, муравьинымж яжцамв,



червямж, ящерицазш, змѣями, a иногда даже оеобеннаго рода 
жжржой глияой*. Путешественнпкъ этотъ прибавляетъ: «Я 
увѣрежъ, что еслябы земля ихъ изобиловала камнями, то онн 
глотади бы и ихъ». Ожн отвладываютъ н сохраняютъ еостн, 
Еоіорыя затѣмъ толкутъ и ѣдятъ. Еджнственное время года, 
вогда они яе голодаютъ, есть то, Еогда созрѣваетъ плодъ, 
дохожій яа смокву лли на родъ колючей груши. Но, отправ- 
ляясь за нею, имъ прнходится далеко удалятьея отъ своихъ 
жнлищъ. В ъ  другонъ мѣетѣ пиеатель этотъ говоритъ, что 
народы эти часто остаются совершенно безъ пищн вяродол- 
женіи двухъ нля трехъ дней.

Эллнсъ, въ своемъ жутешествіи къ Гудзоиову залпву, тро- 
гательяо изображаетъ страданія, причнняеыыя туземцамъ го- 
лодомъ. Опнсавъ суровый влжматъ стражы, ожъ говорнтъ: «Но 
какъ бы ни были великн страдажія жителей отъ холода, мы 
имѣемъ полное право сжазать, что страданія эти гораздо менѣе 
жестоки, чѣмъ тѣ, которыя причиняются ныъ яедостаткомъ 
пнщи или затрудненіями добыть ее. В ъ  факторіяхъ разска- 
зываютъ случап, жежодлежаіціе сомнѣнію, воторые могутъ 
дать жожятіе объ ихъ бѣдствіи и вызвать въ чувствительномъ 
человѣкѣ глубокое состраданіе». Онъ разсказываетъ затѣмъ 
жжзжь одного неечастнаго туземца н его жены, которые, по 
окончаніи періода охоты, съѣля сначала всѣ кожн, служявшія 
имъ одеждой, a затѣмъ, выяуждежяые жестокой крайжостыо, 
рѣшялясь питатъся мясожъ собетвенннхъ -дѣтей; дѣйстви- 
тельно, ожя привели свое иамѣреніе въ исполненіе, ж двухъ 
нзъ нихъ съѣлж. В ъ  другомъ мѣстѣ ожъ говоритъ: «Случа- 
лось иногда, что тузещн, приходившіе лѣтомъ торговать съ 
факторіями, обманутие тѣмж, которше взялжсь дроворнжть нхъ 
во время пути, принуждены былл снять мѣхъ съ нѣсколькихъ 
шеячъ бобровыхъ шкуръ, чтобы употребитъ въ  лшцу лхъ 
вожу».

• Въ наетоящеѳ врѳмя извѣстао нѣсколько ыѣстностей, въ вото- 
рыхъ встрѣчаетея подобная съѣдобная глина. Подъ мнкросковоиъ 
въ ней оказываеіся безчисленное нножеетво ыелкихъ животныхъ, на- 
зьгааемыхъ ввфузоріяыи, которыя н дѣдаюіъ ее питателыюй. Гарнье.

Аббатъ Р е н а л ь , который, сравнивая жизнь дикаря еъ 
жизнью цивилизованной, постояино говоритъ самыя жежослѣ- 
довательжыя вещ и, нерѣдко утверж даётъ, что джкарл жн- 
с е о л ь е о  не тревожатся опасеніяші, что могутъ ветрѣтить не- 
достатокъ въ  ередствахъ сущ ествованія; a при описанш Еа- 
надскнхъ народовъ, онъ упомішаетъ, что хотя они н живутъ 
въ  странѣ, богатой днчью и рыбой, тѣмъ неиенѣе, они ли- 
шены ихъ в ъ  извѣстное время го д а , иногда впродолженій 
даже н Ѣ с е о л ь е и х ъ  л ѣ тъ , и в ъ  тавомъ елучаѣ голодъ произ- 
водитъ етрашныя опустошенія между этими разъедииенннми 
ллеменами, слишкомъ удалежнымн одно отъ другаго, чтобы
они могли оказать другъ другу помощь.

Ш ар л ьвуа, говоря о трудахъ н лншеніяхъ миссіонеровъ, 
замѣчаетъ, что часто они блѣднѣю тъ предъ болѣе жестокішъ 
зломъ, в ъ  сравненіи съ  юторымъ в сѣ  бѣдствія ихъ почти 
ничтожіш . Зло ‘это— голодъ. ДиЕари, могутъ, правда, гово- 
ритъ о нъ, переносить голодъ съ тавш іъ же терлѣніемъ, ка- 
Еое нерадѣніе и непредусмотрительпость въшазываютъ Для ег0 
предупрежденія; тѣм ъ не менѣе, она доводятся имъ иногда 
до тавой врайности, которая превышаетъ нхъ силы.

Между а м е р и Е а н с Е и м п  племеиами, не исжлючая п тѣхъ, 
Еоторыя сдѣлали н ѣ ^ о т о р ы е  усцѣхн въ земледѣлш, суще- 
ствуетъ общераспространенный обшай, расходиться въ жз- 
вѣстное время года по лѣеамъ н кормиться впродолжеши 
н Ѣ с е о л ь е и х ъ  мѣсяцевъ о х о т о й ,  Е о т о р а я  таЕнмъ образомъ ста- 
жовнтся для жяхъ важжой частью яхъ доходовъ ж средетвъ 
для существоважія. Оставаясь ло деревняыъ, ожж жеазбѣжжо 
жодверглясь бн голоду, жо я расходясь ло лѣсамъ, ожж не 
могутъ быть увѣрежы, что избѣгдутъ этого бяча. Самые лов- 
кіе о х о т е я е я  о с т а ю т с я  жяогда безъ дичя, х о т я  бы нослѣдяей 
Й довольяо было въ лѣсахъ; a  въ такомъ случаѣ о х о т н и е ъ  

ж л е  п у т е ш е с т в е ж ш іЕ ъ  подвергаются всѣмъ у^асамъ голода. 
Во время евоей охоты туземцы остаются нлогда до три я жо
четаре джя безъ всякой жжщи.

О длвъ миссіояеръ разсназнваетъ о  жѢсеолъкііхъ Ирокез- 
ц ахъ , Еоторие в ъ  тавомъ случаѣ, жосдѣ того какъ лросуще- 
сию валн дѣвоторое время Еожамп, служивитми амъ одеждой,



бапгмаками н древееной корой, тѣмъ не менѣе приведены 
были навонецъ въ отчаяджое положедіе, и должны былж лри- 
нести въ ж^ртву жѢсеольеихъ  человѣкъ, чтобы спасти осталь- 
яыхъ. Изъ одинадцати человѣкъ сжаслось такимъ образомъ
только пять. '

Туземцы многихъ ыѣстностей южжой Америки чаето нспы- 
тываютъ жужду, и нерѣдко глбнутъ отъ голода. Амержканскіе 
острова, неемотря на богаіетво своихь естеетвежннхъ произ- 
веденій, не досгавляютъ болыпее количеетво дищи, чѣмъ 
скольво необходимо для ихъ народонаселенія. Неболыное чи- 
сдо лспандевъ, по прибытіи въ какую нлбудь мѣстность, 
немедленно выздааяо въ ней недостатокъ продовольствія. 
Цвѣтущая мекснкансіая нмперія была снабжежа же лучше: 
Кортесъ часто встрѣчалъ затруднепіедля продовольствовавія 
своего неболыдаго отряда. Мнссіонерскія заведелія въ Па- 
рагуаѣ, подъ предусмотрительжымъ управленіемъ іезуитовъ, 
несмотря ла частыя- эппдеміи, уменыиавшія лхъ населеліе, 
невсегда жаходились внѣ жужды. Говорятъ, что въ заведенін 
св. Млхаила, тузеиное населеніе размножилось до такой сте- 
лежл, что обработьіваемыя земли не доставляли и доловлны 
хтѣба, жеобходимаго для его продовольствія. Прододжитель- 
жыя засухп нерѣдво губллл въ немъ, сеотъ  и унлчтожади 
жатвы. Всдѣдствіе тажихъ обстоятельствахъ, нѣкоторня изъ 
этихъ мпесіонерскихъ колоній приведежы былп въ крайнюю 
жищету, п неизбѣжно погибли бы отъ голода, еелибы е ъ  нимъ 

.не поспѣпгалп съ помощыо сосѣднія заведенія.
Послѣднія путешествія, на сѣверозацадные^берега Америки 

подтверждаютъ въ этомъ отношенін прежнія извѣстія, н въ 
особенности покавываютъ, до какой ^степеші рыбная ловля, 
представляющая, ‘ псшидішому, лелстощлмМПшіасъ продо- 
вольствія, оказывается источникомъ недадежнымъ. На бере- 
гахъ Нутки море лочтл никогда не покрывается льдомъ со- 
вершенно. Ho по заботѣ о заготовлежія продоволъствія иа 
зиму, можно суднть,. что въ морѣ ощущается въ пзвѣстное 
время года недостатокъ въ рыбѣ, и что тогда болѣе всего 
грозитъ голодъ. Эхо и елучилось въ знму съ 1786 на 1787 
годъ во время пребыванія тамъ Макая. Прододжительная

суровая зима вызвада. настоящій голодъ. Запасъ сушевой 
рыбы весь истощился, и не быдо никакого средства добыть 
свѣжей провизін. Продовольствіе еталн вндавать жятелямъ 
по порціямъ. Начальннки ежедневно распредѣлялн и между 
англичанами приходившуюся на ихъ долю порцію, состоявшую 
изъ семн штукъ сельдей. Миресъ говоритъ, что подробжое 
опнсаніе нхъ страданій, помѣщенное въ журжалѣ этого мо- 
реплавателя, прввело бы человѣчество въ ужасъ.

Капитанъ Ванкуверъ упоминаетъ о нѣсіолькихъ народахъ 
къ сѣверу отъ Нутіш, питающихся раковинами и особеннаго 
рода тѣстомъ изъ сосновой корн. Тѣмъ неменѣе, нѣсколько 
человѣкъ изъ его эішпажа встрѣтили однажды небольшую 
толпу тузеыцевъ, ішѣвшихъ съ собою запасъ плоскушки*. 
Но дикарп ни за что не соглашались устуішть хоть пеболь- 
шое ея нолнчество. ПзгтешественниЕЪ замѣчаетъ, что подоб- 
ный отказъ, неемотря ни на какія предложенія со стороны 
европейцевъ, почти невстрѣчающійся между дикаряші, можетъ 
служить дожазательствойіъ, Еакъ рѣдво и трудно добывается 
тавого рода продовольствіе. В ъ  1794, по свидѣтельству того 
же путешественника, въ проливѣ Нутаѣ былъ болыпой не- 
достатокъ въ рыбѣ, воторая продавалаеь по чрезвычайно вн- 
еоЕой цѣнѣ. Зимняго запаса ея ne хватило по нерадѣнію или 
по дурному улову. «

Лаперузъ, опнсывая туземцевъ въ окреетностяхъ Французг 
сЕаго порта, говоригъ, что лѣтомъ онп живутъ въ изобиліи 
рыбной^ловлей, a знмой подвергаются голодной сыертн.

Нельзя, поэтоэіу, иовѣрить лорду Кайму, что америЕансвія 
племена еще иедостаточно разыножшшеъ, чтобы почуветво- 
вать охоту е ъ  жнзнп пастушесЕОй нли земледѣльчесЕОй. Ка- 
е ія  шібудь особеяныя условія препятствуюгъ нмъ воспользо- 
ваться, какъ слѣдуетъ, таіими вѣрньш и средетвами для до- 
биванія себѣ пищіг, a  всдѣдствіе  этого, н ув^личить свое 
насележіе. Еслибы достаточно было одного голода для побуж- 
денія амерлЕансЕихъ диЕарей измѣжнть свой образъ жлзнж,

* Особеиная порода рыбы, въ родѣ камбалн, водяшаяся въ  осо- 
бѳнноети въ  сѣверпыхъ ыоряхъ.

I . '  12



• то я не иогу помть, кашмъ обрмоиъ могло бы огаотьм на 
материкѣ хоть одно охотничье или рыболовное племя. о 
та0<5ы внзвать тахую пермѣну, очеввдно, что, кромѣ таиого 
иогущественнаго побужденія, необходшъ еще рядъ особенно 
благопріятныхъ обстоятельствъ. Вѣроятно, пскуство добнвать 
ссбѣ продовольствіе обработвою згаші появнлось и усовер- 
шеиствовалось рначала въ странахъ, болѣе всего удобныхъ 

Y» для земледѣлія, поюженіе н плодородіе иоторыхъ допускало 
0 Л I скопленіе значнтельваго числа людей, пбо нрн такихъ голько 

условіяхъ л возложно бнло развитіе изобрѣтатблыюсти.
Между нѣкоторыми амервианскнюі вародаші господствуетъ 

волное равенство иыуществъ, таи, что всѣ бѣдствія дикой 
жизпя распредѣляются иеаду ншш равшшѣрво, ъъ_особен- 
ностіі бѣдствія, прпчиняемыя голодомъ. Но между нѣиоторн- 
МН болѣе южнныи плеяенами, в і  Б о го і* и н с в д  Натчезшш . 
вт> особениости въ Меисшіѣ н Перу, стадо уже водворяться 
неравенство ішувхествъ. Несошгішно, позтому, что въ слу- 
чаѣ недостатка продовольствія, низшіе влассы, ™ x° W ecf  
въ совершениомъ рабствѣ, страдаютъ всего болѣе: на нихъ : 
тлавншп. образомъ обрушивается этоть страшніш бичъ 

Необыкновенное уменыиеніе народонаселешя между y 
ншш народаші Аыериви со вреюни ея откршчл, бнть » -  
жем,, вредставится на первый взглядъ кавъ бн овроверже- 
ніеыъ того, что бшо сказаио иаыи объ экергш заіона варо- 
донаселеыія. Но, поразшіслішъ, ветрудно убѣдпться, чтоэто 
явленіе завпслтъ отъ трехъ увазанныхъ жамн ислшіхъ при- 
ч ш ъ  Преімтетвія, овазшающія вротивудѣйствіе разшіоже- 
ліш населеніа, то разрушешсмт,, то
размноженія, могутъ дѣйгавовать съ тавою силой, что дадутъ
еыуЛЁіроградное двпженіе. 4- 

Т ж Г н а  одну страсть эхихъ вародовъ въ сш фттш ъ на- 
иитяамъ, для изображенія шиорой Шарльвуа не находигь 
словъ, можно смогрѣтъ, вакъ на лорокъ, доетаючннй дд 
объясненія замѣченнаго обезлюденія; ибо страсть эта неголь- 
ко дѣйствуета, вакъ ядъ, разслабляющи» и убивающій ихъ, 
но н непосредсівенно подтачива«!!. источнига возпроизведе- 
нія, нвнзнваетъ ссорн и драш, имѣющія иочіи веегда па- .

губный исходъ. Къ этому слѣдуетъ присоединить, что стол- 
кновеніе съ европейцами всюду почти понизило мужество ту- 
земцевъ, придало ихъ дѣятельпости ложное направленіе, и 
тѣжъ ш т в іъ  уменыпило средства для ихъ существованія. 
На Санъ-Домннго туземцы съ умысломъ прснебрегали обра- 
боткой своихъ земель, чтобы заморнть голодомъ евонхъ жес- 
т о е и х ъ  прптѣснптелей. В ъ  Перу и Чиле туземцевъ ирину- 
дили рмться въ нѣдрахъ земли, вмѣсто того чтобы оплодо- 
творяіь ея поверхность. Между сѣверними племенааш сграсть 
къ водкѣ направила всю ихъ дѣятельность къ добыванію мѣ- 
ховъ; а.это отклонило ихъ вниманіе отъ увелнчежія средствъ 
для своего существованія, и привелр къ быстрому уничтоже- 
нію пушнаго звѣря. В ъ  самозіъ дѣлѣ, весьыа вѣроятно, что 
во всѣхъ чаетяхъ Амерпки, въ ноторыя только прониііли евро- 
пейцы, дпкія животныя уменьшнлись въ своемъ числѣ лочти 
въ такихъ же размѣрахъ, какъ и люди*: Любовь къ земле- 
дѣлію всюду екорѣе ослабѣла, чѣмъ усилнлаеь, между тѣмъ 
какъ можно было бы расчнтывать на противуположнне ре- 
зультаты отъ снопіеній, завязавшнхея между дикаряжи и зе- ; 
мледѣльчесігами народами. Но нигдѣ въ Амернкѣ, ни на сѣ- 
верѣ, ни на .югѣ, не слшпно, чтобы велѣдствіе уменьшенія 
населенія жнзнь стала бы легче, a средства ддя сущестрова- 
нія обнльнѣе.

* Всеобщее раснросхрааеніе ыежду іузеыдаин огнестрѣльнаго ору- 
жія вѣроятво ие мало содѣйствовало уменьшенію чиела днкнхъ жн- 
вотныхъ въ Амѳрикѣ. П рим. а в іо р а .

Глава эта подтверждаетъ аѣ миедн, котория высвазаны мною въ 
сгатьѣ о Мальтусѣ. Что аыернкансвіѳ двкарн гибнутъ отъ голода и . 
нѳдостатва пиши—эго не долдежитъ соынѣдію: но ннчто во всѳй 
этѳй главѣ ме доказывкѳтъ, чтобы иедостатоЕ% этотъ обусловлнвался 
еетественныыи эакоиаыи н сваредностью ирнроды. По оеиовноиу воз- 
рѣыію Мальтуса, дшіарю слѣдуетъ уменьшить свою воспронзводиіедь- 
ную способноеть, п подчиииться еуровымъ велѣвіямъ судьбы. Изъ 
ыоихъ же воззрѣвіВ вытекаетъ, что главиое дѣдо тутъ въ развитік 
днкаря: каждый шагъ его.виередъ въ этомъ оіножевіи неирѳмѣныо 
будѳіъ соировождаться, вакъ расширеніеыъ средстиъ существованія, 
такь и размноженіемъ ваеелевія—то есть, діаметрадьно напереЕоръ 
воззрѣнію Мальтуса. Рус. п е р е в .



Итакъ мн нжѣежъ право едѣяать завлюченіе, даже изъ <

« й  неяолной шфтшш, в д о и ш
сиотря на столько разрушительныхъ условій, »ѣ4с“ ^ “ , 
ш  этомъ обишрномъ матерпЕѣ, ласеленіе занимшщнхъ его 

ппп г̂тлтп, за весьма нежногжжи исвдюченіяжи, 
a тровнѣ тѣхъ средствъ сущеетвованія, жакія, при

s r S U - « .  ” <“ *
этими народаші.

ГЛАВА Y  - 0  ^ я я К »  *“  Ра™°*енк швдонасе.епі» е» 
І Л  островахъ ІОікиаго норя.

Говоря о древнеыъ состояніи Вритакскпхъ острововъ н объ

пмжставляющихъ препятствіе для разшоженія народонасеж 
ЙЯ- людоѣдство, осюпленіе мужчинъ, изуродоваше ж еш ц ш , 
супружества въ прс.лонжо^ возрастѣ, о б ѣ х и д ѣ л о „  а- 
S  КЪ безбрачной жлзни, страшжыя навазашя дЬуш ш ь,
посдѣшившихъ сдѣлаться матерями . вызванжые

Отсюда, говоритъ этотъ писатель, обьп / 
чрезмѣринігь наееленіемъ, распрострашмись 
„а которнхъ еще ■ до насіоящаго вре»ени 
нишшш. изслѣдованіями о нх-ь
мѣтилъ что любое плежя дикарей на аж р nQW
кѣ овруженное непріязнешшми племелаши
н і ъ  л многолюдншгь народомъ, сдержпваемое со всѣх
сороиъ сосѣдями, во в с « ъ  сходлшш съ ш ® ,
во меопіхъ отяошеніяхъ в-ь таконъ же лоложенш, лакъ эти

островптяне. Хотя лрелятствія, осгаЕаЕЛШ,“ ^ " ™ 3 ™ ,  
населеніе, женѣе бросаются въ глаза д женѣ пр Д

2 T Ä T  С ^аТпуш ш ош Ш .-П ^ш іс »  i w  
зомъ.

хотя ижъ легче ускользпуть отъ набдюденія жа материкѣ, 
чѣмъ на островахъ, тѣмъ неменѣе, онн столь же дѣйстви- 
теіьни н неодолижы. Человѣвъ, вслѣдствіе нуждж оставляю- 
щій на материкѣ народъ, въ которожу онъ прннадлежитъ, 
нисколыіо не можеіъ бнть увѣрежъ, что найдетъ болыпее 
обезпеченіе между другижъ народомъ. Безъ сожиѣшя, нѣтъ 
между островами ни одного, произведенія вотораго не мо- 
гли бн бнть увеличены. To же самое жожно свазать и о всежъ 
зежномъ шарѣ. Каждый островъ, подобно всей остальыой зем- 
лѣ, содержитъ ровно сто льео  населенія, сеольбо  в ъ  состояніи 
прокоржить его дѣйствительння произведенія^Но такъ шшъ 
на островахъ, въ особенности па жаленышхъ, ограшіченное 
число жнтелей пряжо .бросается въ глаза, и такъ какъ колн- 
чеетво населенія не жожетъ быть неизвѣстно, -ю изслѣдоважіе 
лрепятствій, останавінвающихъ на нихъ разжноженіе людей, 
жошетъ прннести нѣкоторую пользу, если жы изберемъ для 
прижѣра такіе острова, о иоторнхъ мы имѣежъ ясння и до- 
стовѣрныя взвѣстія. В ъ  первожъ путешествіи Кука мы нахо- 
дішъ такой вопросъ относительио рѣдваго населенія Новой 
Голландін: /кКакнжъ образожъ, спрашиваетъ опъ, племена 
этой страни доведены бши до того чпсла, какое только мо- 
жетъ быть прокорждено ею?»>Мы ижѣежъ право сдѣлать тажой 
же вопросъ относительно жноголюдныхъ оетрововъ Южнаго 
моря и сажыхъ наеедеиныхъ странъ Европи н Азіи. Вопросъ 
этотъ, съ общей точки зрѣиія, кажетея мнѣ весьжа любо- 
ііытныжъ, и жожетъ пролить свѣтъ на жѣкоторыя тежжня, но 
въ высшей степени иитересныя условія общественной жизни. 
Разъясжежіе этого вопроса и еоставляетъ главный преджетъ 
историческихъ изслѣдоважій, содержащихся въ первой частн

этого сочнненія. __ _
• Мы жало йжѣежъ свѣдѣжій о болыпжхъ островахъ Новой 
Гвинеп, Новой Британіи, Новой Каледоніи, Новыхъ Гебри- 
довъ. Вѣроятно общество жаходитея жа жихъ на тавой же 
степени развитія, вавъ и между ажеривансвижи диваряжи. Они 
населены, повидижожу, различннми плеженажи, находящижися 
въ вѣчной войнѣ жежду собою. Начальниви нхъ не пользу- 
ютея болыпою властью; a вавъ собственность не имѣетъ жежду



нимя никакого обезжечежія, то кажется, что онн я же соби- 
раютъ болыпихъ вапасовъ лродовольетвія. Намъ извѣстенъ 
нѣсколько дучше большой островъ Новой Зеландіи. Но то, 
чтб мы знаемъ, же даетъ выгоднаго понятія о етепени раз- 
витія, до которой достигло на немъ общество. Кукъ предста- 
вляетъ его въ трехъ своихъ путешествіяхъ въ самыхъ ырач- 
иыхъ краскахъ. Поетоянная вражда между племеиамн, насе- 
ляющивш этотъ островъ, отличается еще болѣе дикимъ харак- 
теромъ, чѣыъ войны между американскими дштрями. Гоепод- 
ствующій ыежду этнмя племенами обычай употреблять въ пнщу 
человѣческое ыясо, даже приетрастіе ихъ къ этой отвратп- 
тельжой пищѣ, подтверждается самтш  несомжѣлжымж евидѣ- 
тельствами. Кукъ, вовсе не отличающійся преувеличеніемъ 
пороковъ днкихъ племенъ, говоря о туземцахъ, живущихъ y 
дролдва Королевы Шарлоты, замѣчаетъ: «Еслибы я посдѣдо- 
валъ совѣту всѣхъ нашихъ самозважнихъ друзей, ынѣ при- 
шлось бы истребпть все плема э т ііх ъ  островдтянъ; нбо каждая 
деревжя, каждая хджжжа поочередно обращалиеь ко мнѣ съ 
иросьбой разрушить вакое нибудь еосѣджее поселеніе. Я  ни- 
когда не повѣрилъ бы, чтобн вражда, разъединяющая эти 
жлемежа, могла простираться до такой степенн». В ъ  той же 
главѣ мн находииъ: «На основаніж еобственныхъ моихъ жа- 
блюденій и свѣдѣній, сообщенныхъ мнѣ Тавейгарооа, я по- 
лагаю, что тузешщ Новой Зеландін жнвутъ средж постояжжаго 
страха, что будутъ ужичтожежы своими сосѣдями. Нѣтъ ни 
оджого почти племени, которое не считало бы себя обяжеж- 
нымъ н оекорбленніщъ ео етороны другаго племени, н потому, 
каждое только и занято планами объ отмщеніи. Весьма возмож- 
но также, что надежда жа пнршеетво еще болѣе возбуждаетъ 
эту ненавнеть... Сіюсобъ прнведенія въ жсдолжежіе кхъ мрач- 
ныхъ замысловъ всегда одинъ и тотъ же: они нападаютъ на 
евоего врага ночью. Если они захватятъ его врасплохъ, чтб 
сдучается, я полагаю, рѣдко, то ожж убнваютъ всѣхъ, не раз- 
лнчая. ни возраета, ни пола. По ОЕОНчавіи убійствъ, они 
дразднуютъ свою побѣду на полѣ бжтвы, ж обжлраютея до- 
бытой обильной пшдей. Ижогда же оня уносятъ тѣла убитыхъ, 
чтобы съѣсть вхъ на досугѣ въ собетвешшхъ жилищахъ, и

жь сопровожденіи такого днкаго звѣрства, отъ опнсанія ко- 
тораго отказывается перо... Ожл не знаютъ обычая жж давать 
иощаду, ни- брать въ плѣнъ: бѣгство есть единственное сред- 
ство сиасенія для лобѣждежнаго. Эти непрерывныя войны н 
епособъ веденія ихъ равиваютъ въ населеніи такую осторож- 
ность, что день и ночь каждый держптъ себя на сторожѣ».

Всѣ этл замѣчанія приведенн Кукоыъ въ олнсаніи третьяго 
его путешествія, въ которомъ не моглн остаться неисііравлен- 
ннми ошибки предшествовавшихъ путешеетвій. Они доказы- 
ваютъ, что въ Новой Зеландін война есть главное препятствіе 
для разыноженія населенія. Мы не знаемъ, существуютъ лн 
между туземными жеыщинами обычан, которне оказывали бы 
такое же дѣйствіе. Если они существуютъ, то ыог)гтъ бнть 
вызываны толысо недостаткомъ пищи, ибо каждое племя есте- 
ственжо должло желать увеличежія чжсла свожхъ членовъ, 
чтобы усвлнть средства для пападежія и обороны. Мы мо- 
жемъ только сказаті», что бродячая жизнь, которую ведутъ 
жвтелн этихъ южжыхъ острововъ, л жостояжная тревога, вы- 
нуждающая нхъ ня на мннуту же докидать оружія, предста- 
вляютъ крайже жеблагопріятжыя условія для беремежныхъ жеж- 
щинъ, дедозволяюпця послѣдндмъ имѣть больжіое чжело дѣтей.

Но. какъ бы могуществежжы вд были этл жрепятствія для 
размножежія населенія, частыя жоявлежія голода доказываютъ, 
что ожи все еще недостаточнж для жриведенія чжсла жителей 
къ уровжю, додускаемому «редствами существованія. кВъ су- 
ществоважід періоднчеекаго голода, говоритъ Кукъ, жасъ убѣ- 
джли самымъ жесомжѣнжымъ образомъ нашн наблюденіяя. 
Главжую ждщу дикарей еоставляетъ рыба: жо такъ каіъ ев 
втжно добывать только на берегу моря д только въ дзвѣет- 
жое время года, то’ ожа же жредставляетъ надежнаго средства. 
Прд постоянвой тревогѣ, отличаюіцей ихъ жизнь, сушитъ ее 
д заготовлять впрокъ зжачнтельжое ея коллчество должжо быть 
крайже затрудантельно, въ оеобежжости, если болѣе всего 
жзобилующіе ръгбой за.швы и бухты, соетавляютъ, какъ мн 
должжы жреддоложить, саыый естественжый жоводъ къ ссорамъ, 
н еслж завладѣніе иыи сожряжево съ тѣмж неистовствами, 
которымя отлжчаются веѣ предпріятія этнхъ племежъ, только



и помышляющихъ о томъ, чтобы не унереть съ голоду. Нзъ 
растежій они употребляютъ въ ппщу папоротниковый корень, 
яысъ, кляш \  Н пататы. Послѣднія трлпородн требуютъ воз- 
дѣлыванія, и дотому, ветрѣчаются въ небольшомъ только ко- 
личествѣ на островахъ этой части Южжаго океава, на кото- 
рыхъ ліочти воісе _.не выѣютъ пожятія о земдедѣліи. Если, 
вслѣдствіе неблагопріятной погоды, лзчезаютъ эти скудныя 
средства, то можно бебѣ представить то ужасвое бѣдствіе, 
которое постигаетъ этж жалвія лдемежа. Прд такихъ уеловіяхъ 
не лодлежжтъ сомиѣнію, что желаніе заглушить голодъ долж- 
но усилнватъ ихъ обнкновенную прнвжчжу къ шдежію; такъ 
что жѣтъ ничего уджвительжаго въ томъ, что «оня только ж 
зажяхы уяжчтожеяіемъ другъ друга, какъ едлжствежнымъ сред- 
ствомъ спастдсь отъ голоджой смертп».

./ Если мы пережесемся съ безлюдныхъ береговъ Новой Зе- 
лаждіж на жаеележжый Оталти и жа лрочіе острова Товарж- 
щества, то увждпмъ другую картішу. Здѣсь невозможжы жж- 
какія оласежія голода. ПутелюствелнжЕп, говоря объ этнхъ 
етравахъ, назьшаютъ вхъ зевшьшъ раемъ, ж же жахвалятея 
ихъ ллодородіенъ. Но достаточно оджой минуты размтжле- 
жія, чтобы нзмѣнить это мжѣжіе. Довольство ж счастіе веегда 
прплимаются за сазшя вѣржыя средства длД размжожежія на- 
сележія. В ъ  благоеловенвожъ климатѣ, жезжающемъ жжкаквхъ 
болѣзней, гдѣ жежщвна яе обремежежа чрезмѣрнымж трудами, 
средства этп должжы дѣйетвовать еъ больліей энергіей, чѣмъ 
въ стражѣ, жаходящейся въ межѣе благопріятннхъ условіяхъ. 
A еелж это такъ, то какжмъ образоиъ ждвмя, огравлчен- 
ное неболыиой територіей, можеть же бмть стѣежено въ 
евоемъ жасележіж? Кужъ былъ поражежъ, узжавъ, что на 
Отаитя, жжѣющемъ жеболѣе лолутораста* верстъ въ окруж- 
ностя, находжлось до его разсчету болѣе двухсотъ тысячъ 
жжтелей. Но какпмъ же образомъ могло бы помѣститься жа 
жемъ болѣе трехъ мильововъ, чжсло, до котораго доетжгло 
бн жаселевіе тольео черезъ столѣтіе, ярж предположежіж, что

• По ажглійекн dam . Намъ не извѣсіно, что это за растеиіе. Пата- 
•гы, въ наетоящеыъ случаѣ, есть какой нибудь видъ картофеля.

оио будетъ удвожваться каждые дваддать вять лѣтъ ’? Такіе 
же вопросы мы можемъ сдѣлать л отноеительно лрочжхъ 
острововъ архипелага. Переѣхать еъ оджого острова на дру- 
гой значило бы тольео перемѣнить мѣсто,.не улучшая зтпмъ 
своего положенія. Дѣйствдтелъжое же высележіе, какъ ж ввозъ 
чужеземныхъ жроязведежій, невозможжн по самой прнродѣ 
этихъ острововъ и ло еостоянію жхъ мореплаважія.

ЗатруДнедіе сводится въ настоящемъ случаѣ въ еамня тѣе- 
жыя рамки; оно до такой етележж очевждно, точжо н неодо- 
лвмо, что не допускаетъ жжкакихъ сомнѣній. Противъ него 
нельзя возражать, какъ это обыішовенжо дѣлается, неопре- 
дѣленнъгаи ж неосновательными доводамн о внееленіи н- улуч- 
шежіи земледѣлія. Первое невозможво, a второс очевжджо 
жедостаточно. Поэтому, мы смѣло можемъ жреджоложнть, что 
населеніе на этоиъ архжделагѣ же можетъ удважваться каж- 
дыя двадцать жять' лѣтъ. He входя даже въ какія лвбо жз- 
слѣдоважія о наетоящемъ еостояжіж на немъ общества, мы 
вдередт, увѣрежы, .что жайдемъ въ образѣ жжзни этого пле- 
менж, еслж только по какоыу ллбо чуду, яіежщиіы же утра- 
тжлж па немъ своего плодородія, какое жлбудь могуществен-* 
ное протнвудѣйствіе размножежію жаселенія.

Веѣ нзвѣстія объ Оталтп л объ окружающпхъ его островахъ 
^оворятъ о существоважіж жа жихъ общества, взвѣетнаго подъ 
жмежемъ Эареж, возбуддвшаго сдраведлввое удлвленіе щивжлж- 
зоважннхъ народовъ. Общество это такъ часто опнеывалось, что 
въ ваетоящемъ случаѣ достаточно ужомяжуть, что дѣтоубійетво 
л простжтудія составляютъ основжые его закожы. Оно состав- 
дяется лсЕлвдчптельжо пзъ лидъ, прижадлежапціхъ къ выешжмъ 
сословіямъ.и, по словамъ Андерсожа ” , тавая развратная жлзжь

* Я не сомнѣваюсь, что періодъ удвоенія населевія долженъ быть 
корочѳ, при прѳдположеніи, тао будутъ отстранены всѣ прѳпяхетвія, 
нарушаюіція есгественвый ворядовъ вещѳй. Еслибн наееленіе Огаи- 
ти состояло взъ ста ыущиыъ н ета женщішъ, и еслнбн ваедево бы- 
зо иа немъ етрогое одноженство, то, при васхоящемъ его плодоро- 
діи, я иолагаю, что въ пять или шѳсть такнхъ иеріодовъ насѳленіе 
его превзошло бы нынѣ суш,ествующее, н что ожо удваввалось бы 
каждые шятдаддать лѣгь. Прям: автора.

"  Андерсонъ участвовалъ въ послѣднемъ вутешествів Кука въ ка-



Д О  того согласуется съ жхъ с е л о ж ж о с т я м и  я жривычками, что 
дпда обоихъ половъ, замѣчательвѣйши ло своей красотѣ, во 
время своей иолодостя ведутъ талую жизнь, иоторая вызвала 
бн презрѣніе нежду сашгаи дикими ллеменами. Е сл і женщи- 
на принадлежащая въ Эареѣ, родитъ, то ко рту и къ носу 
поворожденнаго прикладшайтъ кусокъ смоченной матерш, 
Еоторн* тотчасъ же задушаетъ его. На это Кукъ заиѣчаетъ. 
«Не подлежюъ сомнѣнію, что этн'общества въ  значнтельиой 
етепели предуіірекдаютъ размкожеиіе насменш между внсіш- 
ші иассамн народа.» Справедливость этого замѣчанш не под

лежитъ сомнѣнію. mn„,,vrr
Между низшими Еласеами народа не было замѣчежо тавлхъ

учреждеяій. Но пороки, долускаемые въ высшихъ сяояхъ,
обыкновежяо находятся въ большомъ расжростражежіи и иежду
простимъ жародомъ. Дѣтоубійство свойственно не оджішъ
Эареямъ. Оно одинаково дозволежо веѣмъ: и вакъ і і о  обы-
чаямъ высшихъ Еласеовъ, яреетупдежіе это, вакъ мѣра, вы-
жѵждежяая бѣдностью, же еожровождается никаишъ лозоромъ,
то въ нему -жржбѣгаютъ еворѣе по обычаю, чѣмъ язъ Ерай-
ности. Вотъ почему дѣтоубійшю жаходятся во всеобщеш,
распространенін на этихъ оетровахъ, и ішчѣмъ не стѣежяется,
какъ самый обыкновенннй и всѣми принятый обычай.

Юмъ весьма справедливо замѣчаетъ', что дозволеніе дѣто-. 
убійства вообще содѣйствуетъ размжожежію жасележія. Ужи- 
чтожеяіемъ ожаеежія зшогочислеяжой семьж, оно яоощряетъ 
браки, a велѣдствіе естественной матёрижской любви, къ та- 
вой печальжой мѣрѣ прибѣгаютъ только въ самыхъ край- 
нихъ случаяхъ. Учреждежіе обществъ Эареи на Отаити и на 
сосѣднихъ островахъ вѣроятно яредетавляетъ ясвлючеяю изъ 
общаго правила, н цроизввло противуположное дѣйствіе.

Между нисшшга классамн общества господствуетъ іірости- 
туція я развратъ. Хотя разсвазы путешественниковъ, быть

чвствѣ хпрурга и ѳстѳствоисдытатедя. Кукъ и всѣ офицеры экспе- 
дГдш ш Л  «ѣннл* его даровавія и добросовѣстность^ « в  ™  
сдова его ие могутъ иодлеясать, соынѣнію. up»“* Авги •

• Юмъ, Опыты, т. I, етр. 431, нз. 1784.

можетъ, п преувелнчены въ этомъ отношеніп, тѣмъ неменѣе, 
нельзя отвергнуть еоверіпенно нхъ евидѣтельства *. Кукъ, 
стараясь нзвинить отаитскихъ женщииъ, н оградить ихъ отъ 
поголовнаго обвиненія въ развратной жизни, все таки щ>и- 
знаетъ, что число безпормдочныхъ женщинъ гораздо значіі- 
тельнѣе здѣсь, чѣмъ гдѣ либо. ІІри этомъ случаѣ оиъ дѣ- 
лаетъ характеристическое замѣчаніе: что женщины, ведущія 
беэпорядочжую жжзжь, писколько же теряютъ своего жоложе- 
е і і  въ  обществѣ, и пользуютея одвяаіювымъ уважевіемъ съ 
жедщижами безулречжаго ловеденія

Бракъ заключаетсж въ Отаити безъ веякихъ цершожій, 
кромѣ додарка со сторовы жежжха роджтеляжъ жевѣсты. Для 
послѣджнхъ это скорѣе родъ платы за лозволежів жачать связь 
еъ лхъ дочерыо, чѣмъ брачдый договоръ. Еелл отев;ъ жола- 
гаетъ, что ему недовольжо задлатили за дочь, то онъ же за- 
дуыжваясь вриЕазываетъ ей оставить мужа, ж отдаетъ ее дру- 
гому, болѣе щедрому. Мужъ жользуется лолжшгь лравомъ 
выбрать себѣ жовую жеву. Еслж жежа его сталетъ матерью,

’ Іуы Рейбо, въ сочпненіи своеыъ Voyages et M arines, на стр. 
128, такимъ образомъ описываетъ времяпрепровожденіе экииажа 
Артемвзи въ 1839, во время потанки корабля: «Оетровъ, названный 
Бугенвилѳмъ новою Цятерой, вполнѣ оправдадъ свое нмя. Пребыва- 
ніе на Таити было длиннымъ рядомъ ыимолетныхъ чувствѳнныхъ 
любовныхъ удовольетвій. Папѳ-ити представлялъ вастоящій сѳраль, 
за исключеиіемъ господсівующаго въ послѣднемъ насилія. Съ наету- 
пденіеыъ вечѳра каждоѳ дерево ва берегу охраняло влк>бленную пару, 
a ручѳй слуашдь убѣжнщемт» цѣлому рою бронзсшыхъ паядъ, являв- 
шихся для забавъ съ гардемарииами фрегата. С ео л ь ео  и гн о в ѳ ш о  
завязывавшихся н столь жѳ быстро разрывавшихся евязей! Скодько 
странныхъ сдѣлокъ, въ которыха. лринимали участіе отды, братья, 
мужья, и съ которыхъ взимали родъ десятини еами миссіонеры подъ 
віідом ъ  штрафа! Г а р л ь б .

** Вотъ убѣдитедьныя подробноети о дворѣ царствующей кородевы 
изъ вышепривѳденнаго еочиненія: «Овдовѣвъ девятнадцати л ѣ тъ , 
Е о р о л ѳ в а  (Помарѳ) вышла замужъ з а  пятвадцатнлѣтияго м олодаго 
человѣаа, н еобрала вовругъ себя все развратвюе наседсвіе мужчидъ. 
на Танти. Снова воцарвлись самы^разжигающія илясен, самыя воз- 
буднтельныя церемонін, саыыя сладострастныя пѣсни.» И все это  
на глазахъ л ю т вр а н сЕ и х ъ  миссіонѳровъ, н несыотря на .арииятіѳ 
христіанства. Гарньб.



онъ можетъ погубить ребенка и продолжать жить еъ-.нею, 
или, есди ему забрагоравсуднтся, бросить ее. Только въ слу- 
чаѣ усъшовденія имъ ребенка, которому онъ еогласился оста> 
шіть жнзнь, мужъ н жена считаютеясвязаннымп брачнымк 
ѵзалп. Но это не дишаетъ м у ж а  права избрать вторую жену, 
бодѣе молодую. Обыкиовенно, впрочемъ, просто расходятся 
h перемѣняютъ связь; такое' явленіе есть дѣло до того обн- 
кновенное, что оно проходитъ незамѣченнымъ. Свободная 
ікпзнь до супружества нисколько не.вредитъ брачному союзу.

Уже одннхъ таідахъ нравовъ достаточно для.уничтожешя 
вліянія благодатнаго ішшата н самой плодородной почвн. 
Но существуютъ и другія препятствія. Между насеіешемъ 
различныхъ острововъ происходятъ частыя войны; нерѣдко 
также поднмаются и внутреннія распри. Тѣ и другія дѣи- 
ствуютъ еамимъ опустошительншіъ образомъ. Кромѣ погнб- 
шихъ въ сражеиіяхъ дюдей, доджно принять въ разсчетъ и 
опустошенія, прокзводішыя іюбѣдитедеиъ на територш сво- 
пхъ непріятеяей. Оаъ забираетъ свиней н живность, н уни- 
чтожаетъ всѣ средства существованія. В ъ  1767 и 1768 островъ 
Отаптн нзобилованъ свиньяни и птицей, a въ 1773 животныя 
э тіі былн такъ рѣдкп, что не зналіі, какъ уговорить продать 
пхъ тѣ хъ , y кого они еще оставалиеь. Кукъ пршшеываетъ 
эту скудость войнѣ, которая разорила страну въ этотъ про- 
межутокъ временн. Когда Ванкуверъ возвратплся въ Отадти 
въ 1791, то не засталъ въ живыхъ многихъ изъ свонхъ 
друзей, оставлснныхъ ішъ въ 1777. Въ этотъ промежутокъ 
времени произошло нѣскодько войнъ; началъники западішхъ 
опруговъ присоедннились къ непріятелю; жороль былъ разбитъ 
на голову, a государетво ето окончательно разорено. Боль- 
шая часть животныхъ, растеній и овощей, оставленныхъ Ку- 
комъ, была уничтожена во время этого разоренія \

Существующія на Отаити человѣчеекія жертвопрнношенія 
ясно свидѣтельствуютъ о варварскоыъ состояніи общеетва, 
но вѣроятно онн никогда не бшаютъ на стодько многочнс-

* Съ 1814 влаеть а а х в а т г а  ниесіоиерн, н еодѣйегвовали введенію 
да островахъ бодьшей цивиянзаціи. Г арнье.

леины, чтобы могли дѣйетвовать на уменыпеніе народойасе- 
ленія. Болѣзни, которымъ додвергались жителн до прнбытія 
европейдевъ, вообще не отличались злокачественнымъ ха- 
рактероыъ; и даже съ тѣхъ поръ какъ европейцы познакомили 
ихъ съ болѣе т я ж е и м і і  страданіямн, послѣднія никогда не 
дѣйствовали съ особенной энергіей.

<1\іавныя іірепатствія, о€тапавливающі^,между ними размно- 
женіе населенія, повидимому, суть ироституція, дѣтоубійство 
h война, и каждое изъ нихъ дѣйствуетъ съ неодолимой сн- 
лой. Но съ иакой бы энергіей ни дѣйствовали причины пре- 
дупреждающія или утічтожающія населеніе, в<іе же онѣ всег- 
да былп безфільны для прнведенія числа жшшей въ уровшо, 
доиускаемому средствамн сущеетвованія. «Несмотря на плодо- 
родіе * оетрова, говоритъ Андерсонъ, на немъ часто елу- 
чается голодъ, который, какъ увѣряюТъ, губитъ много лю- 
дей. Но визывается ли онъ войной, неурожаемъ или чрез- 
мѣрнымъ населеніемъ, я не могъ опредѣлить зтого явленія, 
которое, тѣыъ не менѣе, не подлежитъ .сомнѣнію. Справедли- 
вость ыоего замѣчанія дожазывается запасамн ііродовольствія, 
заготовляежаго населеніемъ даже во времепа пзобилія. » Обѣ- 
дая y начальника Уликтеа, Кукъ замѣтилъ, что вакъ только 
обѣдавшіе всталн, то многіе изъ проетаго народа немедленно 
бросилиеь подбирать упавшія на землю врошки, и заботлішо 
отыскнвалн ихъ между лнстьями. На суда ежедневно прихо- 
дили люди, иредлагавшіе поваразіъ свои услугн за внутрен- 
ности убнтыхъ свішей. Кажется, что они вообще не знали 
лучшаго блюда. «Должно соглаеиться, говоритъ Кукъ, что 
они обращаются съ особенной заботливостью съ питатель- 
ными вещеетвами, и не теряютъ ничего изъ того, что можетъ 
елужить пнщею для человѣка, въ особенноетн яіе изъ мяса 
или рыбы.

По словамъ Андерсона, низшіе классы народа употре- 
бляютъ, повидимому, весьма пезначительное кодичество жи-

* Пандановоѳ нлн хдѣбное дерево покрываетъ островъ огромпымн 
дѣсазін, a плодъ его, говорятъ, иринадлежитъ еъ саыымъ вкусныш,. 
Расхнтельная ирнрода острова вообще чрезвычайио роскошна, и не 
требуетъ жикакнхъ попеченій. Г а р н ь б .



вотной пищн, н TO только рнбы, икры и нѣкоторыхъ дру- 
гихъ произведежій океана. Что васается до евижижн, то ее 
употребляютъ чрезвычайжо рѣдко. Толмо король илн глав- 
ный начальжщъ оетрова ітѣ етъ  средства употреблять ее 
ежеджевжо— такая это роскошь. Второстедежные жачальниЕи, 
смотря по своему богатству, ѣдятъ ее разъ въ недѣлю, въ 
двѣ недѣли или въ мѣсядъ. Когда свиньи ж лтица стажо- 
вятся рѣдки, вслѣдетвіе войнн или чрезмѣрнаго лхъ потреб- 
лежія, то запрещается употреблеиіе ихъ въ пнщу. Тавое за- 
прещеніе длится нѢсеольео мѣсяцевъ, a иногда годъ илн два, 
впродолжеше жоторыхъ животиня этн плодятся и разжжо- 

' жаются. Обыкжовежжая же пища, даже Эареевъ, то-есть, зжат- 
пѣйшлхъ людей рстрова, на девять десятыхъ растительная. 
Но такъ ЕаЕЪ на оетровѣ существуетъ рѣзЕое различіе между 
соеловіяші, a  жпзнь и собственность нпзишхъ Елассовъ на- 
ходится въ раежоряжежіи внсшихъ, то жетруджо понять, что 
жежду тѣмъ важъ послѣдніе находятся въ пзобиліи, первые 
нсжытшаютъ нужду.

Судя по жослѣднижъ извѣстіяжъ объ Отаптп, ложѣщенжымъ 
въ Путешествіи миссіонеровъ, со врежежи жослѣджяго луте- 
шествія Кука вшпеозначенныя причины обезлюденія дѣйство- 
вали, повиднмому, съ  необыкновенной силой. Важвуверъ, 
посѣтнвшій островъ въ промежуточную эпоху между нимн, 
говоритъ о разорительныхъ войнахъ, бнетро слѣдовавшихъ 
одна за другою. Мжсеіожеры зажѣтяли, что число женщижъ 
на этахъ островахъ несравненво жежѣе числа мужчинъ, таЕЪ 
что зіояшо предподожить, что уничтожено бшо гораздо бо- 
лѣе дѣтей этого пола, чѣжъ это дѣлалось прежде. Обстоя- 
тельство это могло тольео усилить проституцію, которая, при 
содѣйствін болѣзней, занесежннхъ европейцами, заразила са- 
мый источникъ, пополняющій населеніе.

Быть жожетъ, Кукомъ бш а преувеличена числительность 
ыаселенія, a шіссіонеры ужежьлшлж ее. Но я нйсеольео не 
сожжѣваюсь въ томъ, что въ двѣ разлнчнш эпохи наблю- 
деній ироизожло дѣйствительное и значительное ужежьшеніе 
въ населеніи. Это доЕазывается жережѣжажа въ жривычвахъ 
зтого народа относительно бережливостн дродовольствія. Кукъ,

согласно съ Андерсоножъ, представляетъ это жлемя врайне 
бережливыаіъ относжельно всякаго рода пищи; a Андерсонъ, 
обращавшій, повидимому, особенное ввнманіе жа разъясжежіе ■ 
этого водроса, говоритъ о частожъ возвращеиіи голода. Мис- 
еіонеры же, пораженные бѣдствіяжи, нсіштшаежыми въ этожъ 
отношеніи на островахъ Друяібы и МарвнзсЕихъ, говоря объ 
Отаити, разсвазиваютъ, жадротивъ того, о чрезвычайножъ 
его изобиліи : они зажѣчаютъ, что несжотря на неумѣрец- 
нш  пиршества и на страшную расточительность общества 
Эареевъ, на островахъ рѣдЕО обнаруживается нужда.

Изъ этого мы жожежъ завлючить, что въ иастоящее время 
населеніе Отаитп находится нжже уровня средствъ сущеетво- 
важія*. Но жесправедливо бнло бы предлоложнть, что оно 
останется въ такожъ положеніи доліюе время. Перемѣвы, за- 
мѣчежжыя КуЕожъ на этомъ островѣ въ разлнчния его по- 
сѣщенія, доЕазываютъ, что благосостояніе и населеніе его 
подвержены весьжа рѣзвимъ Еолебаніяжъ. A этого то жы н 
должни были ожндать на основаніи теоретичесвихъ сообра- 
женій. Наееленіе этихъ острововъ ни въ кавую эпоху не было 
неподвіш нымъ; оно жиЕОГда же увеличивалось правильнымъ 
и ыедлежжымъ ростожъ. Ожо необходижо должжо додвергаться 
зжачнтельвнжъ волебажіяжъ. Размжоженіе насележія жежду 
всѣжи диеижи жародажж лробуждаетъ воинстведныя селонно- 
сти. Наладежіе вжзываетъ месть, сожровождаюиііуюся ожусто- 
шежіяші, жродолжающшшся ж расжростражяюпщжися дѳлгое 
врежя по жижоважіи вызвавшей нхъ жричивы. Бѣдствія, при- 
чинежжыя е Ѣсеолышми неурожаяыд, жостнгаюжщжн чрезмѣр- 
жое жасележіе, уже огражичіівшее свож жотребжости Ерайже 
необходнжыжъ, естествежно должжы дѣйетвовать сильжѣе въ 
обществѣ, жаходящемся жа жизшей степежи развитія, ж вы- 
звать въ немъ дѣтоубійство ж лроституцію " .  A этл жричвжы

* Со врѳмени Мальтуса и на перекоръ ему, населеніе всѣхъ оетро- 
воиъ Тихаго моря постояено иадаѳтъ и пр.одолжаетъ падать, хотя 
ни кльшатъ, ни илодородіе нхъ' н й ск о дьк о  н е  измѣиились.

Р ус. иерев.
** Когда я указываю на прнчины, естественно иолагаюиі,ія рранн- 

цы чрезмѣрноыу иаседеиію, то иолагаю, никто не заиодозрытъ мо-



обезлюденія должны быля дѣйствовать еще съ больщей си- 
лой епустя нѣкоторое время по тінованіы породившаго мхъ 
бѣдствіа. Постепенное измѣненіе привычевъ, соотвѣтетвую- 
щее послѣдовательному лзмѣненію окружающихъ условій, 
естественно должно бнстро нриводить иаееленіе къ прежнему 
уровню, такъ что размиоженіе можетъ быть остановлено съ 
трудомъ и только насильственными мѣрамя. Какое дѣйствіѳ 
произведутъ сношенія Отаятп, съ европейцами на населен- 
Hocfb этого оетрова —  это можетъ показать только опнтъ. 
Еелп въ результатѣ окажется, что еношенія этл удержатъ 
народопаселеніе въ тепережнихъ граяидахъ, то я нисколько 
не еомнѣваюсь, что пзсіѣдовавъ образъ дѣйствія нхъ на 
предупреждепіе размноженія, мы найдемъ, что это достн- 
гаетея усиліемъ поропа іг пнщеты*.

Намъ жспѣе пзвѣетны прочіе оетрова Тихаго океана; но 
то, что мы знаемъ о иихъ, локазываетъ намъ, что на важ- 
нѣйшихъ архнпелагахъ состояніе общеетва весьма сходно съ 
тѣмъ, что замѣчается на Оталтп. На островахъ Дружби п 
Саядвпчевыхъ мы ветрѣчаемъ тѣ же феодалыше порядви, 
тѣ же емуты, тохъ же деспотизмъ началышковъ, то же ушс- 
чижсніе подданныхъ и почти тѣ же склолностл къ разврату 
и нроститудін.

На островахъ Дружбн, хотя король и пользуется съ виду 
безусловяой властыо, хотя и говорятъ, что жизнь л собствен-

н х ь  нам ѣ р еы ій , и жв п о д у м а етъ , ч то  я  им ѣю  х о х ь  эіадѣй ш ее ж ел а- 
ніѳ о п р авд ать  подобны я я в л е н ія  т ѣ м ъ , ч т о  у к а з и в а ю  н а  и х ъ  п о - -, 
с л ѣ д с т в ія . И звѢстнор. я в л е н іе  м о ж етъ  и р еду п р еди ть  к а к о е  ни будь 
ч а ст н о е  зло, и  в ъ  то  ж е сам ое врезия б ы ть , б езъ  в е я и а го  с р а в п е н ія , 
ещ е болыпимъ злом ъ, ч ѣ н ъ  ï o ,  о т ъ  к о т о р а го  оно и збавило.

Пвим. АВТОРА.

’ Прнмѣръ этого острова нисколько -не подтвордилъ цредсказаній 
Мальтуса. Населеіііе Охаіші не ирѳвышаетъ въ настоящее время 
7,000 душъ, когда прежнее наеедевіе этого острова дроетирадось 
до 200,000. Это доказываетъ, что повшно лродовольетвія, и даже 
совершенно незавнсимо отъ него, существуехъ вшожеетво условій, 
управляющнхъ Ьаконамн народонаселенія. Условія эта вовсе намъ 
ненавѣстны; къ нішъ прннаддежитъ и прнводиныіі нами прниѣръ.
Л  £̂ )-ѵі4ѵѴлач ПЕРЕВ*

ность его лодданныхъ находятся въ полномъ его раепоряже- 
ніи, но и мелкіе владѣтелп пользуются гакою же неогранн- 
челной властью, противудѣйствуютъ видамъ короля л_ лрпчн- 
ляіртъ ёму мпого хлопотъ. «Но какъ бн велива пи была не- 
завлслмость вельможъ, говорлтъ Кукъ, рабство ларода не 
подлежитъ сомпѣдію : низшіе Елассы пользуютея собствен- 
лостью п безоласлостью только яасколько дозволяетъ каж- 
дому человѣіу господипъ, которому опъ прлладлежитъ.з) На- 
чальликл бьютъ людей простаго народа немилосерджо: когда 
послѣдяихъ ловллл въ воровствѣ жа корабляхъ, то господа 
лхъ не только не ходатайствовали за плхъ, ло перѣдко совѣ- 
тывалп предать лхъ сыертп. Но какъ л сами господа пл- 
с к о л ь е о  ле гнушаются воровствомъ, то пзъ этого можло за- 
ключнть, что опп ле прпдаютъ пикакой цѣіш жнзнл свопхъ 
лоддаллыхъ. х

В ъ  первое свое путелгествіе па Сапдвизёвцд острова Кукъ 
сдѣлалъ справедливое предположеніе, чтол вѣроятло яа нпхъ 
часто прОйсходллп внѣшлія войпы л впутреппія смятенія. 
Вапкѵверъ, посѣтившій ихъ въ болѣеѵпозднее врёыя, впдѣлъ 
слѣды опустошелій, оставлелпые войлой. Вдутреплія смуты 
ниспровергли правптельство, существовавшее во время путе- 
шествія Кука. Изъ всѣхъ пачальнпковъ, злакоміахъ Куву, 
одяяъ тольво оставался въ жлвыхъ: пзъ собранныхъ свѣдѣ- 
лій Ванкуверъ узлалъ, что весьма пемногіе лзъ пихъ умер- 
лп естественною емертью; лапбольліая же часть лхъ погибла 
во время этдхъ пагубныхъ раздоровъ. Власть лачальнпковъ 
надъ нпзшпмл класеами ларода яа Оалдвлчевыхъ островахъ, 
повлдимому, безгралпчла. Народъ паходлтся въ рабской отъ 
нихъ зависимости, и такое униженное состояліе оказываетъ 
жвпое вліяліе ла бнѢшяіп лхъ вйдъ л ла умстленныя спо- 
еобности. Разлпчіе сословій выражается между ппаш елі;е бо- 
лѣе рѣзко, чѣмъ на прочихъ островахъ: вжсшіе начальппкл 
обрапщются съ подчплеплымл самымъ высоЕОмѣрпым,ъ л прл- 
тѣслнтельнымъ образомъ. '

Намъ непзвѣстно, прпбѣгаютъ лп жа островахъ Дружбы н 
Салдвпчевыхъ къ дѣтоубійству, л существуютъ лл на ппхъ 
учрежделія въ родъ Эарейскяхъ обществъ Отаптп ; по ыы



имѣемъ несомнѣнныя свидѣтельства о просмтуціи женщинъ, 
a  уже одна проституція представляетъ важное препятствіе 
для размноженія наееленія. Весьма вѣроятно, что Туту илн 
рабы, достоянно сопровождаищіе евоего господина, рѣдко 
женятся. A многоженство, дозволенное въ высшнхъ классахъ, 
можетъ тольво содѣйствовать раслространенію и уеилнть лро- 
ституцію между низлшми классамк народа.

Примемъ за фактъ, ненодлежащій сомнѣнію, что иа бла- 
годатнѣйишхъ островахъ этого океана рѣдко ощущаетея нуж- 
да. Такъ какъ мы не можежъ преддоложить, чтобн само- 
обузданіе и добродѣтель господствовали между дикарями, въ 
особенноетл въ такокъ влиматѣ, то, ло сущкоетк вещей, мы 
должнн признать, что однихъ порововъ, вмѣстѣ съ война- 
Miij достаточно для удержанія размиоженія на нихъ населе- 
лія. Всѣ'извѣ&гія подтверждають тажое предположеніе. Въ 
трехъ. гладйь^ь Зузхішелагахъ, о которыхъ ыы говорнля, по- 
роЕН* составляютъ хлавное лрепятствіе. На островѣ Пасхи за- 
мѣчена болыпая надш мѣрность въ числѣ жителей. того н 
другаго п&аа. Э т о .д ^ ъ  намъ право предположить о суще- 
ствова*йі дѣтоубійетва, хотя мы и не имѣемъ на это другихъ 
доказательствъ. Лаперузъ лолагаетъ, что женщннн прннад- 
лежатъ всѣмъ вообще въ томъ округѣ, въ которомъ онѣ жя- 
вутъ. Но чнсло ветрѣченныхъ ішъ дѣтей, повидимому, про- 
тивурѣчитъ этому мнѣнію. На этомъ островѣ должны были 
происходить большія Еолебанія въ населенін со времени от- 
крытія его Роггевееномъ въ 1722 , хотя скошенія его съ 
европейцами не могли пмѣть особеннаго вліянія въ этомъ 
отношеніи. Когда Лаперузъ досѣтилъ его, то нашелъ, что 
населеніе его возвратило лонесендия дотери, отъ чего бы 
лослѣднія нн лродсходилд, отъ засухи лл, вдутреянихъ меж- 
дуусобій, дѣтоубійства иди дроституціи. Кукъ, во второмъ 
своемъ путешествін, дрннішаетъ его въ шестьсотъ илд сем- 
сотъ душъ ; Лаперузъ считаетъ его въ двѣ тыеячи, 
болыному числу впдѣндыхъ имъ дѣтей и ло Еолдчеству іщовь 
строющихсж хижднъ онъ заключялъ, что населеніе на остро-
вѣ возрастаетъ. / _

На Маріансклхъ островахъ, до словамъ Гобьена, огром-

m e чысао молодыхъ людей. пе женятся, и ведетъ жизнь по- 
добло чледамъ общеетва Вареевъ на Отаитн, п даже назы- 
вается совершенно тавимъ же имеяемъ. Говорятъ, что на 
островѣ Формозѣ не допускаютъ, чтобы женщина была ш -  
терью до тридцатилятнлѣтняго возраста. Если она забере- 
менѣетъ рапѣе, то жрлцн внтравляютъ ребенка. Пока мужъ 
не достигнетъ сорокалѣтняго возраста, жена его ждветъ y 
своихъ родителей и видится съ пимъ тольео уврадкой 
I [Кратковременныя лосѣщенія дрочихъ оетрововъ н неудовле- 
творптельлыя свѣдѣлія о лихъ, яаходящіяся въ  нащемъ рас- 
поряженіи, ле лозволяютъ намъ войти въ  особенныя подроб- 
лостл о господствующпхъ на пихъ обычаяхъ. Но полжое 
сходство между тѣми, воторые уже олнсанж памл, яспо поЕазы- 
ваетъ, что хотя ла лихъ д не бнло замѣчело безусловно од- 
нихъ п тѣхъ обычаевъ, тѣмъ пеыедѣе, войнѣ и лороЕамъ, 
относяіщшся къ слошепіямъ между обопми лоламд, слѣдуетъ 
припиеать главньшъ образомъ уменыиеніе иародопаселеяія, 
предупреждаюлііее безграннчное размноженіе человѣчееЕОй ло- 
родн на этихъ оетровахъ.

Замѣтнмъ, сверхъ того, что не слѣдуетъ слпшеомъ довѣ- 
ряться свѣтлымъ картинажъ, рнсуеыымъ нашпмъ воображе- 
ніемъ о счастін н нзобнлін, будто бы господствуюлі;йхъ на

* Извѣстіе это принадлежитъ Альберту Мандельслоэ , иѣнецкоиу 
жутешестиеішиііу, лользующемуея довѣріеиъ. Но я полагаю, что онъ 
ошіраеіся въ этонъ случаѣ жа извѣстія голландскихъ нпсателей, на 
которыхъ ссшаето? и Моытескье (Esprit des lois, ки. 23, гл. XYII), 
Бнть ножеть, этого авторитета недостаточио для подтверждеыія та- 
кого страаиаго обычая: но, иризнаюсь, я ие нахожу его безусловно 
непр&вдоиодобішыъ. Тотъ же иутеіиоствешшкъ говоритъ, что ыеж- 
ду этимн пдемепами не суіцествуетъ раадичія сословій, и что воііии 
ихъ до такой степени ыекровопролитни, что кончаются обыкновенно 
одыиагь убитнш,. Дрн весыіа здоровомъ кдпматѣ, при условіяхъ, 
бдагопріятныхъ ддя рйзмноженія ыаселеніл, прЛ общпости изіуществъ, 
такъ какъ ннкто не бонтся лгш ой бѣдности, to  лравитедьство ва- 
шло еебя вынуждѳннымъ ирибѣгнуть къ непосредственньшъ иѣрамъ, 
чтобы точыымъ законош. предупрѳднть чрезмѣрное населеніе. Но 
такъ какъ подобыыя мѣри иредставллютъ несомвѣиное насиліе надъ 
еетественнымн иобужденіями, то онѣ могуіъ служпіь сяльнѣйшиыь 
доводомъ противъ общности имуществъ. Прцаі. abïopa.



островахъ Южнаго моря. Ha самомъ Отаити дерѣдко елу- 
чается голодъ. Это было уже замѣчежо Кукомъ въ его жо- 
слѣднее путешествіе; a недавнее дутешествіе миссюжеровъ 
доказываетъ жамъ, что въ жзвѣстжое время года, когда не 
бываетъ ждодовъ, жужда чувствуется всюду. На Огейтабу, 
оджомъ изъ Маркиаскихъ, нужда эта доходила до голода н 
губила даже животныхъ. На Тонгатабу, здачительнѣйшемъ изъ 
острововъ Дружбы, чтобы не вызвать жужды, начальникн пере- 
мѣняютъ свое мѣетожребыважіе, и удаляются на другіе острова. 
Туземцн часто испытъшаютъ на нихъ недостатовъ въ про- 
довольствіи. Сандвичевы острова жерѣдко додвергаются жро- 
должительжой засухѣ. Свнжьж и ямсъ стажовятся рѣдші, a 
путешествежниЕИ встрѣчаются на жлхъ съ холодностыо, вееь- 
ма жедохожей жа гостепріимство отажтялъ. На Новой Каде- 
доніи туземцы литаются. пауками, т  жерѣдко вынуждаются 
прибѣгать къ жиржой глинѣ, чтобы усдоковть мучающій 

жхъ голодъ.
Факты эти служатъ достаточжнмъ доказательствомъ, что 

какъ бы велжко жж было госжодствующее жа этяхъ островахъ 
въ дзвѣстное время года жзобжліе, и вакія бы препятствія жи 
оказывалж жевѣжество, войжа н другіі условія для размноже- 
жія жасележія, жослѣджее, тѣмъ жемежѣе, вообще весьыа близко 
къ уровжю, додускаемому средствами существоважія. Прж со- 
етояжіи общества, въ котороаіъ жжзнь жоддаджыхт, считается 
ни üsa чтб нхъ гоежодазш, мы можемъ впасть въ болышя 
ошжбші при еуждежіи вообще о вхъдоводьствѣ. Богатые люди 
могутъ жекать сбыта свопхъ свивей н овощей за еврожейскіе 
товары, между тѣмъ какъ жоддажжне ж рабы дхъ могутъ 
исжытывать крайжюю жужду въ продовольствіи.

Я  же хочу оставить этого вожроеа, же сдѣлавъ замѣчашя, 
что дикая жшшь жмѣбтъ оджо тодьео жреимущество жредъ 
жнзнью дпвпліізованной: что народъ жользуетея въ жей боль- 
шимъ досугомъ. У него межыие дѣла, a потому ожъ межьше 
и работаетъ. Еслн доразыыслить о тяжкомъ трудѣ, Еоторымъ 
обрегтенены жизвііе класеж въ цжвнлизоважжомъ обществѣ, то 
нельзя же еогласдться, что дивія племежа вызшаютъ въ этомъ 
отиошежіи межѣе сострадажія; жо эта жевыгода въ значитель-

жой степени жерееиливается множествожъ другихъ удобствъ 
цивилнзованной жиздж. В ъ  мѣетдостяхъ, изобнлующихъ сред- 
ствами для существованія, господствуетъ между дикарямж 
самая жестокая тиранія. Побои д жаснліе жадъ собственностыо 
представляіотъ самое обнкновенное явлежіе, и жоддерживаются 
обнчаями, пмѣющпмж силу закона. Нжзшіе власеы находятся 

.тамъ въ такомъ ужичдженіи ж притѣсненіи, о которомъ жо- 
жятія же нмѣютъ въ цивжлнзоважномъ обжі;ествѣ. У днкарей, 
между которнмп установлежо полное равенетво состояній, труд- 
жоеть добыть себѣ жропитаніе и жостояжния войжы жодвер- 
гаютъ человѣка немежѣе тягостному труду, чѣмъ тотъ, кото- 
рымъ обременени низшіе классж общества между цивнлизо- 
ванжъшіі народааш, хотя трудъ &тотъ распредѣдедъ y дика- 
рей жесравненно равжомѣрнѣе.

Но еслп можжо сравжпть трудъ между обонми классаыи лю- 
дей, то жедьзя сказатг. того же объ ихъ лншеніяхъ и стра- 
даніяхъ. Ничто же даетъ такого жонятія о сжраведливости 
этой нстины, какъ восжитажіе америкажскихъ дикарей. Все, 
что тольео можетъ содѣйствовать укрѣплежію тержѣжія средн 
самыхъ жеетоішхъ страданій, все , чтб только жожетъ очер- 
ствить еердце я заглушить сострадажіе, тщательно .прнлагает- 
ся къ восжитанію. Цнвплизованный человѣкъ, жадротнвъ того, 
если н старается развнть въ дѣтскомъ возрастѣ едлн, необ- 
ходлмыя для пережесежія страдажій, которыя no времежамъ 
выжадаютъ на долю кашдаго, то онъ же требуетъ, чтоби 
жизжь жроходила въ ожидажіж нхъ. Онъ считаетъ жеобходи- 
мымъ лрисоединить другія добродѣтели еъ мужеству н еъ 
силѣ душевжой. Онъ научаетея сочуветвовать страдажію ближ- 
дяго, даже своего врага, жробуждаетъ въ себѣ всѣ общест- 
вежжыя селонности н разширяетъ для себя область пріятныхъ 
ощущеній ж чувствованій. Изъ ободхъ родовъ восжитажія, жро- 
тлвуположжыхъ, вакъ до дѣли, тавъ и жо средствамъ для ея 
достжженія, можно сдѣлать заЕЛЮчежіе, что цнвилизоважный 
человѣкъ ожидаетъ отъ жжзжи удовольствій, между тѣмъ Еажъ 
диварь готовится къ оджимъ тольео етраданіямъ.

Странжая еистема всжравлежія, дрижятая сдартажцами, исео- 
реніе всѣхъ естественжнхъ сЕлонн0стей3 вызьшавшее такое



незасяуженное удивленіе, могли существовать тоіько между 
народонъ, который ностоянно подвергается труданъ н лише- 
ніямъ военной жизнк и жоторому грозятъ непрерывныя бѣд- 
ствія. Такое воеііитаніе, по моему мнѣнію, вовсе не говоритъ 
въ пользу особенной естественаой душевной еялы или дѣй- 
ствительнаго' патріотизма. Оно" доказываетъ скорѣе жалкое 
состояніе и варварскіе нравы, и служитъ довазательствомъ, 
что Спарта, вакъ и вея древняя Греція, вовсе не досіигалн 
до выеокой степеяи развитія. Дикія добродѣтела, лодобно 
предметамъ мѣны, встрѣчаются въ большемъ азобалія тамъ, 
гдѣ въ нахъ больше нуждаются и гдѣ существуетъ на нихъ 
бодыпій спросъ. Еогда вжушаются съ  такою заботливостью 
терпѣніе, раваодушіе съ страдаліямъ и ляшеаіямъ, и самыя 
чудовищныя пожертвоваиія, то мы имѣемъ право составить 
себѣ невыгодное мнѣніе о благоеостояиіи народа н о безо- 
пасиости государства.

ГЛАВА V I.— 0  пренятетвіихъ для разыноженія населенія. между древ- 
ними обнтателями сѣаерной Евроіш.

Исторія яервыхъ внселеній ж первнхъ колонизацій, какъ и 
вшвавшихъ ихъ обетоятельетвъ, пролила би болыпой свѣтъ 
на предметъ нашего изслѣдованія, и показала бы самымъ на- 
гдяднымъ образомъ постоянное стреыленіе иашей лороды въ 
бодѣе быстрому размножеяію, чѣмъ это допуекается средства- 
ми -сущеетвованія. Еслибы стремленія этого не еуіцествоваяо, 
то трудно было бы понять, Еакимъ образомъ могла.. вообщб_. 
засрш сься^мля. Кромѣ того, естественное стремяеяіе чедо- 
вѣка состоитъ же въ дѣятельности, a въ безпечности н въ 
докоѣ. Чтобн взвлечь его взъ такого состоянія, для этого 
жеобходвиы были неотетупныя побужденія нужды, хотя впо- 
слѣдствін новыя сочетанія представленій долаіан были іііод- 
держать въ немъ духъ предпріиичиваети, и къ склонностн 
къ войнѣ присоединить страеть къ славѣ.

Мы зааемъ, что Авраамъ и Лотъ владѣлн такими стадамя, 
что земля, которую они занжмадк, не могла.уже болѣе лро- 
кормить ихъ. Между ластухама лхъ начали вознавать ссоры.

Аврааыъ предложияъ Лоту разойтись и еказалъ ему: «Развѣ 
предъ тобой не открыта вся страна? Еслн ты пойдешь на 
лѣво, я пойду направо, a  есди ты пойдешь наираво, то я
пойду надѣво’ ».

Это лростое предложеніе представляетъ яеный лрямѣръ 
дѣйствія закона, стремящагося распространить яаселеніе по 
всей поверхности земди, и впослѣдствіи аобуждягощаг© ме- 
нѣе счастлнвыхъ ея обитателей исвать въ жгучихъ пустыняхъ- 
Азіи и Африки или въ ледяныхъ странахъ Снбири и еѣвер- 
ной Ажернки тѣхъ жалкихъ средствъ существованія, которыхъ 
имъ не доставало дома. Первня выселенія не встрѣчали ни- 
какихъ превятствій, кроыѣ тѣхъ, которыя могла протнвупо- 
етавить имъ прврода вновь занимаемой страны. Но когда 
ббльвіая. часть земли заселилась, то хотя наееленіе всюду бж- 
ло слабо, тѣмъ неменѣе, тѣ, которымъ ранѣе удадось захва- 
титъ земли, не соглашались уступить ихъ добровольно вновь 
прибшзающнмъ, a тѣ, которые занимали центральныя части, 
принуждеиы были силой гнать нхъ илн требовать отъ нихъ 
прохода, чт0 и с,тужило нсточвякомъ непрерывнихъ ссоръ 
н войнъ.

Среднія широты Европы н Азіи, кажется, заняты бнлн съ 
самыхъ древннхъ временъ кочевымн народами. По мнѣнію 
Фукпдида, цивилизованныя государства Европы его времени 
не могли бы устоять противъ соеднненныхъ сидъ скифовъ. 
Однако же, нельвя предположить, чтобн етрана, вся состоя- 
щая изъ пастбищъ, могла лрокормить такое же количество 
населенія, вакъ п воздѣлываежыя земли. Чѣмъ ate объяснить 
неодолимую силу кочевыхъ народовъ? Ничѣмъ шшыъ, накъ 
слособпостыо ихъ двигаться Ьіассами и необходимостью часто 
предпринішать такое двиаіеніе для перемѣны паетбищъ. Пле- 
мя, богатое стадами, не можетъ встрѣтить недостатка въ про- 
доводьствіи, ибо, въ случаѣ надобноети, съѣвъ припдодъ, оно

* Магерьязами ддя этой главы поелужяди: Тацита, De тоНЬт 
Germamrum. — Гиббона, JIcm ojm  паденіл римстй имперш. — Ро- 
бѳртсова, И т орія Еарла V. — Ю. Цвзаря, De Ъеііо G allico. 
Монтѳскьё, Considerations m r les causes de la  grandeur et de la  dé­
cadence des Eonmins. — Малле, Беедете въ иторію Даніи.



можетъ кормиться етарыми яшвотнныи, представляюящми его 
капитаіъ. Женщижы пользуются между кочевымн народами 
дучшимъ положепіемъ, и потому, онѣ отлнчаются болыяжмъ 
плодородіемъ. Мужчияы, увѣренные въ своей сялѣ,основанной 
на взалмной помощи, и обезжечежжые въ средствахъ суще- 
ствоважія во время жередвижежія, мало безжокоятся о томъ, 
что еѳмья можетъ обременять ихъ. Совожупное дѣйствіе этихъ 
условій жеможетъ же вызвать значительнаго увелнченія на- 
седенія. Поэтому, между кочевыии народами въ особенноети 
легко возникаетъ потребность выйтн за жредѣди своей стра- 
ны н необходимость частыхъ выселеній. Народы эти разли- 
ваются па огромныя дространства. Побуждаемые жеобходи- 
мостыо, они выседяются мало жо малу къ окружающія ихъ 
пустыни. Ождвяеждые иовымн сплами, они вскорѣ жажадаютъ 
ка мирные дароды и вытѣсняютъ нхъ. Подъ вліяніемъ го- 
лода, угрожаіощаго имъ вслѣдствіе чрезмѣрнаго жасележія, 
одупіевляеаше надеждой на добычу, пристрастные ко всякаго 
рода опасностямъ, эти отважпые искатели жрнключеній дод- 
жжы расдроетрадять ужасъ между зезмедѣльчеекнми народамн, 
которне, живя на оджомъ и томт. же мѣстѣ, должнн бмли 
развить въ себѣ совершенно протіівуположныя склонности и 
привычки. Еслн же ыежду кочевыми племенами возникаетъ 
внутреннее сголкновсніе нзъ за обладанія ужв зажятыші мѣ- 
стами, то оно обраідается въ вопросъ о еуществованіи, и стол- 
кновеніе обращается въ истребдтельную войну.

Вѣроятжо такішъ образомъ жогябло же оджо племя; мно- 
гія іізъ жихъ ужичтожежи былж голодсшъ жлд одасжостямя, 
солровождающими вьшеужомяжушя жреднріятія. Другія, болѣе. 
счаетливыя, уедѣли завести жоішя лоселедія, которыя обрати- 
лиеь въ ередоточія, жзъ которыхъ вышли жовшя орди. Влро- 
должежіи жѣкотораго времени эти кодожіи, безъ сомжѣжія, 
былл вѣржы своей метродолія; жо влослѣдствіи свявж съ жей 
ослабѣли, я, смотря до внгодамъ и обстоятельствамъ, онѣ 
обратились въ дружествежжые илж желріязнежные для нея
народы. '

Громадная жотеря людей, яроязводимая такой борьбой, вы- 
зывавшейся жедостаткомъ мѣста н жродовольствія, болѣе чѣмъ

вознаграждалаеь силою закона жародожаееленія, ішторый, жри 
помощн постояжныхъ выселеній, могъ дѣйствовать съ необык- 
новежной снлой. Желажіе улучшить свое жоложеніе, надежда 
на грабежъ и возможность въ нрайнемъ случаѣ лродать въ 
рабство своихъ дѣтей присоедннялись къ естественной без- 
заботжости народа,. едва еще вышеджіаго изд. дикаго состоя- 
нія, чтобы содѣйствсттъ размжоженію его населенія, которое 
сжова жрнводилось въ ѳетественжыя границывойнойиголодомъ.

Племежа, захватившія плодороджыя зешш, хотя ожи могли 
, владѣть иыи л держаться въ нихъ только постоянпыми война- 

шг, тѣмъ немепѣе размножались, по мѣрѣ возрастанія средствъ 
существованія : дѣло шло такимъ образомъ, пока вся частг, 
земнаго жгара, простжраіоідаяея отъ  крашшхъ лредѣловъ Кд- 
тая, до береговъ Балтійскаго моря, не бнла жакожецъ засе- 
лежа той породой варваровъ^ храбрихъ, крѣакнхъ, предпрі- 
жмчивыхъ, закалежжыхъ въ самыхъ суровыхъ трудахъ, для ко- 
торой войпа составляла всю врелесть жизжы*. Пока различ- 
ныя государства, установившіяся въ Европѣ и Азіи, могуще- 
ствомъ и жекуствомъ своимъ были въ соетояніи останавлжвать 
эти разруыгательжыя орды, до тѣхъ поръ лослѣднія выжуж- 
дежы былл губжть въ междоусобицахъ нараждавшійся излп- 
шекъ въ своезгъ жасележіи. Но какъ только измѣнялнсь эти 
отжошенія, вслѣдствіе слабостж осѣдлыхъ государствъ, или 
вслѣдствіе болѣе іірѣпкаго соедииежія кочующихъ ордъ, * то 
послѣджія обрушнвалжсь, подобжо грозѣ, на прежрасжѣйшія 
странн земжаго шара. Китай, Персія, Егидетъ ж Италія по- 
топлялись въ различныя эжохн жатоками этнхъ варваровъ.

Различныя развѣтвзепія, подраздѣленія п войнн этого велнкаго ' 
татарскаго народа тшдтельно изложени въ Г ет алогт ш ой  исторіи 
таатръ Абулгази-хана (перевѳденпоГг ыа англійскіИ языкъ съ фран- 
дузекаго). Въ эюй дсторіи, кавъ и во ыножеетвѣ другихъ, мн встрѣ- 
чаемъ нерѣдко самыя подробныя извѣстія о причивахъ, побудившпхъ 
какого либо государя влн военоЕачальника жъ чеетолюбивымъ пред- 
дріятіялъ, но» сожалѣнію, ие находниъ un елова о шрнчинахъ) ' 
побудпвшихъ столькнхъ людей слѣдовать за нпми, п добровольно спѣ- 
пгать нодъ ихъ знаыеиа. Прня. автора.

Сочнненіе это иереведено на русскій языеъ Саблуковымъ, подъ 
названіемъ Исторія Туртъ. Ііазаиь, 1852. Руо. п е р в в .
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, Иаденіе рижсвой ішлерін представляетъ всѣмъ извѣстный 
примѣръ, лодтверждающій и разъясняющій все, сказанное 
нажп. Долгое время вочевые народы сѣверной Европы сдер- 
живаллсь сияой оружія, и страхожъ римскаго именн. Страш- 
ное вторженіе вижвровъ, памятное унпчтоженіеиъ пятп вон- 
еульевихъ армій, быдо наконедъ остановлено Маріежъ; еовер- 
ліепнымъ уничтож£ніежъ этой орды остановлена была дерзость 
варваровъ. Ижена Юлія Цезаря, Друза, Тиберія, Германика, 
влнсанныя въ нхь лажятн кровавыжн буішамн, держали нхъ 
въ страхѣ; они не смѣли перешагнуть за границу, отдѣдяв- 
тую  ихъ отъ територіп римскаго государства. Но Рлжъ 
одеряіалъ надъ ними йобѣдѵ, a не покорижъ лхъ. Полчища 
ихъ были разсѣяны, лхъ поселенія былн разорены, a сами 
онн бмли прогнаив домой, но сила гержанцевъ вовсе не была 
этпмъ ослаблена, и этотъ неувротпжый народъ всегда бнлъ 
готов-ь вжставить полчнща для новыхъ нредпріятій. Сдабое 
царствованіе Деція, Галла, Эмилія, Валеріана и Галліена 
открыло варварамъ доступъ въ джперію. Готы, распростра- 
ннвшіеся, вавъ яолагаютъ, въ самое короткое врежя отъ 
Скандннавіи до береговъ Эввеннсваго лонта, оболыценные 
предестью ежегодной дани, согласялись, правда, внвестн свои 
побѣдоносныя войска; но вавъ только распространнлась молва 
о слабостн h  о богатствѣ римлянъ, то новыя ордн броенлнсь 
съ сѣвера опустогаать границы имперіи, н распроетраннли 
ужасъ до воротъ еамого Рина. Франкп, алеманн, готы п 
другія менѣе значнтельныя плежена, подъ тѣми же назва- 
ніями, хлынули, подобно дотоку, и разлнлпсь по раздичнымъ 
надравленіяжъ. Хшцничество и грабптельство ихъ уничтожнлн 
жатвш этого года и посѣвы на будущій годъ. За общнжъ и 
продолжительнымъ голодомъ послѣдовала чума, воторая пят- 
надцать лѣтъ опустошала римскіе города н дровннщн. Если 
судиіь ло обезлюдѣпію нѣвоторыхъ отдѣльныхъ мѣстностей, 
то жожно подумать, что дѣлая половпда человѣческаго рода 
была логубдена еоедлненными услліямп трехъ бпчей: войпьг, 
голода л заразы. Тѣмъ лемелѣе, новые потокп варваровъ 
лродолжали разливаться ла истощенныя уже лровннціп, a до- 
блестнъшъ лреемликамъ выпіеуложянутыхъ слабыхъ нжперато-

ровъ яеобходимы были усилія, лодобмыя уеиліяжъ ГерЕулееа, 
чтобы дать отпоръ страшнымъ ордамъ и отсрочнть паденіе 
пшіеріи. В ъ  250 п въ блѣдуюідіе за ниыъ годы готы возоб- 
довнлл свон лападенія жорежъ и еухпжъ лутемъ, съ пере- 
жѣнныжъ успѣхожъ, лока не потеряли дочти всѣхъ свонхъ 
отважныхъ аржій: яо это не пожѣіпало лмъ въ 269 выслать 
лзъ среды себя цѣлый народъ выселенцевъ, мужчинъ, жен- 
щннъ п дѣтей, исвавшихъ мѣста для своего поселенія. Эта 
громадяая орда,. состоявпіая сначала изъ 320 т. варваровъ, 
бнла окодчательно уничтожела л разсѣяна благоразуміемъ и 
ыужеетвомъ Клавдія. Наслѣдникъ нослѣдняго, Авреліанъ, ос- 
тановллъ il разбилъ новыя полчища того ate нжени, вмшедшія 
нзъ теперешней Украйны. Онъ заключилъ съ нлжп жиръ, по 
одпож)г пзъ условій котораго онъ обязывался вывестд рпжсвіе 
легіояы дзъ Дакіл, ц устуллть эту обширную лровпнцію го- 
тамъ л вандалажъ. Нешого лѣтъ спустя, новое вторженіе 
алежановъ грозлло саыой столицѣ ыіра. Авреліану необходимо 
бнло одержать трл веллкія п кровопроллтныя побѣдн, чтобы 
освободлть Италію л ястреблть этлхъ варваровъ.

Твердость Авреліана сдерживала этл вторженія, грозлвшія 
со веѣхъ сторонъ. Послѣ его сжерти онл возобновдлись съ 
большею еще сллою, но встрѣтллл отпоръ со стороны ІТроба. 
Для спасенія одной Галліи отъ хлынувпшхъ на нее гержан- 
цевъ, увѣряютъ, что ежу прлшлось логублть болѣе четырех- 
сотъ тысячъ варваровъ. Пользуясь евопжд успѣхажи, побѣ- 
доносный лжлераторъ пронлкъ въ Герыанію/ Начадьпикп этой 
страды, удявленные его прнсутствіежъ, давшіе духожъ н исто- 
лщнные яечальныжъ нсходожъ своего нредлріятія, додчннн- 
лись всѣжъ требованіямъ лжператора. Тотъ же яжператоръ, 
a  за ннжъ Діокледіанъ обратялись къ снстемѣ заселепія обез- 
людѣвілнхъ провлнціей нжперін, устудая вежлп варваражъ, 
ддѣнныжъ нлн бѣгледамъ ; оня отводнлн тавнмъ образожъ 
взбытовъ населенія въ тавія жѣста, въ воторыхъ онъ не 
жогъ нрнчнннть вреда. Но подобння волонія бшн недоста- 
точнн для пожѣдцеяія нзлншняго населенія сѣверныхъ наро- 
довъ. Неукротпжые варвары не^днократно ебрасывали съ себя 
нго, и рѣдЕО еоглашалнсь поДчиниться мнрнымъ зежледѣль-



ческивгь зажятіяыъ. Доблестное царствованіе Діоклеціажа сдер- 
живало, вирочемъ, эти жародж, и заставляло ихъ уважать гра- 
жжцж амлерія. Стѣсжежжже въ собственныхъ евонхъ предѣлахъ 
готж, вандалн, гепвдж, бургуждж и алеманы обратили евои 
силы другъ противъ друга, и жаходвлись въ постоянной войжѣ 
между собою, яредоставявъ римекія провинціи лродолжжтель- 
иому покою Е жредставжвъ. ямъ зрѣлище вражды, псходъ 
которой въ чыо бж то ни было пользу тѣмъ жемежѣе осво- 
бождалъ ихъ отъ страшнаго врага.

Въ  царствованіе Кожетажтжжа готж стали снова вжзжвать 
оласежія. Прододжительжжй миръ возобновилъ ихъ ежлж, a 
молодое жоЕОлѣжіе забжло пораженія, жожесежжжя старыыъ. 
Двѣ войжж, одна за другою, погубили ихъ великое ыножество. 
Побѣжденные всюду, ожи бросллись въ горж. Полагаютъ, что 
впродолжежіж одного лохода, отъ холода я голода логжбло 
ихъ болѣе ста тысячъ. Кожетажтжжъ слѣдовалъ жлаву, жрж- 
яятому Пробомъ и его дреемжикаыи. Ожъ отдавалъ земли 
варварамъ, жзгжажжжыъ своими земляками и униженно жро- 
сивпшмъ мѣста для жосележій. Къ юнцу своего царствованія 
онъ отведъ въ провинціяхъ Панноніи, Фракіи, Македоніи н 
Италіи такое количество земель, на жоторомъ помѣстішісь 
и которое могло доставжть средства существоважія тремъ 
стамъ тысячамъ сарматовъ.

Новыя толпы фражЕовъ ж алеыажовъ вызвалн мужествежжжй 
отяоръ ео стороны Юліажа. Народж этя воспользовалнсь граж- 
данскнми войаазш, смутжвжшмж царстаоваиіе Кожстажтижа, н 
хлжжулж жзъ герыанскихъ лѣсовъ, чтобж разлиться по Галлін, 
въ которой опустошенія ихъ распроетранилнсь на большее 
растояніе, чѣыъ жхъ яобѣдж. Разбжтже нли отраженные на 
всѣхъ иунктахъ, они бьіли жрогжажж до своего отечества, 
въ лятіі камдажіяхъ, слѣдовавшихъ одна за другою. Одно 
жоявлежіе Юліажа обраіцало ихъ въ бѣгство. В ъ  Гермажіж, 
въ сажомъ средоточіж тое;о улея, изъ котораго безчисленнне 
рои еъ давнихъ временъ несли ояустопіежіе по всему міру, 
главжыя препятствія, встрѣ^енныя іш ь , состояли въ непро- 
ходнмжхъ дорогахъ ж обпіжр\нжхъ безлюджжхъ лѣсахъ.

Хотя гддра эта была жобѣждѴша ж усжнрежа жобѣдожосжжмъ
\

*

оруженіеэуі Юліажа, но черезъ жѢскольео уже лѣтъ y яея 
вырослж жовжя головж. Необходима была доблесть, мужество 
ж бджтельжость Валежтжжіажачтобы ограджть жодчжлежжые 
ему жародж отъ втоцженій алемажовъ, бургуждовъ, саЕСОвъ, 
готовъ, Евадовъ. ж сарматовъ.

Нажожецъ, судь^гГ Рнма бжла рѣшежа сам тіъ  сгражгжымъ 
вторжежіемъ гужовъ, хлыжувжіихъ съ востока ж съ сѣвера ж 
обрушжвших^ яа имжерпо в.сю массу готовъ. Это ужасжое 
вторжежіе, дридаврвшее всей своею тяжестью гермажскіе жа- 
роды, кажется, добуджло лхъ устужить своя лѣса ж жизмеж- 
жости сарматсЕішъ высележцаыъ, жлж, ло межьшей мѣрѣ, 
лзлить излитяее свое жасележіе на римсЕІя жровиждіж. Четы- 
рестатысячная орда выішіа жзъ тѣхъ же балтійсжнхъ лѣсовъ, 
выславлгихъ во времежа ресяублжкж безчислежжш жолчнща 
Еимвровъ. ж тевтожовъ, которыя чуть было же сломили ее. 
ІСогда толпа зтнхъ Есвателей жривлючежій логублеаа была 
войжой ж голодомъ, то за жею слѣдовали другія. Свевы, 
важдалж, алажж, бургуждж уже безвозвратжо жерешлж за Рейжъ. 
Шедшіе впереди тѣсжплись ллп лстребляллсь слѣдовавшимж 
за жимн. Повждимому, цѣлжя тучи варваровъ столпнлжсь въ  
сѣверной чаетж жашего жолушарія. Предшествуеыжя мракомъ 
л ужаеомъ, ожѣ разразилжсь лодъ жресрасжжмъ жебомъ Ита- 
лія, ж жогрузилл весь зажадъ въ жежро.буджжй ырагь.

Два вѣка свустя жослѣ того, каиъ готж жерешлл за Дунай, 
варварж разлдчвыхъ лапмеяоважій захватіші и разграбялж 
Фракію, Панжожію, Галлію, Бритажію, Исжажію, Афржку ж 
Италію. Самое ужасное разорежіе ж жежмовѣржое ужичтожежіе 
чеювѣчесЕой жородж солровождаля этя бжстржя завоеванія. 
Голодъ л чума, составляющіе ббжкжовежжо слѣдствіе Ерово- 
яролнтжжхъ войжъ, опустошилж всю Евролу. Совремежжже 
жсториЕл, бжвшіе свядѣтеляті этихъ ужасовъ ж разорежія, 
ае жаходягъ словъ для жхъ лзображежія. За жеимѣжіемъ свж- 
дѣтельствъ слова, мж можеыъ составять себѣ ложятіе о жжхъ 
ло фавтамъ ж жеремѣжамъ, лрожсшедшжмъ въ этой частя 
земжаго шара. Эта трагжЧеская судьба, этж бездредѣльжжя ж 
жеиаобразнмжя етрадаяія лреЕрасжѣйшей въ мірѣ страяж, всѣ 
этж катастрофж ж гроыаднжя явленіж, жоражающія жажге во-



ображеніе, могутъ быть объяснены одной только причиной, 
весьма простой, преобладаніемъ закона народонаееленія надъ 
средствами существованія.

Вначалѣ евоей Исторіи Флоремціи Макіавель выражается 
таышъ образоыъ: «Народы, живущіе въ сѣверныхъ странахъ 
между Рейномъ и Дунаеыъ, пользующихея клпматомъ здоро- 
вымъ и благопріятнымъ для рашноженія людей? нерѣдко уве- 
личиваются въ своемъ населеніи.до такой степени, что прн- 
нуждаютъ многочисленныя толпн оставлять свои родныя'землй, 
il искать себѣ новыхъ ыѣстъ для поселенія. Когда какая лнбо 
изъ этихъ етранъ переполннтся наседеіііемъ, и рѣпіается облег- 
чить свое положеніе, то дѣло происходитъ такимъ образоэгь. 
Вееь народъ раздѣляется на три части, между которыми поров- 
ну распредѣляютъ благородныхъ н простыхъ людей, богатыхъ 
и бѣдішхъ. Затѣмъ кидаютъ жребій, и часть, на которую 
онъ выпадетъ, выходнтъ изъ етраньг, п отправляется отыскн- 
вать себѣ счастіе, предоставивъ двумъ осталышмъ болѣе 
мѣста и удобства для лользованія яшзныо дома. Эти то вы- 
ееленія л были причиной паденія римской имперін.я Тдббонъ 
лолагаетъ, что Макіавель представляетъ эти внселенія болѣе 
лравильдыми, чѣмъ онн были въ дѣйствнтельности * ; но я

* Павѳлъ-Діакодъ, y котораго, лолагаютъ, что Макіавель заішство- 
валъ эю оиисаніе, выражается такішъ образомъ: «Чѣмъ болѣе уда- 
лена сѣверпая страиа отъ дѣйетвія солаечныхъ лучей и чѣмъ она 
холоднѣе, тѣмъ здоріэвѣе она для людей и тѣиъ болѣе способствуѳтъ 
нхъ развшоженію. Надротдвъ юго, всякая южная страна, чѣыъ Оо- 
лѣе подвергаегся она дѣйствію солдца, тѣмъ болѣе иодчднена болѣз- 
яяжъ u тѣмъ ыѳнѣе благолріятда для жизны людей. Изъ иервой вы- 
шли заногія ллемеда, такъ какъ она съ трудоыъ ыожетъ ирокормить 
то даселеніе, какое пронзводитъ. Племена этд заііялн иетолысо часгн 
Азід, но н даводннлд сосѣддюю ш ъ  Европу.» (De gestis Longobar- 
dontm , lib. I, cap. I).

«Таішиъ образоиъ, ісогда народы расдлодятся въ такой етранѣ до 
такой етеиенн, что уже ие могутъ жить вмѣетѣ, то, раздѣливъ на- 
селеніе (какъ говорятъ) на три чаети, бросають жребій, какой дзъ 
дихъ должно оставдть отечество, н искатъ новаго ыѣета для доселб- 
нія. Тавпыъ образомъ, часть, которой выдалъ жребій оставить род- 
ную етраду н удалиться ва чужбнду, дзбравъ двухъ вождей, Ибора 
л Агіона, родомъ гермапцевъ, даходдвшдхся въ цвѣтущей юдостн н

думаю, что это оиысаніе довольно вѣрно. Я  полагаю чю 
этишг правнльнымн распоряженішн слѣдуетъ объяснять’ гос- 
подстловаашій между германцами завонъ, о «оторомъ упо- 
ыинаютъ II Цезарь, и Тацитъ, Еоторнжъ строго запреща.юсь 
остамять обработывающіяся зсыли во владѣиіи одпого н того 
«  лща болѣе одного года. Побуждевія, вызвавшія таііой за- 
конъ, прнводимыя. Цезареыъ, гажутся мнѣ недосіаточннми- 
но еслн прлсоедишіть *ъ  шшъ  тѣ, о иоторихъ идетъ рѣчь 
то есть созиажіе о предстоящемъ внселенін, какъ его оппсн- 
ваетъ М аиавелѵ ю  засонъ получаетъ полное оправданіе a

еГ е° бйо Г бУЙ'ДеНІЛ’ттЛ? ‘іІОД,ШІГХЪ Ч^аремъ, пріобрѣтаетъ 
бо“ шую сплу. Побужденіе, это состояло м , опасеніи 

этахъ иародовъ, чтобн не нашлось ыежду нпші людей, ко- 
торіи, долго оставаясь на одномъ н томъ же ыѣстѣ, ле пере- 
мѣжили оы меннаго ремесла на жирнш зеыледѣльчессія занятія 

Глббонъ, согласио съ ЮмомънРобертсономъ, весьма осно- 
вательыо отвергаета невѣроятное предположеиіе, чю  населеніе 
сѣверной Евроин въ прежнія времена бшо значюельн^Ье іепе- 
решняго; но онъ считаетъ въ то æe время необходіщымъ отри- 
цать il особенную шодовнтость сѣвервыхъ народовъ, 
будто оба эти явленія должны бнть въ неизбѣжной завнси- 
мости одно on , другаго. A между тѣмъ, слѣдовало бы по- 
стоянно рачптельно различать чрѳзмѣрное населеніе отъ щю- 
си. многочисленнаго населенія. Шотландсыя горн вѣроятно 
неменѣе обременн чрезмѣрнымъ населешемъ, чѣмъ каиая бн 
ТО ЛІІ было другая часть Велішобрнтаніц. Было бн очевид- 
ною нелѣпостью утверждать, ,то  сѣверная Европа, покрн- - 
таа въ ю  время безинечишш лѣсами, насвленная іючевы- 

. ш  племенами, пнтавшішнся произведеніяки своихъ стадъ, мо- 
бнть населеннѣе, чѣмъ въ томъ состоянін, до котораго 

она достигла въ „асюящее в р е « .  ІСакь бы то нц б Гіо  
по№ °бт) изложенные факш въ  Исторіи паденін римской 

ш терги и даже предсгавленныа мною, вратвій очеркъ несо-

б Т ІГ .!1“  Ірвдъ про’ “™' * “  отысгавія зешш, гдѣ нояшо бшо



ынѣнно доказываютъ, іакъ очевидяое етремлеяіе этпхъ жа- 
родовъ жъ размжожежію,. такъ и удивительную способность нхъ 
возстаяовлять потери, понесенныя ихъ жаселеяіемъ.

Со времени лерваго вторженія кнмвровъ до окопчательяа- 
го разрушежія зажаддой имперіи, уеидія германскихъ народовъ 
основать своя поселенія и производимыя ими онустошенія не 
прекращались нн на щ яуту*. Число людей, погибшихъ 
за все это время отъ войжы и голода, почти жевозможно вы- 
числнть, и до таюй степени велико, что яевозможяо понять, 
какихъ образомъ немжоголюджый жародъ могъ вынестн ио- 
добжыя потери, еслибы жослѣднія' ые возстановяялнеь какою 
нибудь особетюй снлой.

Гиббонъ описываетъ заботн Валентнна объ обезяечеяін 
границъ Галліи со стороны гермаяцевъ. Гермажцы, говорнтъ 
онъ, представлялн врага, силы котораго постоянно поддер- 
живались потовамн безстрашяыхъ удалъцевъ, лритекавшнхъ 
usъ самыхъ отдаленяыхъ сѣверныхъ странъ. Безлрелятствен- 
ное дрияятіе иностранцевъ, дрибавляетъ онъ, вѣроятно было 
обдановеннымъ средетвомъ, къ которому прибѣгалн нѣкото- 
рые гермаяскіе жароды, для быстраго пополненія ствонхъ ря  ̂
довъ послѣ кровопролитныхъ нораженій. Но гакое объяене- 
ніе толыю отодвнгаетъ затрудненіе. Оно говорнтъ, что земдя 
стоитъ на череяахѣ, но не говоритъ, на чемъ же етоитъ са- 
ма черепаха. Мж тѣмъ яеменѣе можемъ спросить, что же это 
быдъ за неизсякаемый еѣверяый нсточннкъ , которнй изли- 
валъ постоянные потоки неустралшмыхъ удальцевъ? Мнѣ 
важется; что нельзя дрияять рѣшенія, жредлагаемаго Мож- 
тескье для разъяененія этого ііервостепеннаго водроеа. «Эти 
толпн варваровъ, говорнтъ онъ, выходивжіе нѣкогда съ сѣ- 
вѣра, не повазываются болѣе въ настоящее врезм». И вотъ 
какъ онъ объясвяетъ причину этого. «Жестокостн римлянъ 
заставили южныв народн удалиться въ сѣвврнш страны: пова 
едержнвавпіая нхъ сила существовала, они оставались въ  этихъ

* Цезарь встрѣтилъ въ Галдіи многочисленныя поседеиія, вождемъ 
которыхъ быдъ Аріовистъ: овъ заыѣтияъ танже всюду расдространен- 
нт.тя BS ней опасепія, что въ скороиъ врешенивсѣ герыаиид перей-- 
дутъ черезъ Рейнъ. D e hello G a l., I ,  31.

странахъ, но какъ только она ослабѣла, то они разлиднсь 
всюду». . ' '•

«То же самое повторилось нѣеколько вѣковъ послѣ. Побѣ- 
ды и жасилія Карла Великаго заставили южжые жароды во 
второй разъ удалиться яа сѣверъ. Но какъ только инперія 
его ослабѣла, то оян во второй разъ бросилиеь жа южжыі 
стражы. И еслибы ісакой либо государь дачалъ въ Евродѣ 
подобжня же прятѣсжежія, то яароды, оттѣсяенжые да сѣ- 
вѣръ, къ крайнимъ предѣламъ земаи, крѣдко держадиеь бы въ 
яихъ до того временп, дова же завоевали бн Евроду въ тре- 
тій разъм . В ъ  дримѣчажіж авторъ замѣчаетъ, «что легко 
додятъ, къ чеыу жрнводитъ дресловутый вопросъ : Почему сѣ- 
веръ метье населенг, чѣмъ оъ прежнее вреля»?

Если вожросъ илн, вѣржѣе, отвѣтъ, сводится къ такому 
рѣшежію, то ожъ представляетъ просто чудо. Ибо, если же 
жреджоложить какихъ либо сверхъестеетвежямхъ средствъ су- 
ществоважія, то какижъ же это образомъ жароды, столднвшіе- 
ся въ безплодяыхъ стражахъ, могли прожитъ въ жихъ вдро- 
додженш того времежи, какъ сужі;ествовала римская имжерія? 
Пожять это довольжо трудмо. Нельзя даже же улыбжутъся 
при мыслж, что цѣлыя толпы жарода гордо остажавливаютея 
жа дредѣлахъ міра, п живутъ въ нихъ (вѣроятжо воздухомъ . 
и льдомъ) вяодолжежіж ыжогжхъ столѣтій, дока имъ не яоз- 
волеяо будетъ возвратнться жа евод ирежнія мѣста, гдѣ оди 
жайдутъ болѣе супі;ествейжую яищу.

Но все затрудяежіе нзчезаетъ, если мы примѣжимъ къ жа- 
родаыъ древжей Гермажіж фактъ, хорошо жзслѣдоваджый въ 
Акерлхѣ, и вообше аеподлежащій сомнѣнію; я хочу ска- 
зать, еслж мы жредяоложимъ, что въ случаѣ отсутетвія дре- 
дятствій, противупоетавляемыхъ войнон и голодомаь, жаро- 
ды ея размжожалпсь до того, что удванвалнсь въ числѣ каж- 
дыя двадцать жять или тридцать лѣтъ. Умѣсо;жость ж даже 
яеобходиыость такого прнмѣжежія витекаютъ изъ картини гер- 
мажекихъ жравовъ жарисоважжой Тацитомъ. Исторжкъ этотъ 
говорптъ, что жароды атй же имѣли городовъ и что жосе 
лежія нхъ были разсѣяжы не яа близкомъ разстояжін оджо 
отъ другаго. Каждый человѣкъ окружалъ свое жилшце жу- 
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стымъ лростражствомъ. Подобжая зіѣра не тодько спасала. 
отъ жожаровъ, но a жредохражяла отъ опустотеній, произ- 
водимжхъ эжадеміямв. Гермавецъ лмѣлъ одну толмо жену: 
обжчай э т о т ъ  допускалъ весьма жемногія исключенія. Сувру- 
жеснія узы строго уважалжеь: жравж въ этомъ отжошеяіа былж 
частж, a засдужввалн всякой жохвалы. Цѣломудріе, которжмъ 
ожи гордились, же аодвергалось соблазжу, вжзжваемому зрѣ- 
лищами ж жжршестаами. Измѣна встрѣчаласъ весьма рѣдко, 
a  лроститудія вовсе же доаусжалась. Стыдъ, жржчджяемшй 
аоелѣдйей, же аскужался жи красотой, жи богатствомъ, ибо 
между жжмп жороЕЪ же всрѣчался улыбкой, a жекуство оболь- 
щать же жракржвалось яазважіемъ моджаго обычая.

Подкйдивать свовхъ дѣтей, жлж оставлять Ахъ жа прожз- 
волъ снертн счжталось y жихъ дѣломъ безчестжшіъ; a обж- 
чаж имѣлв между этнші жародами ,б0льшую свлу, чѣмъ въ 
другомъ мѣстѣ заяожж. Каждая мать сама выкармлітала сво- 
жхъ дѣтей, a же отдавала ихи ла жожечежіе корэшдицѣ илн 
рабжжа. Молодые людж того ж другаго жола, выроетавшіе въ 
безмятежжой жевішжости, же разслаблялись ж же изнѣжива- 
лнсь' безстжджжмв згдовольствіямл. Достжгжувъ возраста, въ. 
жоторозіъ разрѣшежо судружество, ожи дроизводилж жа свѣтъ 
таішхъ же крѣвжжхъ ж здоровжхъ дѣтей, какъ ожн -самж. 
Чѣмъ мжогочаслежжѣе было жотомство, тѣмъ счастлжвѣе бжла 
дхъ етарость. He жмѣть дѣтей для жпхъ бжло жросто же- 
выгодно.

Такіе благолріятжые для размжожежія яасележія дравж, взіѣе- 
тѣ съ духомъ ж р е д п р і в м ч і і Б о е т и  ж  съ готовжостыо къ высе- 
левіго, отстражающей одасежія жуждж, елужатъ доказатель- 
ствомъ, что общеетво дхъ было о д а р е ж о  жесокрупшмою сжлой 
для евоего размжожежія. Ожж ж служвлв жевзсякаемжмъ источ- 
жвішмъ тѣхъ. полчищъ ж высележій, жодъ ударамв жоторжхъ 
жала ргогская жмлеріі. Труджо жовѣрить, чтоби жасележію 
Гермажіж случилось когда жабудь удвожть евое число два раза 
сряду ж даже однжъ только разъ въ двадцатнііятилѣтжій ве- 
ріодъ. Безврержвжжя войжж этихъ жародовъ, явзжое состояжіе 
y жпхъ земледѣлія, въ особежжоети стражжый обычай, жрж- 
яятый ыжогимл плеиевами, окружать себя жустырямв, оказж-

безусловное жрепятствіе для жодобжаго равжжожежія. He 
жодлежптъ сомжѣжію, что стража жикогда не бжла жасележа, 
какъ слѣдуетъ, хотя жерѣдко ожа была жережолжеяа жзлждь 
жимъ его колачеетвомъ. Безгражжчжже лѣса жредоставлеяж 
бжли жмъ для охотж; освобождежжня жзъ лодъ лѣеовъ землж 
обращежж бжли цъ ластбища, ж только незжачнтельнже участкя 
кое какъ обработнвалжсь; a когда возвращежіе голода указж- 
вало жмъ жа недоетагочность ихъ средствъ существоважія, 
то ожж обвжжялж въ безжлодіи евою стражу, которая же бжла 
въ состояяів жрокормнть всего своего жаееленія. Но, вмѣсто 
того чтобж стараться о раечветкѣ дѣсовъ, объ осушежід бо- 
лотъ, о лрлведежін зеаші въ такое еостояжіе, чтобж ожа могла 
дрокормить возрастающее жаселеяіе, по воияствежжжмъ сво- 
лмъ пршшчііамъ ж жо жетерпѣжію, ожл охотжѣе отправдялжеь 
въ чужія стражж искать себѣ жрожитажія, грабежа a славж. 
Еяогда тажія толпы жсдателей жрлключежій, жрожжкжувъ сж- 
лою въ стражу, которая же въ состояжіи бжда сожротавляться 
амъ, заводили въ ней свод лосележія; ажогда же самл ожѣ 
лодвергалжсь истребдежію. Случалось, что римляже лрижнмалж 
жхъ въ рядж своихъ армій ндж селили жа свожхъ земляхъ; 
жо елучалось также, что жослѣ продолжительжаго отсутствія 
ояи возвращалчсь въ свож землл, жагружеждже добжчей,,я5 
жожолживъ евон рядж жоіюбраацамя, сжова готовж бнли бро- 
сжться жа жовжя жриключежія. Поколѣжіе, кажется, чрезвжчай- 
ло бжстро елѣдовало за лонолѣніемъ между этжмж жародами. 
Какъ только оджо жоколѣжіе вжбжвадо велѣдствіе вжсележія, 
ллж гжбло отъ войжж л голода, то за жнмъ жемедлежжо сдЗь 
довадо другое, готовое зажять его мѣсто.

Прл таішхъ обстоітедьствахъ, жожятжо, что сѣвержжя стражж 
яе моглж жстощнть своего жаселедія. Поэтоиу, когда Роберт- 
сожъ, олисжвая бѣдсгвія, иричижяемкя вторжежіямж варваровъ, 
говорнтъ, что ожж жрододжалжеь жежрержвао до тѣхъ жоръ, 
жока сѣверъ, лосждая толжу за толжою, жстожі;ился яажожецъ 
до того, что же могъ жоставлять жовжхъ орудій разрушежія, 
то ожъ впадаетъ имежно в ъ . ту же самую ошнбку, которую 
ожъ только что самъ ожровергжулъ, то есть, ожъ считаетъ, 
что еѣвержжя стражж обладаля дѣйствительжо весьма зжачя-



тельнымъ жаеелевіемъ. В ъ  самомъ дѣлѣ, какъ же судить 
нначе, если въ нзвѣстжую элоху онѣ ыогля нетолько попол- 
нить евое жасележіе, унжчтоженжое войнамп,.но н населпть 
еще Фракію, Иажножію, Галлію, Исжажію, Африку, Италію, 
до тажой степеии, что же оставили почти жпкакого слѣда 
прежнихъ обитателей въ жѣкоторыхъ изъ этнхъ странъ? Но 
этотъ же историкъ преднолагаетъ, что странн эти бши засе- 
ленн впродолжежіл двухъ столѣтій. Очевндно, что въ этотъ 
дромежутокъ времежи выростали новня жоколѣжія, которыя 
жожолжяли всѣ жотери, жронзводимыя непрерывавшішнся вы- 
седевіями.

Дѣйствитвительная причина, остановнвшая ихъ, состояла 
въ невозможвоетж проникнуть въ страны, въ которыхъ они 
пыталіісь поселиться. Лучшія етражы Еврожы были уже заня- 
ты вотомками самыхъ храбрыхъ и предпріішчивихъ герыаж- 
скихъ племенъ. Нельзя преджоложжть, чтобы въ такой незна- 
чптельжый жромежутокъ временп, со времени ііхъ  вшсеяевія, 
онк могли до такой етепени выродиться, и утратпть доблестн 
своихъ отцевъ, чтобы согласитъся подчинпться толпамъ, мс- 
нѣе многочислежжыыъ н мевѣе искуснымъ въ военномъ дѣлѣ, 
хотя, ыожетъ быть, и болѣе смѣлымъ п болѣе дикнмъ. 
з Остажовленные мужествоыъ и самою бѣдно.стыо своихъ со- 
сѣдей, жители Скандлжавія обратились жъ морскимъ эксже- 
дпціямъ, которыя открнли новое поприще для ихъ предпрі- 
нмчивостж и вовое средство избавитьея отъ избытка наееленія. 
До царствоважія Еарла Великаго жароды этп всюду жаводилн 
ужасъ, ж этому государю только съ большимъ трудоыъ уда- 
лось удержать ихъ. Но какъ только государство его раздѣ- 
лено бнло между его слабыми жреемникаші, то тѣ ше иароды, 
подобжо пламеяи, все уничтожающему на вути своеыъ, раз- 
лилжсь жо жижжей Саксожіи, Фриславдія, Голлаждін и жо 
обожыъ берегамъ Рейжа до Маннца.

Олустошая впродолжежіи мжогихъ лѣтъ морскіе берега, 
ожп прониЕли въ самое сердце Франціи, разграбили и сожглн 
е і лучшіе города, налагали жа ея королей огромную дань, и 
получили жаконецъ жо особенаому договору одну нзъ луч- 
шихъ ея провижцій. Они распространиля ужасъ до самой

Испажіи, Италіи и Греціж, и всюду неели разореніе. Ижогда 
народы эти обращалж свое оружіе друхъ нротивъ друга и, 
жовидимому, готовы были безжалостно губнть еамихъ еебя.

Жногда оии заводили также поселенія въ мѣстжостяхъ не- 
жзвѣстжыхъ ж ненаселенжыхъ, какъ бы вознаграждая за жо- 
терю людей, жричннежжую ихъ ужасншш грабежаыи и жепре- 
рьшжими разбоями.

Междоуеобныя войны и дурное ужравлежіе саксонскихъ ко- 
ролей въ Ажгліи вшвали такія же елѣдствія, вакъ слабость 
королей во Франціи; вдродолженін двухъ столѣтій Врнтажсюе 
острова былв жостоянно ожустошаемы, a чаеть нхъ нерѣдко 
цопадаЛа во власть этдхъ сѣвержнхъ удальдевъ. Въ течевін 
УШ , IX  ж X  вѣка всѣ евролейсЕІя моря жокрыты былн ихъ 
еудами; a народы, стоящіе въ жастоящее время на высшей 
стевени развнтія въ военномъ и промншленноыъ отжошежіи, 
же нмѣлп спасенія отъ жхъ пепреирашдвшихся грабежей. Но 
мало жо малу силы ихъ окрѣжли, ж выъ удалосъ лрекратжть 
жа будущее время жабѣгж сѣверныхъ варваровъ *. Послѣджіе 
жескоро ж неохотно жодчжжилнсь необходпыости, жо жрижуж- 
денн били держаться въ. еобственжыхъ гражив;ахъ.. Мало жо 
ыалу онк жеремѣжнлн свою кочевую жнзнь, a также селое- 
иости къ разбою н къ вривлюченіямъ жа ыиржыя торговыя и 
земледѣльческія занятія, которыя въ свою очередь, пріучнвъ 
нхъ къ менѣе быстрой наживѣ, жезамѣтно измѣжиля ихъ 
нравы ж обычан.

Между скаждшіавами, въ жеріодъ нхъ войнъ н жостояж- 
жыхъ набѣговъ, вѣроятно жн однжъ человѣкъ же удержжвал- 
ся отъ встулленія въ бракъ огіасеніемъ, что ему нечѣмъ бу- 
детъ содержать семью. Но безъ сомжѣнія, соверліежжо пыое 
представляютъ жамъ скандинавы новѣйшаго вреыени: ожасе- 
ніе это, справедливое и влолжѣ оеноватедыіое, составляетъ

'  Ціпшдизоваыные вароды, быть ыожетъ, не смѣлв счпхагь себя 
виѣ опасноетіі отъ новыхъ вторжоній варваровъ съ сѣвера н востока 
до той эпохіі, въ которую иронзогаелъ полный псреворохт. иъ воен- 
ноиъ искуетвѣ, вслѣдсгвіе изобрѣхеиія иороха и огнесхрѣлыіаго ору- 
жія, Еоторое дадо ыесомиѣнный перевѣсъ искуехву н проевѣщенію 
надъ физычеекой сіхлой. •• П р ш і. авхо р а .



y кнхъ, вакъ и всюду, поетоянное препяхствіе для безгра- 
иичнаго числа супружествъ. В ъ  особенностн слѣдуетъ это 
сказать о Норвегіи, какъ я буду имѣть случай замѣтить въ 
другомъ мѣетѣ. Но и во всей Европѣ препятствіе это дѣй- 
ствуетъ съ болыпою силой. Еъ счастію, бодѣе мирное со- 
стояніе новѣйшаго міра и не требуетъ бжстрой смѣнж одного 
поколѣнія другнмъ.

Малле, въ превосходномъ неторпческомъ очеркѣ сѣвернжхъ 
народовъ, откржвающемъ его Исторію Д анім , аамѣчаетъ, 
что ничто не доказжваетъ,. чтобы вжселенія ихъ вжзжваіись 
недоетаткомъ мѣста въ ихъ собственной странѣ. В ъ  под- 
твержденіе этого замѣчанія онъ говоритъ между прочимъ, 
что послѣ значительныхъ внселеній страна нерѣдко остава- 
лась совершенпо пустыішой и бсзлюдпой. He подлежитъ со- 
мнѣнію, что это могло случатг.ся, но я полагаю, что это бж- 
вало только въ немнопіхъ, рѣдкихъ случаяхъ. Духъ пред- 
пріимчнвости и всегдашняя готовность еъ выселенію могли 
поднять все населеніе страны, и побудить его ыскать новаго, 
лучшаго отечества. В ъ  такомъ случаѣ територія его, безъ 
еовшѣнія, оставалась незанятой н на нѣкоторое время ли- 
шенной наееленія. Если же почва шги положеніе страны пред- 
ставляли какія либо неудобетва, чтб. и ігодтверждается иодоб- 
нжиъ рѣшеніемъ оставить ее, то нетрудио понять и то, что 
сосѣднія племепа охотнѣе рѣшались силою вавоевать себѣ 
новыя землн въ другомъ мѣстѣ, чѣмъ занять эту оставлен- 
ную тернторію. Это шісколько, повидішому, не противурѣ- 
читъ духу варварскихъ народовъ. Такія поголовныя вжселе- 
нія доказываютъ только, что обіцество не желало раздѣлить- 
ся , но они вовсе не говорятъ о недостаткѣ мѣСга нли про- 
довольствія.

Другое объясненіе, предлагаемое Малле, состоитъ въ томъ, 
что ѣъ Саіісопіп, кажъ и въ  Сандішавіл, обшнрныя нростран- 
етва земли лежали въ первобытномъ вндѣ, невоздѣланнжми 
и нерасчищенпыми, п что ио дошедішшъ до насъ свѣдѣ- 
ніямъ о состояніп Даши въ эту отдаленную эпоху, повнди- 
димому, паселенж бжли одни только берега ея, a внутрен- 
ность странж бжла покрнта непроходішжми лѣсаші. Но оче-

видно, что исторніъ впадаетъ на этотъ разъ въ общую ошііб- 
ку, и что онъ смѣшиваетъ избыточное населеніе съ гуетымъ 
населеніріъ вообще*. Нравы кочевыхъ народовъ, привычка ^ 
нхъ къ войнѣ н набѣгамъ не дозволяли нмъ занятьея раз- 
работкой и воздѣлжваніемъ зенлн **; a самые лѣса, окружав- 
шіе пхъ, ограничивая ихъ средства суідествованія, содѣйство- 
вали появленію между ними излишняго населенія, то есть, 
наруліали равновѣсіе между постоянно возраставшею ихъ чн- 
слнтельн0€тью и находившимися въ ихъ распоряженіи сла- ,/ 
быми средстваші щюдовольствія.

Существуетъ еще одна причина, н а , которую рѣдко обра- 
щаютъ вниманіе, a именно: етраны бѣднжя, холоднжя н ма- 
лолюднжя, вообще отличаются стремленіемъ нъ избжточному

* Различіе, ириводиыое Мальтусомъ, ыежду избишочпыш н проето 
щстымъ иаселеиіемъ посюлішо опускается цзъ виду. Протнвъ опа- 
сепій, во&бущавмыхъ іізбыточиымъ иаселеніемъ, приводятъ возра- 
женіе, что територія различныхъ государствъ, a затѣыъ п весь 
зеяпой шаръ далеко не переполнейи еще населеніемъ, a забываютъ, 
что для того, чтобы перемѣстпться съ пользай, и не захватнть съ со- 
бой пороковъ. и пвіцвти изъ своего отечества, необходияо содѣйствіѳ 
калитаіовъ. Однако же, я надѣюсь, согласятся съ нами, что ѳсін 
васелѳніб уходитъ изъ родной странм, то вѣроятно эмиграція вызы- 
вается не избыткомъ капиталовъ. Статистнва выселеній могла бы 
нрннести бодшую пользу. По этоыу вопросу распространены саыыя 
нелѣпыя заблужденія. T. III, гл. IV, Обг эмтриціяхъ. Г а р п ь е .

** «Не таіст. легко убѣдить ихъ пахать зеилю иди ждать цѣлый 
годъ, вмѣсто того, чтоби иекать враговъ п раиъ. Маю того, имъ 
кажетея лѣнью и малодушіемъ добивать въ лотѣ лица то, чтб можно 
лріобрѣсть силою оружія», говорвтъ Тацктъ, De morïb. germmt. Въ 
самомъ дѣИі, ничого не ыожетъ быть очеондяѣѳ чрезвычайиаго за- 
труднеиія для иарода пзиѣимгь сво» прнвычші: поэхоыу, крайне оши- 
бочио заключеніе, что народъ пе терпнтъ оеобенной пужды нзъ 
того обстоятельства, что оиъ не разработываетъ своихъ зешель.

Прим. автор а.
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населенію и побужденіежъ народа къ выеележію. В ъ  жарвихъ 
н густонаселенныхъ етражахъ, въ особежжости въ такихъ, 
въ Еоторыхъ сущеетвуетъ ыного городовъ н фабрикъ, рѣдко 
случается, чтобы голодъ, какъ бы онъ жи былъ жепродол- 
жятележъ, же вызвадъ какой жнбудь эпидеміж, то въ видѣ 
жестокой и чужной заразы, то въ вядѣ другой какой либо, 
межѣе жестокой, жо болѣе жродолжительжой болѣзжй. Въ 
стражахъ бѣдныхъ ж холоджнхъ, съ рѣдкимъ жасележіемъ, 
лалротивъ того, всдѣдствіе жротивудѣйствія воздуха зара- 
заиъ, бѣдствія, ярнчияеяжыя голодомъ илж дуржою дищей,- 
могутъ длиться весьма дродолжительжое врежя, же вызывая 
такихъ жоелѣдствій; жоэтому, въ такихъ етражахъ потребжость 
въ выселеяін ощущается съ больиіей еплой ж болѣе продол- 
жятелыюе время *.

Тѣмъ немеяѣе, я вовсе же ныѣю жамѣрежія утверждать, 
что всѣ еѣвержые набѣгіг- вызтівались недоетаткомъ мѣста я 
лродовольствія. Малле говоржтъ, осжовъіваясь, довидішому, 
яа хорошжхъ жсточжикахъ, что жежду этими жародаыж суще- 
ствовалъ обычай сзывать каждую весяу сображіе, жа вотороиъ 
рѣшалоеь, въ какую сторожу идти войжой. Народъ, до такой 
степежн селоджый къ войжѣ-, которому сила казалась боже- 
етвежжшіъ лравожъ, же жогъ встрѣчать жедоетатка въ пово- 
дахъ для удовлетворежія своей страстя. Но ж жомішо этого 
естеетвелжаго ж безиористяаго дрлстрастія въ войяѣ ж къ 
приЕЛЮчежіяжъ, виеележія моглп вызиваться н вжутрецжижи 
жесогласіяжи, вліяніежъ превосходяаго врага, желаніемъ болѣе 
жріятжаго Елжмата и жжогижж другпжи жрпчпжажл. Но если 
взгляжуть да дѣло съ общей точкн зрѣжія, то ябльая же вп-

* Эпндеыіи возвращаются рѣже илн чаще, смохря но сізопствамъ 
лочвы, воздуха, мѣстоположеиія, и проч. По этой прпчняѣ, нѣкото- 
рыя схралы цосѣщаютея нми ежегодно, какъ Егшіехъ и Констаити- 
вополь; другія—разъ въ каждые четыре нли пять лѣхъ, itaе ъ  окресх- 
носхя Алеио u Трнполи; третья посѣщаюхся ныи чрезъ десятъ, двѣ- 
надцать или тринадцахь лѣхъ, каігь Ангдія; вашшещъ, есть и таеія, 
ісоторыя посѣщаютея иміі не чаще, какъ разъ въ двадцать лѣтъ, 
какъ Норвегія п сѣверныя острова. Шорхъ, Bystorg o f air seasons, 
т. II, стр. 344. Дрим. двтора.

дѣть въ разсжатрпваеможъ жами жсторжчесЕОжъ жеріодѣ при- 
мѣра въ подтверждежіе завожа жародожасележія. Завожъ этотъ, 
ло моему мжѣжію, далъ первый толчовъ, доставплъ ередства 
в создалъ жоводы, вакъ для тѣхъ вторжежій л высележій, 
Еоторыя вызвали жадежіе римсвой ямлеріж, такъ я для тѣхъ, 
Еоторыя, нсходя изъ тавжхъ малонасележныхъ стражъ, Еавъ 
Норвегія и Дажія, впродолжежіе двухъ- столѣтій орустошали 
6'бльшую часть Еврожы. Если отвергнуть лредлоложежіе, что 
лародн этя обладали жочти тавою же слособдостью еъ раз- 
мжожежію, ваЕая замѣчеда была въ Америкѣ, то я же внжу 
жикакой возможжости объясжить этя явлежія Напротивъ того,ѵ 
допустжвъ это предположежіе, объяслежіе препятствій, остажа- 
вливавш нхъ между жнмж размноженіе жародожаселевія, же 
встрѣчаетъ лиЕаЕого затруджежія. Для этого достаточжо про- 
читать возмутительжня подробжости о н хъ  безЕОжечжыхъ вой- 
л ахъ , л жрпломжжть, кавъ легво отлнмалась y человѣЕа жпзжь 
въ эти варварсЕІя врежежа.

He подлежитъ сомжѣнію, что дѣйствовалп я  другія жрж- 
чп ян ; тѣмъ яем еяѣе, мы имѣёмъ жолжое лраво еказать, что 
жежду Еочевыжл жародами сѣверлой Европы войжа ж голодъ 
били главжнжн прелятствіяжп, удерживавшижи ихъ населеніе 
жа уровжѣ' слабыхъ средетвъ существоважія.

ГЛАВА Y IL — 0 препятствіяхъ дла размпоженія иаселенія ыежду во- 
чуюицши илеыепами пастоящаго вреиеіш.

Тавъ і;акъ разлпчжня ллежеяа вочующихъ жародовъ Азіи 
жпвутъ обыЕновежжо в ъ  ш атрахъ или жережосжыхъ далатЕахъ, 
a же въ жрочно построенжыхъ жйлищахч», то ожн еще женѣе

* Гиббоігь, Робертсонъ н Малле, всѣ находятъ, иовидимому, выра- 
женіе Іоряанда ѵадЬш паііош т  неправігльнымъ л шреувелнчѳннызгь; 
что касается до меня, я нахожу его вполдѣ умѣстнымъ, но другое 
его выраженіе officina депЫгт (ыагазинъ, фабрида, лаборахорія на- 
родовъ), быхь можетъ, u ие совсѣмъ точпоі Прны. abïopa.

кИхакъ, изъ острова Скаиін, каііт» бы нзъ мастерской пародовъ 
(officina gentium), нли какъ бы изъ машки пародовъ {vagina natio- 
пит) , випіли и т. д.» Іорыандъ, ^  rebus Gtiicis, етр. 83.



прнвявавы къ мѣстамъ, котория занимаютъ, чѣмъ древніе 
Еочевники сѣверной Еврольг. Отечество татарлна уже не почва, 
a таборъ. Когда подножный кормъ весь внтравленъ въ из- 
вѣстной мѣстжоетж, то илемя отправляехся на новыя пастби- 
ща. Лѣтомъ оно отжравляетея къ сѣверу, a зшіою возвра- 
щается на югъ. Ташшъ образомъ, срёди глубочайшаго згара 
оно пріобрѣтаетъ нривмчку н способность къ одной изъ труд- 
жѣйшихъ сторонъ военной жнзнн. Тавой образъ жкзни сильно 
развиваетъ между вочевыми народаші стремленіе къ завоева- 
жіямъ и къ набѣгамъ. Жажды добычи, боязни снлънаго со- 
сѣда илн пеудобствъ, жредетавляеыыхъ плохими пастбнщами, 
всегда было достаточно, чтобн побудить скифскія орды къ 
вторжепію въ незнакоыую ішъ страну, въ надеждѣ найти 
въ ней болѣе обнльное продовольствіе или мейѣе опаспшхъ 
враговъ \

При всѣхъ вторженіяхъ скііфовъ, въ особенности же на- 
жравлежныхъ жротивъ цивжлжзованнжхъ государствъ юга, на- 
роды эти постояио отличались диеимъ звѣрствомъ и безпо- 
щаднызіъ грабптельствозіъ. Когда монголы завоевали сѣвер- 
ныя провижціи ІСнтая, то они еовѣщались о жоголовжомъ 
пстребленіи всѣхъ жнтелей этой жаседенной страны и объ 
обращеніи ея въ пастбшца для своихъ стадъ. Только твер- 
достыо одного іштайскаго мандарина предупреждено было жрн- 
веденіе въ нсжолжежіе такой ужасжой1 мѣрн. Но уже оджо 
додобное жредложежіе служнтъ очевждннмъ доказательетвомъ 
нетолько безчеловѣчнаго пользоважія этішп народамл жрацозіъ 
завоеважія, но н сплу жхъ жривычки къ кочевой жизни ж пе- 
жмовѣрную трудиость для нихъ обратиться къ жнзжд земле- 
дѣльческой.

ІІотребовалось би слншеомъ ыжого временж прослѣдить, да- 
же въ  бѣгломъ очеркѣ, ихъ набѣгп ж завоеванія въ Азіи, 
быстрое возвншежіе нѣкоторыхъ племежъ н поголовное жстре-

Что касаетея до фактовъ, приводігыыхъ въ эгоГі главѣ, см. : Гиб- 
бона, Исторія падтгл Римской штеріи.—Г'емалопіческая шторія 
татаръ.—Ъопыші, Путешествіе въ Ешпетъ и Сщпю.—Откритія 
русстхъ. — Тукъ, View o f the Russian empire. — Рубруішисъ, Птпе- 
tuecmeie. — Собравіѳ Гарриса, ІІутешттіе ПГардена.

бленіе другжхъ. В ъ  періодъ ужаеныхъ вторженій гуновъ, да- 
лекихъ жажіествій можгОловъ, жровавыхъ завоеважій Тамер- 
лажа ж Аврежгзейба и распаденія ихъ жмжерій, жричжны, 
жстреблявшія іх ъ  народожасележіе, самж бросаются въ глаза. 
Чятая исторію ихъ ожустошеній, во время которыхъ доста- 
точво было самаго ничтожжаго жовода, одного кажряза даже, 
для доголовжаго истребленія цѣлаго жарода, намъ нетолько 
же приходжтся отнскивать лрежятствій, остажавливавшихъ двя- 
женіе вхъ жародожасележія, жо мы жоражежн удивленіемъ, 
какъ послѣднее доставляло жоколѣжіе за жоколѣніемъ для 
жстреблежія завоевателямъ. Гораздо полезнѣе будетъ заняться 
наетоящимъ состояпіемъ татареЕнхъ народовъ и жзслѣдова- 
жіемъ обикжовежжыхъ условій, предупреждающнхъ жхъ раз- 
мжожежіе.

Обшнржыя стралы, населенкыя въ настояіцее время лотом- 
камж ыожголовъ ж татаръ, сохраживжшхъ обичаи свопхъ лред- 
еовъ, занимаютъ весь жочти умѣрежний поясъ Азіж, ж отляча- 
ются жріятнымъ ж здоровымъ клвматоыъ. Почва этпхъ стражъ, 
жо жриродѣ своей, весъма жлодороджа: въ илхъ весьма же- 
много настояжііихъ пустынь. Назважіе жустыня жрждаетея жжог- 
да обшдржымъ, безлѣснымъ, лишеннимъ дая;е ЕустарниЕовъ 
равжинамъ, которыя русскіе. жазываютъ стедямд. Но этж ра- 
внижы, жоЕрнтшя густою травой, жредставляютъ древосходныя 
жаетбнща. Главжое неудобство ихъ состоитъ въ жедостатЕѣ 
воды; жо увѣряютъ, что землж, въ воторихъ же чуветвуетея 
въ ней жедостатка,еслибы ожѣ былн обработаны какъ слѣдуетъ, 
моглж бы жрокормжть въ четьіре раза большее жасележіе, чѣмъ 
то, Еоторое существуетъ въ настоящее время жа всемъ жро- 
тяженіи этихъ степей. Каждое длемя ллж орда зажішаетъ 
отдѣльннй участокъ землн, составляющій его собствежность 
ж заключающій его знмжія ж лѣтжія пастбнща: можжо пред- 
положпть, что жасележіе всей терихоріж, зажимаемой разляч- 
жыыж жлеменами, расвредѣлежо по этдмъ участкамъ лочти 
соотвѣтственжо жлодородію жослѣджлхъ.

Вольжей жодробпо олисываетъ это распредѣленіе, говоря 
о еиріЙСЕихъ бедупнахъ. «Въ безплодвыхъ частяхъ, то естъ, 
бѣдныхъ растевіюпі, илемежа жемжогочпсленнн н разеѣяни



■далево одно отъ другаго: тавова нустыжя Суэзсвая, Краснаго 
моря и внутренняя часть великой лустыни, назнваемая H ad- 
ош дъ. Но если жочва болѣе богата, какъ между Дашаскомъ 
н Евфратомъ, то племена менѣе рѣдви и расбросаны; наво- 
жецъ, въ частяхъ, годжыхъ для земледѣлія, какъ Алепекій 
пашалыкъ, Гауранъ и страна Газы, встрѣчаются многолюд- 
ныя и болѣе сближенныя вочевья.» Великая Татарія, лред- 
ставляетъ, подобно Скифіи и Аравін, тавое же распредѣленіе, 
основанное на количествѣ продовольствія; доставляемомъ на- 
селенію важдою мѣстностыо лрл жастоящемъ состояжіи его 
быта. Такое распредѣленіе, свазать по правдѣ, существуетъ 
во всѣхъ стражахъ земжаго шара, только между цивнлнзо- 
ванныын жародами оно ыеяѣе чувствительно, вслѣдствіе свя- 
зываюіцей пхъ торговли.

Татары магометанскаго вѣроисновѣдапія, населяжиціе за- 
ладиую часть Велнкой Татаріи, обрабатжваютъ часть занижае- 

I мыхъ Дмл зеыель, но съ такою небрежжоетыо, что получаезшя 
іши произведенія' не составляіотъ главнаго источжива для 
удовлетворенія ихъ потребжостей. Іѣжость п воннствежвость, 
свойствеяжыя варварамъ , преобладаютъ между этимл наро- 
даын, л они нелегко соглаліаются добывать трудомъ то, чтб 
надѣгатся получить грабежемъ п хищлнчествоыъ. Еслп въ  
лѣтолпсяхъ Татаріи преЕращается оппсажіе войжъ и гром- 
е и х ъ  жотрясежій, то онѣ жаполняются вжутрежжимл ыеждо- 
уеобицааш h взанмньшп гра^ежами радп добычи, постояпжо 
возмущающіійш нхъ спокойетвіе и ыиряыя занятія. Магоме- 
тадсЕіе татары ожіісываются жамъ, какъ жародн, жпвущіе 
нсвлючительно одынмъ жочтй грабеяюмъ ж разбояші, какъ 
во время войян, тавъ и во время шіра.

Узбеки, владѣтели Хорасажа, согласіілпсь отдать. лучиіія 
жастбища своей стражы свопмъ дажживамъ, сартамъ л турк- 
ыенамъ, едижственно no той причинѣ, что сосѣдж ихъ съ этой 
сторонж слншкомъ бѣднж ж с л и ш е о ы ъ  бдптельян, чтрбж до- 
ставнть имъ легвій случай для грабежа. Ожн шпвутъ вообще ;  
хпщнпчествомъ, л постоянжо дѣлаютъ вторжежія въ землю 
жерсіанъ я узбевовъ Большой Бухаріи. Нн мпръ, жи иере- 
миріе ne въ  состояжін удержать ихъ; богатство нхъ соетоитъ

въ рабахъ и въ драгоцѣжжыхъ предметахъ, полученнъ^ъ гра- 
бежемъ. Узбевж ж дажживи ихъ, турвмежи, жжвогда же жи- 
■®утъ въ добромъ согласіж между еобого. Взаішжая зависть 
ихъ, нерѣдво подстреваемая самимн вдадѣтелями, держитъ 
стражу въ жостояжжомъ возбужденіи. Турвмепн жаходятся въ 
непрернвжой враждѣ съ вурдамн и арабами, которне дѣла- 
ютъ постояжжые жа жихъ набѣгп, н грабятъ y жихъ стада, 
жежъ и дочерей.

Узбеви Большой Бухаріи ечитаютея самжмн цивилпзоваж- 
жымн жзъ всѣхъ магометажеЕйхъ татаръ; жо ояи жжвому же 
уступаютъ въ хищяичествѣ. Ожн в'едутъ постоянныя войны 
съ персіяжамн, ж грабятъ богатую равжпжу Хо|>асана. Хотя 
ожп живутъ въ стражѣ, удивптельжо плодородной, хотя мно- 
гіе, изъ жихъ, происходя отъ древжихъ владѣтелей земли, 
предаются шіржнмъ торговымъ ж зезіледѣльчесвимъ заняті- 
ямъ, тѣмъ веменѣе, ни естественное плодородіе почвы, ші 
жаходящійея предъ ихъ глазаыи прнмѣръ же въ силахъ за- 
ставить нхъ перемѣиить свои прнвычкн. Имъ болѣе нравптся 
грабить, разбойничать н рѣзать евоихъ сосѣдей, чѣмъ поль- 
зоваться благами, предоставляемымп пмъ землей.

Татарж- ІСайеавсЕОй брдн въ ТурЕестанѣ живутъ въ жо- 
стояжжой войжѣ съ своішн сосѣдямн жа сѣверѣ и жа востожѣ. 
Зимою оіш дѣлаютъ жабѣги жа валмшсовъ, Еоторые въ это 
время вторгаются въ дредѣлы большой BjTcapin, п въ земли, 
лежащія къ югу отъ этой страяж. Съ другой сторонж, ожи 
ne перестаютъ безііОЕОНть Яиесвнхъ иазавовъ и погайсЕнхъ 
татаръ. Лѣтозіъ они переходятъ за Орлігння горж, и броса- 
ются жа Спбнрь. Нерѣдко набѣгп этд ОЕапчиваются д.ія жихъ 
самжмъ гпбельнжмъ образомъ; обжвжовежжо жаграблежжая до- 
бжча же превосходжтъ того , что они моглн бж пріобрѣсть 
самжмъ пезначнтельжнмъ трудомъ; жо ожи предпочитаютъ 
лучше подвергать себя тжсячѣ опасностей н всѣмъ жеудоб- 
ствамъ, представляемжмъ тавимъ образомъ яіжзші, чѣмъ 
еерьезжо зажяться. зеыледѣліемъ.

Образъ ікизжж прочвхъ татарсЕнхъ жлеменъ магометансваго 
завояа до талой стежежи сходежт» съ  опнсанжжмъ нами, что 
бжло бж безжолезжо жа нейъ останавливаться ; поэтому, я



отснлаю читателя къ Генеш от ческой' ист оріи т ат аръ н е ъ  

интереснымъ жрлмѣчажіямъ, присоединеннымъ къ ней. Самъ 
авторъ этой жсторіж, бывшій хорасажсЕнмъ ханомъ, собствеж-' 
жымъ своимъ поведежіемъ представляетъ намъ замѣчатель- 
жый жржмѣръ жеетовостей, сопровождающихъ войну въ этихъ 
стражахъ, возжжвжетъ ли ожа жзъ политнчесііихъ убѣжденій, 
жзъ местн или алчжостж. Этотъ ханъ дѣлалъ частые набѣгн 
на Бодыпую Бухарію, жостояжжо сожровождавщіеся ожусто- 
шежіемъ жровжжцій н совершежаымъ разрушежіемъ деревень 
н городовъ, которые встрѣчалжсь ему на лутд. Еслн мжоже- 
ство жлѣнныхъ затрудняло .двнженіе, то онъ жисколько не 
задумываясь жрдказшвалъ ихъ умертвить. Таиъ какъ самое 
плаыеяпое его желажіе состояло въ додчижежіж туркменовъ, 
бывшпхъ его даннпками, то онъ држгяасилъ на великолѣн- 
жое пиршество главиѣншмхъ старшннъ ихъ, и дриказалъ умер- 
твить веѣхъ пхъ, чиеломъ до двухъ шсячъ. Ожъ сжегъ и 
разграбнлъ лхъ деревжи самшіъ бездощаднымъ образомъ, ц 
дропзвелъ такія одуетошежія, что зло обратдлось на голову 
самихъ вижовждеовъ, нбо добѣдожосдая орда мжого лоетра- 
дала отъ годода.

Магометажскіе татары вообще жедавддятъ торговлю, ж ло- 
стояжжо грабятъ купцевъ, которые жодадутся къ нивіъ въ 
рувж, Едижствежжая торговля, лоощряемая дмд, есть торговля 
рабами. Послѣджіе составляютъ главжую часть добычж, до- 
ставляемой ихъ жабѣгамн, и цѣжятся очежь высобо. Ихъ  дер- 
жжтся етолько, сеольео жотребуется в ъ . Еачеетвѣ ластуховъ 
для жадзора жадъ стадами, жли въ качествѣ жедъ ж жалож- 
нжцъ; остальжые жродаются. Черкесы ж дагестанскіе татари, 
a также ж жрочія племежа, ждвущія въ сосѣдствѣ съ Кавка- 
зозіъ, зашшая бѣджыя и горжстыя страны, тѣзіъ самнмъ о- 
граждежы отъ вторжежій, л жотому жереполжежьг жасележіемъ. 
Когда ожд ,де могутъ добыть себѣ рабовъ обыкжовеждымъ 
дутемъ, то отнимаютъ ихъ другъ y друга, a ижогда жрода- 
ютъ ж собстведжыхъ свожхъ жежъ ж дѣтей. Эта торговля 
рабами’, етоль сильжо расдростражежжая между магометал- 
екныж татарамд, быгь можетъ, составляетъ оджу жзъ прж- 
чжжъ постояжжыхъ войжъ мешду жимж; лбо, кавъ только пред-

ставится случай для такой торговди, то ожи забиваютъ вся- 
віе союзы ж миржые договоры*.

Татары идолопоклопники, калмыви ж можголы, же дмѣютъ 
рабовъ. Говорятъ, что ожи ведутъ ждзжь, гораздо ' болѣе 
миржую ж тихую, i l  довольетвуются жрожзведежіямж свожхъ 
стадъ, Еоторня л составляютъ все ихъ богатство. Онн рѣдЕО 
жреджрлжлмаютъ войжу радж добычи, и рѣдію дѣлаютъ жа- 
бѣгж жа землю свожхъ сосѣдей, развѣ съ цѣлью отмсхить за 
вторженіе въ ихъ владѣжія. Тѣмъ жемежѣе, меяеду ждми слу- 
чаются разорителъжыя войжы. Вторжежія магометажскихъ та- 
таръ жрижуждаіотъ лхъ къ оборожѣ ж къ местж. Между гіал- 
мнкскмми il можгольсеішй жлемежами встрѣчается жедримирж- 
мая жежавжсть, хотя тѣ и другія происхрдятъ отъ оджой л 
той же крови. Нежавіість эта, жодстрекаемая коваржой жолн- 
тжеой Еіітайскаго ішперагора, дробуждаеі’ся ст> тавой сжлой, 
что одижъ лзъ сожертічаюжі;ихъ жародовъ жеобходжыо дол- 
женъ догжбжуть.

Аравійскіе ж сирійскіе бедушіы ведутъ такую же тревож- 
ную жизжь, какъ ж л;ители Великой Татаріп. Саынй бытъ 
Еочевжхъ жародовъ, жовндвыому, доставляетъ жоводъ еъ  без- 
Еожечжымъ раслрямъ. Пастбпіца, витравляемыя важдымъ иле- 
менемъ въ жзвѣстжое вреыя года, составляютъ то.іьео жезжа- 
чительжую часть его владѣжій. Вжродолжежіж цѣлаго года 
одо зажимаетъ обшпржое дростражство землд. A такъ вакъ 
все это вростраиство жеобходішо для существоважія жлемежи, 
такъ' какъ жослѣдже, смотритъ жа дего , вслѣдствіе этого, 
какъ жа исключжтельжую свою собствежжость, то всякое жо- 
купіежіе жа эту територію, даже жа самую отдалежжую часть

--------------------------- г
* Оев оправдываютъ обичай многоженства, говоря, что онъ доета- 

вдяетъ иыъ возыожиость иыѣть мііого дѣтей, которыхъ они могутъ 
продатъ за чистыя деньпг, нли обмѣаять на саиые необходнмне пред- 
•ыеты. A жогда ииз> жечѣмъ кормпть своихъ дѣтей, то на убійство 
нхъ при роадеиін они смотрлтъ, какъ на дфло мидосердія. Такиыъ 
жѳ обрааомъ поступаютъ они ж съ больаымн, ыаходящнынея, по ихъ 
ыиѣиію, въ бѳзнадежномъ состоянш. Ови говорятъ, что освобожда  ̂
югъ ихъ такимъ образоыъ отъ безчислентшхъ страданій. И уш ш . Ш ар- 
дт а, въ Собртіль Гсирржа, кн .ЫІ, гл. II, стр. 865. Прим. авторд.



ея, считаетея лмъ самымъ законжымъ поводомъ иъ войнѣ * 
Союзн и р о д с т в е ш і отжоіпежія разіляряютъ лредѣлы войни’

и ™ ; » Ä™ “ ° будетъ пролита КР<®Ь> ™ она трейуетъ шз- 
ездія. A какъ такого рода случап часто повторяются то 

больжая часть племенъ находится въ лостояяныхъ яещііяз- 
ненныхъ отыошеніяхъ, н живетъ въ жепрпмнризгой враждѣ 
одпо жъ другому. В ъ  элоху, предіяествовавшую Мйгометг 
лредажіе жасчитываехъ тысячу семеотъ сраженій. Частное ле- 
ремиріе на два мѣсяца, строго вндержанное, какъ замѣчаетъ 

ббонъ, еще снльнѣе даетъ почувствовать лостоянную прн- 
ычку пхъ бъ войнѣ и къ безпорядкамъ.

Дотерп людей, прнчиняемой такшга нравами, быть можетъ
е дос™ °  * “  т д ч и в и  народонаселепія *  £ £ £

ленннх* грашіцахъ. Но зтл „равы вѣроятло о гр а л л ш ш Х  
«Чв Д И ви п м ьн ѣ в, задержявая развлтіе промншленвосіи 

в/, особснностіі тои, которая имѣета -цѣдш увелтить котіі- 
. “радовмьстви. Если лредстолтъ даже такое предпрія- 

™  шкъ вырнтіе колодца или сооруженіе водохраноища І0  
!  необходішо затратить впередъ лзвѣсишй шшпталъ л 

іасть труда. Но войла может-ь въ одпнъ день унпчтожлть ра- 
б0ТУ НѢСШЯЬКИХЪ НІІСЯЦеВЪ, Н ЯОГубнтЬ ИСТОЧНШ», лродово^-

Г а Г Г ѵ ™  »  Г°ДЪ- ° ÄH0 бѢДСТВІе ВЮ~  “  ~таѣ другое. Недостатодъ въ средмвахъ оуществованія поро-
С11лонноеть въ грабежу, a ирнвнчю „ъ грабежу умнь- 

ліаетъ средетва существованія. >
Существуюя, плсисна, когорш, ло самой лрлродѣ зашшае- 

м о іі ;ш  страпи, нікъ би лредназначени лъ кочевой жизнп

7 t . Ü “ e“ eHa’ ж ю >№  въ “ Ьииости, способноД иъ зешге- 
Д4шю, не могутъ обратнтьсж ет, мирньщъ запятіямъ лояа 
овджены граблтелямл „  разбойнлшшп. З е ш е д ѣ л ь т е с іе Т  
селеніе провипщй, погранлчныхъ съ Сиріей, Персіей і, Сл-

бпрыо, нспытыважщнхъ безпрерывные набѣгн хжщныхъ не- 
пріятелей, терлптъ желучжіую участь, чѣмъ татарн нли ко- 
чующіе арабн. Нестолько плодородіе лочвы, сеольжо жзвѣетжая 
стежежь бозожасностл можетъ облегчдть народу жереходъ отъ 
кочевой жизнп къ земледѣльческой. Прж отсутствія же ея, 
осѣдлый .зезіледѣдецъ жодвергается большлмъ опасжостяжъ, 
чѣыъ бродячій кочевникъ, дережосялі.ій съ собою все свое 
имущество. Подъ управлеліеыъ турокъ, въ.оджо и то же время 
елабымъ л жрлтѣснительжымъ, земледѣльцы нерѣдко оста- 
вляютъ евож деревжи, п ежова обращаются въ кочевой жнз- 
нп, чтоби пзбавиться отъ грабдтельства свовхъ властжтелей 
д сосѣдел.

ІСакъ бы то нл было, о іочевыхъ жародахъ можжо еказать 
то же, чтб ж объ охотничыіхъ, что еслнбы оджой нужды 
достаточжо было, чтобы заетавлть жхъ жзмѣннть свой образъ 
жизніі; то восьма жемлогіе сохранпли бы свол привычкн. Не- 
смотря на безпрернвжыя войжы между бедуилажи Аравіж, п 
жа лрежятетвія, жротпвупостаі$ляе5іия жхъ размжоженш суро- 
вою и тягостною жизяью, жародожасележіе жхъ достнгаетъ 
крайжихъ жредѣловъ, дояускаемыхъ средствамп существоваыія; 
вслѣдствіе чего, ожп выжуждежы къ такому воздержажію, ко- 
торое было бы же во слламъ людямъ, жежріученнымъ къ жему 
съ малолѣтства. По словамъ Вольжея, жязшів класш между 
арабамл жнвутъ въ постояжжой іідщетѣ, ж часто тержятъ отъ 
голода. Племена, жаселяющія жустмжю, говорятъ, что з&еонъ 
Магомета жнсажъ ле для жнхъ; жбо, жалуются ожн, какиыъ 
образомъ соверіжать жамъ омовенія, не жмѣя воды; жакъ мо- 
жемъ мн творжть мллостыяю, яе имѣя что подать, и для 
чего лреджпсивать жамъ жостъ въ мѣсяцъ Рамазана, когда 
ъщ, жостлмъ круглый годъ?

Мргущество il богатство шейха состожтъ въ  ыжогочдележ- 
жостж его жлемежп. Поэтому, ояъ старается о его размножежіп, 
жо нисколько же заботптся о средствахъ для его существоважія. 
Его зжачежіе завжситъ отъ чжсла его дѣтей л родствежжж- 
вовъ. Прж такомъ состояніж общества, когда средства суще- 
ствоважія добываются сплою, зжачежіе ж богатство каждаго 
отдѣльжаго семейетва завдсятъ отъ его многочжслежжоети.
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Таівд понятія дѣйствуюга, «ягъ дремія ил і  награда, поощ-

ра8гаоженіе Еасе™ >  » пр„ содѣійЙшГ духа спра- 
іедливостн, порааідающаго ш іъ  бы общноста ниѵщеетм 
оип лоднпмаютъ чяештеикооть ллемени ш ш  до тшшхъ 
редѣловъ, до накпхъ она только можетъдостигнуть и веѣыъ 

вмѣняютъ самое строгое воздержапіе /
МногожеЕство жронзводжгь, бт ъ  можетъ, тавое же дѣй 

ствіе въ странѣ, теряющей въ войнахъ шножество яарода 
Нибурт, замѣчаетъ, что мяогожежсию до такой етежежи паз' 
множаетъ сем ей ст , что многія вѣтвл его . ш а д а ю Г Г і ™  
крайжюю бѣджость \ По всему востоку всгрѣчается огромяое 
тасло жотомковъ Магонета, ббльшая часть которнхъ ш е п

Н П Щ С і Ѣ -  В ^ ій ~ гашшъ „йзаж“  
" Г  къ ™ »го*енству пзъ тшшовеяія аакону нрогюка 
таобы досташиь болыне поыонниовъ Вогу. Кт, счастіі0’ 
лніныя выгоды нсправллютъ и въ этомъ случаѣ, кам, во 

ожествѣ другихъ, желѣпин закожъ, п арабъ, протнвъ воіи 
должепъ сообразовать жовжловежіе аавову съ свощщ c m

Тѣмъ ■” менѣе- с Г н С ” ;
насележія 1Н>буЖДа,отъ ет° »  № о ж е ш юасележш , и если что лгбо можега пошзать, до какой сте

енл вреджы ташя лоожфежія, такъ это настоящее состояніе

х л ж Т б Г г  в »°б щ е — ся, „ : с я:
едълалдсь болѣе жногочяслешш протлвъ пиежнярп я 
этого жи смѣло ыожмъ внвестц заыюченіе, что значитедь 
ное размноженіе нѣкогорыхъ сеиействъ прпчтшло исчезжо- 

Друглхъ. Гиббонъ замѣчаетъ, говОря объ  Аравіп « ч т

“ ІЯ 0Шрелиттся “  « W W W «  'суще- 
: - - Г  “ °  ВСеГ0 ™ го в^жнрнаго ж™ -
ДОРОДЖОЙ1 1  Н ѵ  6 таСЛа ™ еЛеЯ ОДПОЙ ЮЕ0Й “ So MO- д Р°Д трудолюбивой дровішціи» " .  Какъ бы сильны яи

'Щ т т . Нибура кн. д ;  гл. у , етр. 207.

« Â Ï Ï S  Z Z 1 T 2  “ * » « .  оРИ-
послѣдствія, Народы догнбаюті на ^ащала ихъ вниманія иа свон

ствовавія? насѳлѳше ередствами суще-
Приы. авторд.

были поощренія людей къ супружеетву, населенію невозможно 
перейти за эти предѣлы. Пока арабы же нзмѣнятъ свопхъ 
обычаевъ, пока воздѣливаніе страны ихъ останется въ те- 
перешкемъ состояніп, до тѣхъ доръ тщетдж будутъ всѣ обѣ- 
щанія рая человѣку, еслд y него будетъ десять человѣкъ 
дѣтей: такимн средствамл нельзя увеллчпть наееледіе, до 
мождо усилдть его логоловную бѣдпость д стрададія. Пряыыя 
доощредія народоласеленія никакпмъ образозгъ де могутъ 
дзмѣддть нравовъ этдхъ лародовъ, ди оказать содѣйствія 
лучшей обработкѣ дхъ зежлд. Скорѣе одд оказыоаютѣ лро- 
тлвудоложпре дѣйствіе; дбо, усдлдвая бѣдноеть, одд долждн 
увеличлвать бездокойство, иоддеришвать склонность еъ  гра- 
бежу л разыдожать ловодж къ войдѣ *.

Между тахарамп, ждвущлмл въ болѣе ллодороднол страдѣ 
д обладающимл болѣе 'ыдогочлсіеллымд стадамл, грабежъ- 
доставляетъ больше лользы, чѣмъ между арабамн. Но за то 
л встрѣчаемый лмл отпо2)ъ слльнѣе, вслѣдетвіе больдіей зшо- 
гочиследпостл длемедъ; обнчай содержать рабовъ находнтся 
во всеобщемъ распростралеліп между ппми. По всѣыъ этлмъ 
лрдчинамъ, войда губптъ y няхъ гораздо болыле людей. Съ 
одпой сторони, богатая добыча, a съ другой стороды, умедь- 
діеліе потребдтелей, ставятъ нѣкоторжя разбойндчьл ллемепа 
въ гораздо болѣе счастллвое положепіе, сравнительдо съ лхъ 
сосѣдямл, мелѣе лредпріимчпвтш. Профессоръ Палласъ пред- 
сгавляетъ подроблое опдсаяіе двухъ кочуюіцдхъ гілемедъ лзъ 
чдсла тѣхъ, Еоторыя находятся въ  русскомъ поддапствѣ. 
Одпо ждветъ лочтп одддмъ тодько грабежомъ’; другое вс- 
детъ такую мпрлую жпзль, какая только возможла въ со- 
сѣдствѣ хллщиковъ. Жлтересно дрослѣддть разллчдыя лре- 
лятствід,—-лрАтивуттп дагаемш- размнояіежію даселепія этлыд 
разлйчйшщ нраваыл.

По млѣпію Паллаеа **, ниргдзн ждвутъ въ довольствѣ,

* Вотъ -иочеыу не нроходйтъ дня безъ воровства плн иохпщенія 
изъ стада, u такая разбойническая война наполняетъ еобою почтц 
всю жнзнь арабовъ»; Вольией, Путш. въ Ешпетъ и  Сирію, t .  I ,  
ix  XXII, стр. 864, П рим . автор д .

”  Тавъ вавъ я ые могъ достать сочинѳнія Палласа объ псторіи



сравіщтельно съ прошщи жочующими плегенааш находящн-

т п И У Ъ Подданстаѣ Россіи- ДГ“  свободн И незавнсимости 
господствуіщій между ниші, прн содѣйствіи такого юшгае-
ства сгадъ, щ ш е требуехоя для ихъ прокормленія, служитъ

m n m v  П п Г  Ш  °А7 Ъ ШфГИЗЪ Нейдетъ въ W ^ H ie  къ друтому Всѣ они требуютъ одшшіоііаго обращенія съ ншш-
вслѣдствіе этого, богатые должни бмлн завесіи рабовъ Въ
настоящемъ случаѣ можно „ p „ Ib вопросъ: Г я  же
првчшш не допусііат-ъ чреаѣрнаго разш оіепія ыежду ш -
мп лпзшнхъ ыассовъ и увеличенію чнсла бѣдняиовъ

к а г іГ т б п  Z  Г0В°РИТЪ’ слѣ» стъ “  Щ тпслнть лъ тш ъ
“  •габ°  П01)0™ “  Сіілонностн нли добровольное самообу- 
даніе относительно встуішенія въ супружество, нзъ опасенія 

пе обренышть себя сеиьев: но того, что онъ говорйтъ о

™ » юеніІ1 народовъ П о своеволін, вы- 
зываемомъ ыежду шшц прввнчіюю къ хпщшічеству доста
точно для разъясненія зандмагощаго „асъ вощюса. Ханъ

Г Г Г ТЪ ”РН С°ДѢаСТВІП С°Вѣта и№ народа
«бп™омГ°Тяа,СІІ01)а,,ІгН1Я mpi,№ œlca саМЕШЪ безнаказаинымъ ооразомъ. Таыш ъ. образомъ, хотя по закону оші не смѣгота
грабпть свопхъ сосѣдей, карадалпаковх, бухарцевъ, иерсіянъ

л Г Г 0ВЪ й р“ ’ у = н х ,рГ г а ;товары іш  людей, но онп нисишко не боятся сознатия въ

^ГХнимГт 3аК№а' НаПР°ІІШЪ І0Г°-
™  Л Z 2 L Т ствомъ- Иногда 011,1 пеі)еходяи- Ч ™п о ш ™  счаспя въ одиночку, шогда ж0 вюргаются толпоіі

ва™  П̂ АВ0Дптелк™ мъ начальнива, и граСятъ цѣлне кара- 
ваны. В ъ  этнхъ набѣгахъ множество нхъ частью n o r i i f e *  
часіью цопадаеи, въ рабсіво; но осіальноіі народъ шсколь^

г р а ™ н а е с Т ° “ ТСЯ;  Ч“ таЫе ^ “Р ^ к щ ц е с я  на
S t a S T  ™ С°6сІВ еи ш а  яользуютс* плодами лред-

р т ,  п сохраняютъ въ свою еобгавенность захвачепный
U Женщита' * * >  »  иасается до товаровъ ,  щѣшшхъ

НАСЕЛЕНІЕ ІСОЧЕВЫХЪ ПЛЕМЕНЪ. 189

мужчинъ, TO они продаютъ ихъ богатш п,' ішргизамъ жли 
иноземнымъ купцамъ.

Такіе обнчан, вмѣстѣ съ войиаш, яавлеюемымн на плеия 
его легкоиысліемъ п мятежннмъ духомъ, придаюъ такуд, 

™™льственнымъ причннаиъ, унпчтожающимъ его на- 
селеніе, что нетрудпо нонять слабое дѣйствіе прочихъ Весь 
ма легно ложетъ случюься, что опустошительаня войнн уто- 
мнтельние набѣгн, продолжнтельная засуха пли падежъ скота 
причипятг между щ ,  голодъ; п0 въ об_ нДное ^
приближеніе нужды подаетъ знавъ пъ хищническму набѣгу

на гРабежъ кнргизъ лозвращается изъ него 
обремененный добжчей, илгг же погабаетъ/Тслп не попі- 
даеіъ въ рабсіво. Человѣкъ, рѣшнвшійся жпть богато „лп 
умеретъ и равнодувшый ігъ средствамъ для достижешя дѣлп 
пе мо.кетъ бшъ долго въ бѣдностд *. *  ’

Калиынн, занплаввгіе, до своего вігсе-іенія въ 1 7 7 1  пло 
дородння волжскія степн, вели .совервіенно пной о « р т  жпзнп 
подъ покровительсівомъ Россіи. Между ниміг рѣдко проис-

"  “Р0“ 1““  РасІІРн; ха®ь пользуется y ннхъ неогранн- 
іенной властьв, a управлеыіе y лнкъ болѣе правилъно, чѣжъ 
У іірпшовъ, il отдѣльные хищниші строго преслѣдуются 
Калжывскія жешцпнн весьна плодородны. Бездѣтныя супру- 
жесіва встр-ічаются весь т  рѣдао: предъ юждою ішбиткой 
пграетъ обшновенно три і ш і  ,,етжре ре«ен,а . Иет, этого

Г Г о ™ Ю'ШТЬ’ Г0В0РЛІЪ ™  онп зиачпхельно
— “  впродолаенін полуторастолѣшей жизш в ъ ' 
шщщпхъ волжскихъ степяхъ. Прпчинн, воспрепятствовавшія 
такому лхъ разыноженію, икое зюжно било ожидать со- 
стояли, ио ^его ш ѣнію, въ случайнихх иаденіях! еь «ш а- 

т « ’™  Не0Ы™ ихъ начальшпювъ плсгенъ между
Z Z  С0СѣдямІ,; но ыаІН“ ^  »бРазомъ, въ больжомъ 

между лроетымх народомъ отъ голода

* Такая толпа уничтоягаетъ все чтЛ пмп*т(М , _
ояа удодіиъ сг собой „есь i  S  ЩТЩ
хватыиаетъ „  paf a Bo » ™ ’ д і Т я
нутся в  и щ д . ,  О т р. рцсст м , стр. S90 Р“е



нищеты h всякаго рода бодѣзней, въ особеняости убиваю- 
щихъ дѣтей.

Когда племя это отдалось подъ покровптельетво Росеіи, 
то, кажется, оно отдѣлилось отъ зюпгаровъ, н било весьма 
незгаогочлеленно. Обдаданіе плодоііоспыми стешши іі болѣе 
локойяая жнзнь своро размнояшлн его до того, что въ 1662 
оно состояло нзъ пятидесятл тысячъ семействъ *. Но со вре- 
мени этой эпохи до своего внселенія въ 1771, кажется, что 
населеніе увелпчнвалось крайже медленно. Вѣрояѣно, коли- 
чество пастбищъ не дозволяло этому татарскому племени 
поднять свое паеелепіе значнтельно вшпе того уровня, ко- 
тораго оно уже достіігло; ибо, при виступлеяіи его, пеудо- 
вольствіе хана протпвъ Россіп поддерживалось жалобаэш на- 
рода на недостатокъ пастбпщъ для лхъ миогочпслѳшінхъ 
стадъ. В ъ  это время въ племени счнталось пятьдесятъ пять 
или шестьдесятъ тнсячъ семействъ. Судьба, иеіштаішая иэіъ 
во вреыя своего выселенія, вѣроятно часто постигаетъ ко- 
чующія племена, которыя, по той нли другой лричонѣ, пере- 
мѣняютъ свое мѣстопребываніе. Плеыя пошло въ иуть зимой. 
Оно потеряло множество иароду отъ ходода, голода и раз- 
ныхъ страдапій. Болыпая частъ его была захвачена плп ло- 
гибла отъ Еиргизовъ. Тѣ же, которымъ удалось достичь до 
назначеннаго жочевья, сначала бшш дружественно принятьг 
^итайцами, но впослѣдствіл исшталп съ пхъ сторопы самое 
суровое обращеніе.

До этого выееленія простые людн между калзшкаып жп- 
лп въ лнщетѣ. Онл ллталлсь животнымп, растеніямп л ко- 
реньями, какіе только могутъ бить употреблелы въ гіпщу. 
Этл иесчастные люди рѣдко рѣшались убпть какую ни- 
будь штуку скота, еслл она ле била больна плн украдепа. 
В ъ  послѣднемъ случаѣ онп кезгедленно съѣдали ее, чтобн 
не лопасться. Искалеченпыя ялп негодныя лошади, с е о т ъ , 

павшій отъ какой ллбо болѣзнл, толыш не отъ чумн, со-

’ Другой приыѣръ бысіраго разыножѳнія представляюгь поселеиія 
крещеныхъ калыыковъ, получившихъ отъ Россіи весьма илодородвый 
округь. Изъ 8,695 душъ въ 1754 часло ихъ возрасло въ 1771 году 
до 14,000. Т у л ъ , т .  Ы , гл. II, стр. 32, S3. Пглм. а вто рд .

етавлялн для нихъ лаколое блюдо. Бѣднѣйшіе ѣлп даже 
разлагавщуюея у *е  падаль л даже сіютеній поыетъ. Дѣш

Б° множествѣ ьслѣдствіе тапой сквернойпищн 
знмою народъ въ особенностл терлѣлт, отъ холода п голода

и б Ь ь ш Г ТЬ " ' Ъ ^  П‘бМ 0бнЕН0венн» зимою, a иногда 
»  болыыая, часть, неомотря на всѣ заботн объ пхъ сои а
иенш: когда же наступали, иослѣ дождей и снѣг», сщьвые 

орозн, отнпмавшіе y сігата возыожностг, пастись, то отирывался 
страошнй падвжъ скота, ,  6ѣдннй пародъ д ѣ ш с я  “

Злоючественння ллхорадкп, прнчинлеммя гм ш ш т , обра- 
зоыъ пспорченяою ш,в(ей и гнилыші исдареніямл, a там е

в Т з н а ч Г Г 1 Г ° да m  б°ЯІСЯзначительной степенн ихъ чпсло. Тѣііъ не меиѣе иасо- 
донаселеніе лхъ тшъ бллзко прибллжалось къ уровпю до- 
пусшеиоцу средствами сул(естВовашя, что на нужду н ла

л Х Т ™  00  0МѢЗШІ М0ЖН° СИ0Т̂ .  на главное репягствіе для размдожеяія э-гоіч) ллемелл.
утсЧпеств^лЕь, проѣзжающій въ лѣтніе мѣсяцн no Ta-

арш, вѣроятло встрітитъ па свовмъ пути обшлрлия, без-
людішя степл; олъ увядлтъ т1Иву, погнбающую на корню

“ Äefll ,ЮТОРЫе бН ~  л т д Л о ^
этш-о ч Г  "  Б, НТЬ М0Жега’ 0НЪ “ « «  и »  

Г ’Г  РЗНа “  бН ™раздо болыле лю-
x m m  Z T *  ПІ,едП0Л0“ він. ™  не оставяи, ночевой

бнло бж сллліяоыъ поонѣшно. Когда

в о т л а Г C L *  С,ИѢ ШША" ™  Іігиі01’° либ°  І“ 60™™ 
ння Ъ ВЪ ВВД ИЗ”ѢСІІШЯ <Іасти Іѣла « взалм-
то кп ѣлостГ^ ИХЪ “ еЖДУ СОб°Й- Е " Ш У НеГ0 с-іабн нот“ . 
ч е н Г р , !  “ талІ,Н!“ 'ь тастеЯ нлчто*ное зна-

Ніе. Еслл y него нѣтъ сплы вь вресщѣ плп въ бедрахъ
»  оно не можеіъ пользоваться слльншш ногамн. Это же

мияУе Т Г  И0ЖгН0.пр" 0жигь 11 Влага, ja m m e ­
rn  ею въ пзобпліп въ урожайные годн, ие могутъ бнть
отреблвны небольлншъ чпсложъ людей, лрокармлиаемнхъ

/  Г0ДН- Ког* а ТРИ °“  руково-
освѣщаеи, ежу путь лредамотрительлость, ю  иолл-



чеетво жаселелія обусловлпвается среднимъ годовжмъ урожа- • 
емъ. Но между жлвотвжмп и жецивилнзовавжыші народамп 
воличествР это гораздо ниже средляго. Татарину бжло бж 
весьма затрудлптельло заготовить и забрать съ собой столько 
сѣпа, сколько требуется для прокормленія его стадъ во время 
зпмж. Такой обозъ затрудннлъ бы егр передшшеніе, и под- 
вергъ бы его жападелію со стороны враговъ. Одннъ несчаст- 
ный день лншіілъ бж его трудовъ цѣлаго лѣта; нбо, въ 
набѣгахъ лхъ друг-ъ-жа друга, важется, о іт  постРянно жри- 
держпваются обжчая сожнгать и уничтожать запасы сѣжа н 
лродовольствія, которые нельія захватять съ собой *. По этой 
причниѣ, татарпжъ запасаетъ ла зиму сѣно тодько для от- 
боржой части сволхъ стадъ, a остальжжхъ животннхъ онъ , 
оставляетъ на пропзволъ судьбж, какЪ'оніі съумѣютъ лро- 
кормиться тѣыъ, что осталось на витравленныхъ поляхъ. Та- 
вая, дурная ппща, іірп содѣйствіи холода, губитъ большую 
часть ихъ стадъ. Насележіе важдаго племежл опредѣляется 
чжслятельжостыо его стадъ. Поэтому, среднее члсло татаръ, 
подобжо среднему чпслу вольжжхъ степжжхъ доніадей, до та- 
вой степежл умежьшается жеріодичесхшмъ возвращежіемъ зіш- 
жей етужи ж голода, что остающіеся же въ сллахъ лотре- 
бить то обильжое колжчество жропзведеяій, которое доста- 
вляется лѣтомъ.

Засуха- ироизводнтъ тавое же дѣйствіе, вавъ ж жезгрожай- 
жийгодъ, еслн прижять въ разсчетъ, что ожа часто случается. 
В ъ  Аравіи ж въ большей части Татаріи засуха есть дѣло- 
обжкяовежжое. Прж жреджоложежіж, что ожа случается разъ въ 
важдыя шесть или восемь лѣтъ, жасележіе жжкогда же мо- 
жетт) лоджяться зжачительжо выше уровжя, долусваемаго этими 
дуряжмп годами. Это облцй завожъ лрж всявомъ состояяіл 
общества ; жо состояніе кочеваго жарода, жовлдпмому, лахо-

* оОни иодожгли всѣ скирлы хлѣба нсѣна... Нолтораста деревень 
бшо сожжепо нмия. Записки бароиа Тота, т. I, стр. 272. Писатель 
этогь дѣлаетъ ішгересиоѳ оішсаніе положевія одного татарскаго 
рхряда л бѣдетвій, пѳренееенныхъ имъ во время зимяяго похода. 
«Э^Ртъ день стоилт. отряду 3,000 человѣкъ н 30,000 лошадей, погнб- 
пшхъ отъ холода. Стр. 267. Прям. двторА.

дится въ большей еще зависикоети отъ вліяжія жогоды. Па- 
дежъ скота лредставляетъ зло, отражающееся жа болѣе яро- 
должительное время, чѣмъ яеурожай хлѣба. A между тѣмъ, 
ііалласъи другіе руссвіе путешеетвежжики говорятъ, что скот- 
ской ладежъ часто случаетея въ Татаріж.

Тавъ какъ между этимя яародами жмѣть семью счжтается 
дѣломъ жочетжымъ, и тажъ вавъ жежщина можетъ лржжосить 
пользу жадзоромъ за хозяйетвомъ и уходомъ за стадомъ. то 
жельзя предположить, чтобы ожасежія жредъ невозжожжостью 
провормить семью чаето удерживали жхъ отъ супружества. 
Но такъ вакъ жежа пріобрѣтается жокужкой y роджтелей, то 
бѣджне нжогда же въ состояжіж имѣть жежн. Можахъ Рубрув- '  
вііс ъ , говоря объ этоыъ обжчаѣ, замѣчаетъ, что тавъ жакъ 
родителж держатъ y себя дочерей, лова жмъ же удастся жро- 
дать н хъ , то жослѣджія часго вжходятъ замужъ иозджо.
У магометажсвжхъ татаръ жежъ замѣжяютъ ллѣжжицж; жо ѵ 
татаръ язжчниковт., неимѣюжщхъ рабовъ, затруднежіе ву- 
жжть жеву должжо умежьшать число сужружествъ между бѣд- 
лжмж людьмн, тѣмъ болѣе, что‘цѣжа жа жежщижъ стоитъ 
высокая, вслѣдствіе мжогожежства богаіжхъ *.

Говорятъ, что калмжкн же ревжшш, a болшое чиело меж- 
ду жиыж страдающжхъ вежеричеевими болѣзнями' даетъ жра- 
во лреджоложить, что яыъ извѣстеяъ развратъ.

№ ъ  того, что свазажо въ этой главѣ о кочевжхъ жаро- 
дахъ, мнѣ кажется, можжо сдѣлать заключежіе, что главішя 
лрепятствія, удерживающія жхъ насележіе жа уровжѣ ршдстаъ 
существоважія, составляютъ затрудаежіе лрірбрѣетъ себѣ же- 
жу, развратаже лорови, эжидемлчесвія болѣзля, войлы го- 
лодъ в  болѣзжя, вжзжваеыжя жнщетой. Трн жервмя ж послѣд- 
жяя лричнжа, важется, дѣйствовалн съ межьшей сялой меж- 
ДУ древапмж пасгушесвпыл жародамл сѣвержой Европы.

I  Падласъ заыѣчаеіъ, что между калышшми менѣе женщинъ чѣм-ь
™ ,  Х0™ П0с‘і4АНІе> по °бразу свовй ясвзин, жодвергаются го- 
раздо большѳи овасносги. Owtcp. русс., т. III, стр. 320.



Г Л А В А  V I I I .  —  0  іірепятствіяхъ для разянож епія ііаселепія в ь  p a s -  
ліічпыхъ стр ан ахъ  Афрпкн.

Мунго-Паркъ представляетъ намъ лосѣщенныя имъ частл 
Афріши дурно обработаннымн н без.поднжми. Путешествен- 
ніікъ этотъ встрѣтялъ обшдриыя и прекрасныя дуетнни со- 
вершендо лишениш населенія. ІІоградичдыя частд различ- 
дыхъ суранъ, ло которымъ онъ нроѣхалъ, быліг лдбо слабо 
населенъг, либо вовсе безлюдны. Болотлстые берега Гамбіл,. 
Сенегала д жногнхъ другнхъ рѣкъ, блнзъ жоря, ловддджому, 
вовсе оставлены, ло прлчлнѣ ііхъ  нездороваго клпмата. Но. 
дельзя этого сказать о другихъ частяхъ страны. Глядя на. 
нхъ удішитедьное плодородіе, на безчлсленнмя покрывагощія 
пхъ стада, которыя жожно было бы уяотребить какъ въ ра- 
боту, такъ л въ пищу ; сообразлвъ о томъ, і;акъ бы легко- 
было облегчдть въ нихъ сообщенія посредствожъ внутрен- 
лпхъ водяныхъ путем, нельзя де дожалѣть, говорнтъ'Мунго- 
Паркъ , что всѣ этл богатые дары природы остаготся безъ 
употребленія, и что человѣкъ де употребляетъ въ свою яоль- 
зу богатствъ, расточаеыыхъ предъ пнжъ этою дпкою п дѣв- 
ственною прнродой*.

Нетруддо указать на лрпчнны такой небрежности н без- 
печности. Онѣ лежатъ въ нрпвмчкахъ, свойственныхъ негрп- 
тянсшшъ народаыъ, о которыхъ жы можемъ составпть себѣ 
лонятіе нзъ оплсапій М. Парка. Въ странѣ, раздѣлвнлой на. 
жножество маленьЕпхъ государствъ, независпмыхъ л пелави-г 
дящихъ другъ друга, легко ионять, замѣчаетъ этотъ путе- 
ідественннкъ, что войны возннішотъ дзъ за самыхъ ннчтож- 
пыхъ поводовъ, іглн лзъ за сажьгхъ пустыхъ обндъ. В ъ  Афрн- 
кѣ разлнчаютъ два рода войлъ: одлу лазываютъ килли, со- 
стояіцую въ открытой л объявленной войнѣ; другая, т еіріа, 
состонтъ. въ грабежѣ и хнщничествѣ. ІІослѣдпяя расдроетра-

* Что касается до фактовъ, нрнводішыхъ въ этой главѣ, см.: Пар- 
ка, Путшестш во видтртмою Афрыку.—Брюса, Пугпшествіе кѣ. 
источнтамь Нила.—Водьнея, Путетествіе вь Египетъ и Сиргю.

нена в€іоду, въ  особелносгд вначалѣ сухой ногодн, когда 
убрана жатва л не чувствуется недостатка въ продовольствія. 
Этп набѣгй, лредпринижаешіе радн грабежа, вызываютъ не- 
жедленное отмщеліе.

ІІостояяине грабежн, a вслѣдствіе ихъ, нелрочпое облада- 
ніе собственностью, оказшшотъ на трудъ п нрожшпленяость 
самое пагубное дѣйствіе. Отсутствіе наееленія въ лограннч- 
дыхъ областяхъ елужнтъ тому доказательствомъ. Сверхъ то- 
го, сажый клнма,тъ не побуждаетъ къ дѣятельнастя. Нако- 
нецъ, нзбытоііъ пропзведеній не прнноснтъ ннкакой вмгоды. 
Н ѣ т ъ , стало быть, ннчего уднвнтельнаго, чго этн народы 
обработнваютъ только такое количество землн, каіюе необхо- 
димо для нхъ существовадія. Причинъ зддхъ достаточло для 
объясненія невоздѣланиаго состоянія Афрпкн.

В ъ  непрернвнгахѣ войнахъ н въ  набѣгахъ, лредпрппнжае- 
мыхъ радн грабежа, доляшо логпбать огрожное чнело людей. 
Ho il независпжо отъ погдбелд лутежъ насплія, М. Паркъ 
долагаетъ, вжѣстѣ съ Бюфономъ, что долголѣтіе есть рѣд- 
ш е явленіе жежду негражн? В ъ  еорокъ лѣтъ, говорнтъ онъ, 
оня обшновенно совсѣжъ сѣдѣютъ, a ляце пхъ покрьгоается 
жорщинамн. Нежногіе только дожпваготъ до лятндесятн пяти 
нлн шестидесяти дѣтъ. Бюфонъ объясняетъ недолголѣтіе 
этлхъ народовъ злоулотребленіемъ нхъ въ  любострастньгхъ 
удоваіьствіяхъ *. Выть жожетъ, есть нѣкоторое лререлнче- 
ніе въ  тожъ, что ояъ говордтъ по этожу поводу; ло н ужеяъ- 
шая вліяніе этой іііжчпны, нельзя не согласнться, что такъ 
пакъ жнтелд жаркнхъ странъ ранѣе достнгаютъ зрѣлаго воз- 
раста, то, но всей вѣроятностн, н смерть должна для ннхъ 
настулать ранѣе. '

П ° мнѣнію Бюфона, негрнтяякн удішительно ллодородны..

«Прѳждѳвреыенныя полоьыя сношенія, бить можетъ, составляюгъ 
прнчнну ихъ иедолголѣтія; дѣти ихъ до то го  развратны и  до т о р о н ѳ  
сдержнваются роднтелямн, что съ санаго яѣжнаго возраста лрѳда- 
ются всеыу,- чтЬ виушается лмъ нриродой. Ничего не можеіъ быть 
труднѣѳ, какъ найти мѳжду этнжъ народомъ дѣвушку, которая би 
эіогла всжомннть, когда оыа потѳряла дѣвственлоств...» Есшстѳт- 
нт исторія человѣка. т .  VI, стр. 2 5 5 .  П риы. а вт о р а .



Ho M. Паркъ говорнтъ, что онѣ нмѣютъ обыкновеніе кор- 
ытіть грудью дѣтей своихъ два или три года; a  какъ мужья 
осгавляютъ ихъ въ это время, н живутъ съ другішн жена- 
ш , то y каждой нзъ нихъ немного дѣтей. Многоженство на- 
ходится въ общемъ распространеніи ыежду неграми. Поэто- 
му, если не предположить, что женское населеніе значитель- 
но превышаетъ число мужчинъ, то зшогіе изъ послѣднихъ 
не имѣштъ женъ. Вѣроятно рабы прннуждены веети безбрач- 
ную жнзнь, a число.ихъ, цо мнѣнію М. Парка, въ три раза 
болѣе чнсла свободныхъ людей. Господннъ не нмѣетъ права 
продать раба, жаходящагося y жего въ-услуженіи дома, ни 
родившихся въ  немъ, если толыго онт> не вынуждается -къ 
этому крайней нуждой, то есть, чтобы нрокормить себя и 
свое семейство. Мы можемъ, етало бнть, предположпть, что 
вигода его состоитъ въ  томъ, чтобы число нхъ не превы- 
шало его потребяостей. Купленнне рабн и взятые въ илѣнъ 
на войнѣ находятся въ полномъ распоряженіи господина, ео~ 
торый нерѣдво обращйется съ нішп еамымъ безчеловѣчнымъ 
образомъ. Изъ этого мояшо заключить, что если свободно- 
му человѣку, по елучаю многоженства, встрѣтнтсі необходи- 
мость въ женщинѣ, то онъ незадумаясь возьметъ жену сво- 
его раба. Чнсло женщинъ, невступающнхъ въ супружесгво, 
безъ сомнѣнія, должно быть вееьма ограничено ; іго обстоя- 
тельства не донускаютъ, повпдимому, чтобы размноженіе 
насолеыія бнло значительно, сравннтельно съ числомъ су- 
пружествъ.

Африва еъ незапамятішхъ вреыенъ бнла главншіъ рин- 
вомъ невольниЕовъ. Требованія, обращенныя къ населенію 
этой части свѣта по предмету этой торговля, всегда былк 
огромны, н нішогда не превращались, въ особенности съ тѣхъ 
поръ, какъ афрнвансЕІе невольниЕи заведены бнлн въ евро- 
иейсвихъ колоніяхъ. Однаво же, какъ замѣчаетъ Франклинъ, 
трудно замѣтитъ, чтобы населеніе убывало вслѣдствіе выво- 
за негровъ, Еоторьгаи впродолженіи болѣе столѣтія снабжа- 
лнеь америваышя плантаціи *. И дѣйствнтельно, несмотря на

' Такъ какъ фавты, ириводимые М. Паркоыъ, н фактн, на оено- 
ваніи которыхъ говоригь Бюфонъ, по всей вѣроятностл отиосятся.

постояпное выселеніе, .несыотря на потери, лричиняемыя не- 
лрерывными войнами, несмотря, паЕонецъ, на пороЕи и на 
веевозможпыя лрепятствія, которыя должны бы были оетапо- 
влть двлженіе народонаселенія; оно, повидимому, постояпно 
превышоо^средства для §ію с|ществованія. М. ПарЕъТчшо- 
рлтъ, что неурожайные и даже голодпые годы часто случа- 
ются въ Африкѣ. Онъ насчитьшаетъ четыре главныя причіі- 
ны рабства въ этой части міра, въ числѣ которыхъ, непо- 
средетвенно вслѣдъ за войнаын, онъ помѣщаетъ голодъ. 
Само дозволеніе продавать домашнихъ рабовъ, допусваемое 
тольео въ случаѣ врайней необходизгости, служитъ доста- 

ѵ • точнымъ указаніемъ, что необходимость эта ветрѣчается. Во 
вреаія ыеуроягая, бывиіаго трл года сряду на берегахъ Гаибіи, 
множество людей попаю въ рабство. Многіе свободіше люди 
лредлагали себя въ неволю докіюру Ледлею, умоляя его при- 
нять ихъ въ число CBOJIX7. невольннЕОвъ за одно прошітаніе. 
В °  в1)емя пребыванія въ Мандинго, Паркъ видѣлъ бѣдннхъ 
въ самомъ ужасномъ положеніи. Каждый вечеръ пять u m  
шесть женідинъ приходили еъ  дому Манзн получить порцію 
хлѣба. «Посыотриге на этого мальчика, еказалъ Манза пу- 
теиіественннку, показывая ему враснваго пятилѣтняго ребенЕа; 
мать прода.іа мнѣ его за то, чтобы я воржилъ ее съ еемей- 
сгвомъ впродолженін сорока дней. За тавую же точно плату 
я пріобрѣлъ еще одного.я Въ ыаленькой деревнѣ Ялувѣ, въ 
Суфитѣ, хозяішъ объ^шплъ М. Парву, что онъ не можетъ 
доставнть еыу ыикакого продовольствія вслѣдетвіе голода, 
господствовавшаго въ странѣ. Онъ сообвщлъ ему, что предъ 
послѣдней жатвой жители Куло двадцать девятъ дней оста- 
валнсь безъ хлѣба. Впродолженіи всего этого времени онп 
іштались стручьями и шелухой одного мимознаго растенія п 
сѣэгенами бамбува, вотормя въ нстолченномъ и приготовлен- 
номъ вндѣ напомішаютъ нѢсеольео рпсъ.

къ различвымъ влемеиамъ, и десомнѣнво къ различнимъ эпохазіъ, то 
пзь несогласія нхъ неіьзя заключать о ихъ певѣрности: во  вовсеыъ, 
что видѣлъ и наблюдалъ Паркъ, онъ заслужпваѳіъ, иовндиыому, 
бблыыаго довѣрія, чѢігъ дредшествовавшіе ему ііуіеиіесівенвики.

П ри м . а вт о р а .



Мнѣ возразятъ, быть ыожетъ, что такъ какъ, по свндѣтель- 
ству Парка, много хорошнхъ земель остаетея въ Африкѣ не- 
воздѣланныжи, то неурожаи должно приписать недостатку 
населенія. Но если это такъ , то какъ же объяснить такія 
значительныя ежегодныя выселенія. Главное, чего не достаетъ 
негрскижъ плеженажъ, это— обезпеченія собственноетн и вы- 
зываемаго нжъ трудолюбія. A безъ этнхъ благъ умноженіе 
населенія толыю увелнчлваетъ ихъ страданія. Еслибы для 
населенія этнхъ бевшгодныхъ пустынь установлена была пре- 
мія за каждаго новорожденнаго ребенка, то вѣрояипшъ слѣд- 
ствіежъ этого било бы усиленіе войнъ н торговли невольнй- 
кажи, распроетраненіе нищеты и всякихъ бѣдствій, безъ уве- 
лнченія, или при ничтожпомъ увеличеніи народонаселеиія *.

Обичан нѣкоторыхъ народовъ н предразсудки всѣхъ дѣй- 
ствуютъ до нѣкоторой. стеиени подобпо такой преміи. ІГо 
свидѣтельству Брю са, народъ шангалловъ, окруженный н 
тѣсшізшй со всѣхъ сторонъ безпокойнымп и сильными вра- 
гашг, ведущій суровый и тягостный образъ жизии, находящійся 
въ постоянной тревогѣ, не отличается особенною страеты) къ 
женщинамъ. В ъ  зтожъ народѣ женщппи, a не мужчины под- 
держпваютъ обмчай жногожеиства. Ибо, хотя нароДъ этотъ 
и состоитъ пзъ отдѣльныхъ племенъ, но важдое нзъ послѣд- 
ннхъ подраздѣляется еще на отдѣльные родж, которне ве- 
дугъ войнж между собою и грабятъ другъ друга; вслѣдствіе 
этого, матери стараются всѣмн снлами объ увеличенііі своего 
сежейства, н требуютъ отъ жужей, чтобы они бралп новжхъ 
Яіенъ. To же сазіое слѣдуеяъ сказать іі о галласахъ: вжшед- 
шая зажужъ женщина сама ухажнваетъ за другою женщипой

. велшші условія для увелпченія вародонаселенія : обезпече- 
ше соОствеі|ностіі и вызываемое ішъ трудолюбіе, пе ыогутъ суще- 
етвовать между негрскиыи плеыѳнаш, пока торговля невольннкамн, 
пронзводииая на норсшіхъ берегахъ, будеть поетоякно поощрять 
тѣ хшцшічесше пабѣгн, которые ошіешаетъ М. Парк-ь. Въ настоя- 
щее время, когда можыо надѣяться на иреісращепіе этой торговли, 
ыожно надѣяіея и ва то, что въ скоромъ вреыеші путешественшг- 
кк оѵдутъ одисывать общесівенное состояпіе Афрдкн менѣе л р а ч - 
ш ш л  Е р аскаш г, ч ѣзіъ  эхо дѣлаетъ Ш р к ъ .  П ріш . a u ïo pa .

отъ ішени своего мужа, чтобы она стала его женой. Главннй 
доводъ, прнводимый ею, чтобы склонить ее на свое предло- 
женіе, соетоитъ въ представленіи, что вмѣстѣ y нихъ будетъ 
болѣе иногочисленная еемья, и чго имъ легно будетъ спра- 
виться съ неиріятелями, взростивъ большее число дѣтей. Весь- 
ма возможно, чго эіьо желаніе имѣть болѣе многочисленное 
семейство нерѣдко вызнваетъ совертенно противуположное 
дѣйетвіе, н что нип^ета и сопровождающія е е  бѣдствія не 
дозволяютъ взростить до возмужалаго возраста столькнхъ дѣ- 
тей, скольео можно было би имѣть ихъ при менѣѳ мжогочн- 
сленномъ сезгействѣ.

Брю еъ, вообще расположенный защищать многоженетво, 
приводитъ въ  цользу его одинъ только доводъ, заслуживаю- 
щій вжнмаиія, есдибы только онъ основывался на несоынѣн- 
ныхъ фактахъ. Онъ утверждаетъ, что число раждающпхся 
дѣвочекъ ошосится къ чпслу раждающііхся мальчшювъ, какъ 
два нли три къ одкому. Такой необыкновенкый фактъ тре- 
буетъ для своего подтверждеиія менѣе голословныхъ доказа- 
тельстт>3.чѣжъ тѣ , какія прнводятся авторомъ. He подлежитъ 
сомнѣнію, что въ  этихъ страиахъ мужчинъ гораздо меньше, 
чѣмъ яіенщшіъ. В ъ  самой Европѣ, въ поторой извѣстно, что 
маЛьчиковъ раждается больше, чѣаіъ дѣвочекъ, замѣчается 
то же явленіе. В ъ  странахъ весьыа жарвихъ, нездоровыхъ, 
находяіцпхея въ варварскожъ состояніи, въ которжхъ зіужчіінн 
подвергаются божшнмъ опасностяжъ, число нхъ тѣмъ болѣе 
доляѵно быть мекьше. Жепщішж подвергаются въ  нихъ женѣе 
лагубному дѣйетвію жгучаго солнда и воздуха, насыщеннаго 
нспареніямн. Онѣ болѣе предохранены отъ болѣзней, причи- 
няемнхъ развратомъ л безпорядочною жнзныо. Главнымъ же 
образожъ, пхъ всегда почти мпнуетъ погибель отъ войны. 
В ъ  странахъ, почш  незнающихъ , что такое жирная жизнь, 
достаточно одной этой причины для объясненія различія, 
заыѣчаежаго въ числѣ жужчпнъ и женщинъ; въ  оеобенностн, 
еелп во врежя набѣговъ, какъ это заыѣчено жежду галласами 
въ  Абиссиніи, убпваютея безразлично всѣ лпда жужескаго 
пола, и не трогаются я;енщины. Несоразжѣрность, вызывае- 
мая такижи условіями, вѣроятно и была первоначальною нрн-



чнной введенія многоженства ; быть можетъ, та же причина 
породила и легкомысленное предлоложеніе, чтоотнош еніе 
меж-ду раждающимися мальчикаыи и дѣвочкамн йное въ стра- 
нахъ жаркихъ, чѣмъ въ  умѣренномъ поясѣ.

Подъ вліяніемъ предразеудвовъ, госцодствовавшихъ по этому 
вопросу, Брюсъ полагаегъ, ловиднмому, что безбрачное со- 
стояніе части женщинъ оказываетъ вредное дѣйствіе на иа- 
родонаселеніе той странн, въ  которой. оно допускается. Го- 
воря о городѣ Дзкиддѣ, онъ замѣчаетъ, что недостатокъ въ 
продовольствіи, вызываемый наплывомъ множества мужчинъ 
въ  мѣстность, бѣдную средетвазщ существованія, рѣдко доз- 
воляетъ жнтелямъ воспользоватьея правами, даруемыми эако- 
ноиъ Магомета. Поэтому, б^льшая часть мужчинъ имѣетъ 
одну т о л ь е о  жену. A вслѣдствіе этого, говорнтъ онъ, является 
недостатокъ въ населеніи, н многія женщннн ведутъ без- 
брачную жизнъ. Между тѣмъ, слабое населеніе въ  эгой без- 
плодной странѣ очевидно вызывается недостаткомъ въ  сред- 
ствахъ существованія; и еслігбы y каждаго человѣка было по 
дюжинѣ женъ, то наееленіе не могло бы постоянно возрастать 
вслѣдствіе этой лричннн.

По ынѣнію того же Брюса, въ счастливой Аравіи, въ  і;о- 
торой лродовольствіе дешево, въ  которой плоды, служащіе 
тзд ею  человѣку, paerjTB сами собою, безъ всякаго труда 
содержаніе .нѣсколькнхъ женъ стоило бы недороже, чѣмъ со- 
держаніе такого же числа неволышковъ или служителей. Т ѣ  
и другіе требуютъ одинаковой лпщн и одннаковой одежды 
Еоторую составляетъ простая бумажная синяя рубаха. В с іѣ д -  
ствіе это го , женщпны не живухъ внѣбрачною ж и зеы о, a  насе- 
леніе возрастаетъ иосредствозіъ многоженства въ  четыре раза 
скорѣе, чѣмъ безъ него. И несмотря на это, кажется, что въ 
Аравіп оно не очень значнтельно.

Что многоженетво предуцреждаетъ безбрачную жнзнь жев- 
щинн — это не подлежитъ сомнѣнію. Но, до какой степени 
оно уснливаетъ населеніе, это еще вопроеъ. Оно можетъ 
стремиться поднять народонаселеніе до врайяяго уровня, до- 
пусваеыаго средствами суіцествованія; но въ  такомъ случаѣ 
слѣдуетъ замѣтнть, что вызываемая имъ крайняя нігщета не

можетъ быть благояріятна для труда, a въ  нездоровомъ кли- 
матѣ она не можетъ не уснлить въ  значительной, степенц 
смертность.

По свидѣтельству Брюса, весь берегъ Краснаго моря, отъ 
Суеца до Бабъ-ель-Мандеба, крайне нездоровъ, особенно въ 
чаети, лежащей между троликами. Жестокія дихорадки, яа- 
зьшаемыя недадъ, суть бодѣзни, которыхъ болѣе всего боят- 
ея; обыкновенно онѣ въ три дня убнваютъ человѣка. Ино- 
странци проникаются ужасомъ привидѣ такой ужасной снерті 
ности. -

Джидда и всѣ мѣетности Аравіи, лежащія блігзъ Краснаго 
моря, пользуются такимъ же нездоровнмъ климатомъ.

В ъ  Гондарѣ, столпцѣ Абиссиніи, господствуштъ постоян- 
ижя лихорадки. В сѣ  жители отличаются мертвенннмъ т ѣ -  
томъ лица.

В ъ  СиРѣ > прекраснѣйіігей странѣ міра, не прекращаются 
гнилыя, злокачественныя лпхорадки. В ъ  низменностяхъ Абнс- 
синіи ж ^токія трехдневння лихоради губятъ огромное число 
людей. Оспа свирѣпствуетъ еамымъ убійственнымъ образомъ 
веюду въ  этихъ странахъ, въ  особенностп y народовъ, со- 
сѣднихъ съ Абиссиніей, между которызіи она уннчтожаетъ 
нногда цѣлня племена.

Дурная пища, бѣдность н всегда почтд сопровождающая 
ее нечистоплотность оказываютъ на болѣзии всѣмъ извѣст- 
ное дѣйствіе. Брюсъ говорпта, что жители Чагассы, блпзъ 
Гондара, несмотря на свои три жатвы въ  годъ, находятся 
въ  крайней бѣдности. Объ Адовѣ, столнцѣ Тпгре, онъ дѣ- 
лаетъ то же замѣчаніе, которое относитъ ко всѣмъ абнссиы- 
скішъ поселеніямъ. Земли отдаются ежегодно на откупъ тому 
кто больше дастъ за ннхъ. Собственнпкъ доставляетъ вообще 
сѣмена за извѣстную долю жатвы. Самае сннсходнтельное 
ум овіе считается то, по которому хозяинъ взимаетъ доба- 
вочную четвертую часіъ произведеній, въ  вознагражденіе за 
рнскъ и дѣлаемьгя затраты: за этимн вычетамн, оетатва едва 
хватаетъ земледѣльцу на самое несчастное содержаніе семьп.

. Аговцы, одно нзъ многочисленнѣйшпхъ плезгенъ Абнсси- 
ніи, жнвутъ въ крайней нуждѣ п неизобразнмой нищетѣ.



Мн лстрѣчалн, говорягъ Брюсъ, множество женщинъ, смор- 
щеиннхъ и сожженныхъ солнцемъ, въ которыхъ нельзябыло 
узнать человѣчео;аго лпца; онѣ бродплп подъ палящиыы лу- 
чамп съ одлямъ плн двумя дѣтьмн за илечааш л собнралн 
сѣмена каыыша, изъ которыхъ онѣ прлготовляіотъ особеннаго 
рода хлѣбъ. Женщнны этого племеші раждаютъ дѣтей съ 
одиннадцатилѣтняго возраста, a потоыу, н выходятъ замужъ 
вообще въ эти годы. Между ними яе бываегъ безплодннхъ. 
Въ  ДйЕсанѣ, городѣ, лежащемъ на граннцахъ Абпссннін, 
существуетъ одна только торговля— торговля дѣтьмп. Пять- 
сотъ ежегодно вывозится въ Аравію, a въ неурожайный годъ, 
лрибавляетъ Бріосъ, вивозптея въ четыре раза больше.

Многоженстао ле предетавляетъ въ Аблссннін правпльнаго 
учрежденія. Брюсъ говорнтъ объ этоыъ довольно стрално. 
Каковы бы лл былл, говорлтъ олъ, свѣдѣнія, сообщаемыя 
іезунтами о бракѣ п ыногоженствѣ абнсспндевъ, пе лодле- 
житъ ликакоыу сомяѣнію, что лароды этл вовсе не знаіотъ 
брава. He входя въ разблрательство этого вопроса, тѣмъ ле 
згенѣе, можпо, ловндимому, считать несоынѣннымъ, что въ 
Абпсспяіл весьма яемногія яіенщины жпвутъ цѣломудреяно 
п внѣ брака; такъ что плодородіе пхъ пе встрѣчаетъ нпка- 
кой ломѣхл, кромѣ развратной жизнн. Но судя по картинѣ, 
рпсу;емой путеліественнпкомъ, сообщающимъ намъ всѣ этл 
свѣдѣвія, помѣха эта должна оказшать весьма. слльлое вліяніе.

Войла въ этпхъ странахъ сдержпваетъ населеніе въ долж- 
яыхъ гранлцахъ, л представляетъ весьыа дѣятельную лрпчпну 
для предотвраіделія чрезыѣрлаго многолюдія. Впродолжеліл 
четырехъ послѣдндхъ вѢеовъ, говорптъ Брюсъ, ола безлре- 
рывно разоряла этп несчастныя страны; a жестокость, съ ка- 
коіо опа в'едется, дѣлаетъ ее въ высшей степенл опустошл- 
тельною. Прл ветуплеыіл своемъ въ Абпсслнію, Брюсъ встрѣ- 
чалъ ла каждомъ ліагу разореллыя п до тла слеселныя де- 
ревял. Это былп слѣды похода Раса-Михалла па Гоядаръ. 
В ъ  междоусобныя войны, бывшія на глазахъ этого путеліе- 
ственлика, ііроисходпло то же саное. «Мдтежннки, говорлтъ 
онъ, началл тѣмъ, что разоріші Дембею;’онп предалп пла- 
мени всѣ юговосточныя деревнп равнляы, обратпвъ’ въ пус-

тыню всю страну, отдѣлявшую Михалла отъ Фазиля... Царь 
часто подымался на одну лзъ баіпенъ дворца, л съ горемъ 
смотрѣлъ на пламя, пожправліее его богатыя деревнп.» Въ 
другомъ мѣстѣ онъ выражаетея такнмъ образомъ: «Вся страна 
Дегессы была окончательно разорена.. Мужчнны, женщпнБГ, 
дѣтп, все было лстреблено, не разбирая нл возраста, ни 
пола. Доыы былл енесены, п страна обратллась въ пустыню, 
какъ будто бы бпла разруліена потопоыъ. Деревнл, прннад- 
лежавшія царю, тоже не^ыля гіощажены. Со всѣхъ сторонъ 
раздавалясь плачъ -п воплл, но ялето не рѣшалея предло- 
жлть какое лпбо ередетво для спасенія.» В ъ  провпнціл Майчѣ 
ему говорялл, что еслп онъ встрѣтитъ жакого лпбо старнка, 
то можетъ быть увѣреяъ, что это ппостранецъ, лотому что 
всѣ мужчнны этой страны ногнблл отъ меча въ молодоэіъ 
возрастѣ.

Еслп повѣрлть тому, что говоритъ объ Абнсснніп Брюсъ, 
то нельзя не убѣдпться въ законѣ народонаееленія, ноднн- 
маюіцеыъ нослѣднее до уровня, допускаемаго средствамн су- • 
яі;ествованія3 • нбо законъ этотъ оііазиваетъ евое дѣйствіе, не- 
емотря на нренятствія, нротнвулолагаемыя ему войпой, чумой 
п развратомъ, п несмотря на жестокія онустошенія, нролзво- 
днмыя этпмл треыя разрушлтельныыл прпчітазіи.

Мелгду народамп, жпвущимя въ нредѣлахъ Абпсспнія, нро- 
должптельность жпзнп весьма незяачлтельяа. Шаягальская 
женщпна тридцатл двухъ лѣтъ болѣе старообразна л болѣе 
поирыта морщннамл, чѣмъ европейская женщнна въ ліестде- 
сятъ лѣтъ. Поэтозіу, въ этпхъ странахъ, какъ н ыел;ду бшв- 
шлмн кочевымл народаып сѣверныхъ странъ, въ періодъ яхъ 
непрерывпыхъ вшселеній, ноколѣнія сзіѣняются, повндлмому, 
еъ необыкновенной бистротой. Единственяое разлпчіе, су- 
лі;ествующее въ этомъ отноліеніп ыешду этпмл отдаленЕымл 
одлнъ отъ другаго народаші, состоятъ въ тоыъ, что нашл 
евролейскіе предкя ушіралл внѣ своей етраны, между тѣмъ 
какъ афряЕанцн умираютъ' y себя^дозіа. Я  не сомнѣваюсь, 
что еслпбы въ этпхъ странахъ веллсь правпльлне сшіекя 
народопаселенія, то оня лоЕазалп бы ежегодную смертностъ 
по врайней мѣрѣ одного человѣЕа лзъ семнадцатн ллп во-



семнадцати, счятая н тѣхъ , которые логнбаютъ отъ войны 
между тѣмъ какъ въ  Европѣ вообще умираетъ одпнъ изъ 
тридцатд четырехъ т п  тридцати шестя человѣкъ 

To, что говорятъ Брюсъ о нѣкоторыхъ другнхъ странахъ 
посѣщенныхъ яыъ на возвратномъ путл въ  Европу, еще ужад- 
йѣа, п еще очевиднѣе п о д т в е р ж д а е т ъ Ж  мало зависитъ яа- 
селеніе отъ чнсла рожденій и,. жапротивъ того, ішгъ згаого 
оно завпснтъ отъ ередствъ существованія и отъ всѣхъ есте- 
ственныхъ н^пшштйческнхъ условій, оіш зывавдихъ вліяніе 
на пр оіізводительпоств земли.

«Въ іпёсть съ половняою часовъ, говоритъ Брюсъ, мы 
прибьгли въ  Гарнгану, деревшо, вее населеніе которой ло- 
гдбло въ  ярошломъ году O'1'Ъ голода. Кости этихъ неечаст- 
ныхъ не былн погребенн, іі покрывали всю оКрестную ыѣст- 
пость. Мы разбпли шатры средіі этихъ печальныхъ остан- 
ііовъ, ибо не бшш свободнаго отъ нихъ мѣста.»

Вотъ что замѣчаетъ тотъ же пиеатель, говоря объ одномъ 
городѣ нли деревнѣ, встрѣченжой лмъ на своемъ пути: «Си- 

. лы Теавы состоялн лзъ двадцатп лятл всадннііовъ. Населе-

ея 6f * °  около ШСЯТІН Дйухсотъ человѣкъ. Это былп бѣд- 
ные арабы нагіе, ліішеняые всѣхъ средствъ существованія, 

одобно всѣмъ туземцамъ., ждвущимъ по деревняжъ... Та- 
ково было лоложеніе Теавьг. Ничего, лоэтоыу, нѣтъ удпви- 
тельлаго, что на нее наналя арабн Давейны. В ъ  одну ночь 
поля быліі сожжены ыногочлсленжьшн веадннкаии. Трупы 
жлтелей покрылн всю зеылю, п эта деревня очутплась въ 
такомъ же положеніл, ігакъ п Гарлгана.

«На пространствѣ между Теавой п Бейлой лѣтъ воды. В ъ  
прежшя времеяа существовали колодцы, доставлявшіе воду 
Ингедндеыѣ л мнопшъ друишъ городамъ, вокругъ которыхъ 
облшрныя поля засѣвалиеь маиеолъ. Но арабы Давейпы, со- 
ставляюіще блчъ страны, разрушнли Иягедлдему я всѣ окрест- 
ння деревнп, засыдали колодцы, сожгли жатву, л поставилн 
населеніе въ  такое яолокеніе, что оно должно было умереть 
съ голоду.я 1

Вскорѣ ло выѣздѣ язъ Сеянаара онъ говорит-ы «Здѣсь 
ш  увлдѣлн впервые слѣды засухп; хлѣба лосѣяно было ыало,

a тоть, который мы ветрѣтпли на своемъ пугл, посѣянъ былъ 
слншкомъ поздяо, п погому, только что взошелъ-. Много лю- 
дей запнмалоеь собнраяіемъ травяныхъ сѣмянъ, для употре- 
блевія въ лищу. Людн этн былп жлвые скелеты. Ничто же 
увелнчнваетъ до такой степенл олаеяостя путешеетвія п не- 
пріязль къ путешественживамъ, какъ пеурожай стражн, чрезъ 
которую приходится проѣжать.

«Мы нрибылн въ Эльтнкъ, деревяю, лежашую въ нолуынли 
въ сторонѣ отъ Нила, при началѣ обширяой безлѣсвой до- 
линн, состоящей цѣликомъ пзъ пастбпщъ, за нсплючедіемъ 
береговъ рѣкн, покрытыхъ деревьями. Мы вовсе не встрѣтлдп 
хлѣбпнхъ полей. Несчастные жителл залдмаллсь, лодобло 
предыдуідимъ, собираніемъ травяныхъ зеренъ.»

Прн такнхъ естествежныхъ. и по.піхичесшіхъ. уеловіях73, вы- 
сшая степень предусмотрнтельдости, трудолюбія и безонасяо- 
стл, разумѣется, аіогла бы улучшнть соетояжіе яарода, п тѣмъ 
самымъ увелнчнть его яасележіе. Но оджо только увелячежіе 
члсла рожденій, безъ содѣйствія другяхъ жѣръ, можетъ только 
увеличлть ннщету, а яаселепіе отт> этого нячего не выиграетъ.

To же самое можно сказать н о Еглптѣ, нѣкогда столь 
цвѣтуяі;емъ л населеняомъ. В ъ  этой странѣ нзжѣнился ле 
ваконъ размножежія населенія; ле ослаблежіе этого закожа 
лрнчнннло паденіе, которому мы уднвляемся: ослабѣло ея 
трудолюбіе и лредусмотрптельность. Во-гъ какнзіъ прнчннамъ, 
a также отсутствію безопасностя н гнету нрптѣсяптельнаго 
нравительства слѣдуеть прпннеать жастоящее положеліе этой 
знамелвтой стражы. Законъ размяоженія такъ Же дѣятеленъ 
въ Егнятѣ, какъ прежде; онъ держнтъ народонаселеліе какъ 
разг на уровнѣ средетвъ сущеетвованія. Будь онъ въ десять 
разъ спльяѣе, онъ же могъ бы сдѣлать ничего больше.

Остаткл древжнхъ сооруженій, озера, каналы, водопроводы, 
преджазначенные д.ая распредѣледія водъ Нпла, для задер- 
жанія пхъ, когда онѣ бываютъ ннзен, н для сяуека лншней 
воды, когда послѣдпяя подымается слншкомъ высоко, вее зто 
служитъ доказательствомъ, что древяіе, нрн содѣйствін яску- 
ства il труда, бш н въ состоянін оплодотворнть наводяеніями 
рѣкп больліе земель, чѣмъ теперешніе жителя. Тѣ же еооруже-



нія ііредохраняли, no врайней мѣрѣ до нзвѣстной степёші, отъ 
бѣдствій, причиняемыхъ неправильншш наводненіямп. Гово- 
рятъ, что правнтель Петроній, присоединеніемъ нскуства кт» 
б.тагодѣтелышмъ силамъ прнроды, доставлялъ Е гвдту нзобиліе 
въ  такіе годы, когда наводненіе было до того незначительно, 
что грозило несомнѣннымъ неурожаемъ. Чрезмѣрное навод- 
деніе причиняетъ неменыпій вредъ земледѣльцу. Поэтому, 
древніе устранвалн выходы и спусіш, по которнмъ лншняя 
вода раздивалаеь на безплодные песвп Ливіи, и способство- 
вала населенію самой пустыни. В сѣ  эти сооруженіа разру- 
шенн: a вслѣдствіе всеобщаго дурнаго управленія, они прп- 
носятъ болѣе вреда, чѣмъ пользн. Прпчика, этого запустѣнія,

• a иотому, h уменьшенія производптелыіостн почвы, состонта 
очевпдно въ  невѣжествѣ, въ  звѣрскозіъ варварствѣ прави- 
тельства и въ ншцетѣ иарода, являющейся его результатомъ. 
Мамелюкіі, въ  рукахъ которихъ находится главкая власть, 
думають тольво о собственпозіъ оСюгащеніи н нзбираютъ для 
достнженія своей дѣли кратчайшую дорогу. Они захватшваютъ 
въ  -свон руіш богатства всюду, гдѣ только встрѣтятъ, отни- 
мая пхъ узакош іаго собственнпка, п безпрершвно налагаютъ 
новые h произволышѳ налогд. Невѣжество и недальновнд- 
иость правителей, a также тревога, среди которой проходитъ 
ихъ жизиь, мѣшаютъ ішъ видѣть, что ішъ выгоднѣе было 
бы дозволить пароду обогататься, чтобы затѣмъ грабпть его 
съ большею выгодой. Отъ такого правительетва нельзя, слѣ- 
довательно, ожпдать, чтобн оно предприняло і;аі;ое ыибудь 
общественное сооруженіе; a  подъ его гнетомъ нп одинъ част- 
т г й  человѣкъ не осмѣлптся затѣятъ такое улучшеніе, кото- 
Р°е яотребовало бы затраш  капитала; ибо это зжачило бы 
навлечь на себя несозінѣнную погибель. Прп ташіхъ обстоя- 
тельствахъ, нечего удішляться, что древнія сооруженія при- 
шлн въ запустѣніе, что земля дурно обработывается и что 
У-ченыиаготся средства суіцествованія, a слѣдовательно, и само 
лародонаселеніе. Но таково плодородіе Дельты, самимъ су- 
ществованіемъ своішъ обязажной наводненіящ» Нила, что даже 
не затрачивая капиталовъ для ея оплодотворенія, не зная 
ш ш ш іхъ законовъ о наслѣдствѣ, a стало быть, п безъ права

собствённости, страна йта содержитъ весьма значительное 
населеніе, сравнптельно съ ея протяженіемъ. Еслнбы собствен- 
ность получила въ  ней лучшее обезпеченіе, еслнбы трудъ прн- 
нялъ болѣе правильное направленіе, то зтого плодородія было 
бы достаточно для постепеннаго улучіпенія и распространенія 
земледѣлія п для возвращенія странѣ прежияго благосоетоя- 

( нія. Объ Египтѣ іш  пмѣемъ полпос право сказать, что не 
недостаточноѳ населеиіо останавливаетъ въ немъ трудъ, a 
напротивъ того, недостаточный трудъ останав.шваетъ насе- 
леніе*. • ,

Непосредственння прпчпны, поддержнвающія въ неаіъ на- 
селеиіе на уровнѣ до такой стеііеші уыенышівпшхся средствъ 
существоваыія, слішіеоМъ очевітднж. 3 еялёдѣлецъ получаетъ 
въ  этой странѣ ровно столько, чтобы ие умсреть съ голоду. 
Дурной хлѣбъ нзъ дуры безъ дрояіжей н безъ щишѣсн 
пшеничной муіш, съ водою іі лукоыъ, составляетъ всю ихъ 
ппщу. Мясо h жпръ, которые они очень любятъ, прнходптся 
нмъ отвѣдывать въ самжхъ рѣдкнхъ случаяхъ, и т о л ь е о  тѣмъ 
іізъ нпхъ, Еоторые отлнчаются болыішыъ довольствоыъ. Жи- 
лиіда ихъ состоятъ іт ъ  глнняннхъ м а з а п о Е ъ ,  въ воторыхъ 
непрпвычный человѣвъ можетъ задохнуться отъ жара ігджму, 
h въ Есіторыхъ болѣзни, пораждаезшя ыеопрятностью, сьг- 
роетыо и дурною пнщей, нерѣдво пронзводятъ страшныя опу- 
стошенія. Къ бѣдствіямъ физическнмъ присоединяется непре- 
рш ная тревога и опасенія набѣговъ со стороны арабовъ, 
посѣщеній мамеіюішвъ, ыщенія, передающагося пзъ рода въ 
родъ, h всѣхъ ужасовъ обществённой неусобицы **'.

Замѣчаиія bï, высшей степенн вѣриыл, хотя п протішурѣчатъ 
основиои мысди авгора, и подвержда-юхъ то, чтб постояныо дожазыва- 
лось защихаішами безграшічиоя усовершаѳмоеуи человѣна: то есть, 
всегда отъ самого человѣда зависптъ еобсівеиное его бдагополучіе, 
a не отъ какихъ бы то нп бшо естеетвенныхъ, враждебныхъ для 
него закововъ првроды. • р ус> ПЕРЕВ.
■ ** Родъ проса.

Опнсашѳ еостоянія землѳдѣльдевъ вті Етнигё, жредставляѳмоѳ 
Вольнеезіъ, повидишыу, подтверждается всѣми ппсателямн, говорив- 
шпми объ этоыъ предметѣ. Опо въ оеобенносіи вполнѣ согласно ет> 
фактали, приводилыын вх> прекрасиоыъ сочпнеаін Репье, подъ за-



Въ 1783 въ Египтѣ была страшная чума. В ъ  1784 s  1785 
яедостаточное ноляоводіе Нила прнчиннло жестокій голодъ. 
Вольней представляетъ этн бѣдствія въ картинѣ, лриводящей 
въ ужасъ: улицы Каира, кишащія обыкяовеняо нищимн, былн 
теперь очшцежы отъ яихъ бѣгетвомъ яесчастжжхъ или смертыо. 
Спасаясьотъ голода, множество язъ иихъ равсѣялось ло.окрест- 
ншіъ страяамъ. Египтянаш быля полжы города Снрін; улицы 
и ллощади нхъ кишали еле двпгаюіщшися живымн мертвецами, 
готовнмн испустить лоелѣднее дыханіе. Люди прибѣгали еъ  
самымъ возмутнтельяыхъ средствамъ для утолеяія голода. 
Саыая отвратительяая лища ложнраласЬ съ жадяостыо. Воль- 
яей увѣряетъ, что самъ оыъ видѣлъ, какъ y входа въ Алек- 
саыдрію два голодяыхъ бѣдняка сидѣлн ла трудѣ верблюда 
л осларивалн y собавъ его разлагающееся мясо. .Виродолже- 
ніл двухъ лѣтъ лолагаютъ, что бнчъ этотъ логубнлъ шестую 
часть всего ласелепія.

Г Л А В А  I X . — 0  премтствіахъ для размножѳнія наееленія въ сѣверной 
и юашой Сибнрн.

Жнтелн самыхъ сѣверныхъ частей Азіи жнвутъ главнымъ 
ооразомъ охотой л рыблою ловлей. Изъ этого можыо заклю- 
чить, что относптельно лрепятствій для ихъ размяоженія в і -  
роятно одж яаходятся въ одияаковнхъ условіяхъ съ туземвы- 
аш племеяами Амержкя, съ тѣмъ только разлнчіемъ, чго вой- 
на лрожзводитъ между ннмн меяьше опустошеній, но за то 
тѣмъ сндьнѣе дѣйстиуетъ щаодъ. Лессепсъ, дривезшій язъ 

.Камчатки въ ІІетербургъ буыапміесчастнаго Лаперуза, нред- 
ставляетъ печальлую, нартижу бѣдствій, вронзводимыхъ не- 
достаткомъ продовольствія въ этихъ суровыхъ странахъ. Прн 
лроѣздѣ чрезъ ка&чатскую деревню, Больяіерѣцкъ, ояъ за- 
мѣчаетъ, «что еяльжые дождн весьма вредны для страны, нбо 
причиняютъ большія наводненія н прогоняютъ рыбу; велѣд- 
ствіе чего, несчаетяые камчадалы страдаютъ отъ голода, вакъ

T Ê l'2  S“r  1'аЯ гШ Іиге *  ѴЕЯ № - Mémoires sur
*  • J CTp. 1, UptlM. АІІТЛР1

это случнлось въ пролгломъ году no всѣмъ деревдямъ жа за- 
яадномъ берегу полуост|>ова. Несчастіе бнло повсемѣстное, н 
принуднло жителей оставнть свон жнлніца и нерееелятъся cö 
своимн семействами на берега Камчатки, въ ладеждѣ яайтн 
здѣсь больше продовольствія, такъ какъ рѣка эта особежно 

' богата рибой. Козловъ, русскій офнцеръ, еояровождавжій 
Лесселса, рѣшілся отлравнться назадъ ло занадному берегу, 
такъ какъ ояъ уже проѣхалъ по восточному ; яо жзвѣетіе о 
голодѣ нрпяуднло его скорѣе воввратнться назадъ, чѣмъ под- 
вергдуться ожасностя остаяовнться жа своемъ жутн, a мо- 
жетъ быть н погнбжуть жа жоловняѣ дорогн, еслн встрѣтнтъ 
н на заладжомъ берегу жедостатокъ собакъ н нродоволь- 
с т в і я й .  Путешественншш поѣхалж другою дорогой, ж тѣмъ 
неменѣе, влродолжежін педолгаго путн, потерялн лочтн всѣхъ 
улряжныхъ собакъ за яедостаткомъ продовольствія: какъ толь- 
ко жздыхала собака, то ее немедленно пожнраля остальныя*.

В ъ  Охотекѣ, городѣ, ведуш;емъ значнтельяую торговлю, 
населеніе ожидаетъ в^сжою съ детеряѣжіемъ голода ыннуты, 
когда вскроется рѣка, сковаядая льдомъ. Прн жроѣздѣ чрезъ 
него Іесселса, заласъ сушежой рыбы былъ жочтя нетощенъ. 
Мясо лродавалось жо цѣжѣ, яедостулной для жарода. Нево- 
домъ вытащнлн огроыное колнчество мелЕой рыбы. Прн вндѣ 
ея раздалнсь радостдые крнкн. Сначала удовлетворилж болѣе 
всего голодныхъ. Прн этомъ Лессенсъ говорнтъ съ сострада- 
ніемъ: «я не могъ смотрѣть безъ  слезъ на жадность этнхъ 
лесчастжыхъ; дѣлыя семейстаа осяорнваля другъ  y друга ры- 
бу, н сирою пожнралн ее на лалпіхъ глазахъэ.

Во всей сѣверлой Снбжрн осііа нронзводятъ жестокія олус- 
тошежія. В ъ  Камчаткѣ ожа уиичтожнла, до словамъ Лессед- 
са, трн четвяртіт ~аааа.іенія.

Палласъ лодтверждаетъ этя свѣдѣнія: говоря объ обсЕііхъ 
оетякахъ , ведулі;нхъ лочтн такую же жнзнь, ояъ замѣчаетъ,. 
что ѳта болѣзнь губнтъ огромное нхъ чнсло, н что онадол-

* См. Историческій журналъ путтествія Лесстса. т. I . стр. 
146.—Что касается до фактовъ, прпводимыхъ въ этой главѣ, то, 
кроыѣ этого сочиненія, см. также: Путешесітіе Палдаса, Откры- 
тія руссктъ н Тука— View o f  the Russian empire.
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жжа считаться главжымъ првпятствіемъ для ихъ размжожежія. 
Ожустошежія, производнмшя оспой, объясжяютея тѣснотой, 
грязью ж заражежжымъ воздухомъ ихъ подземныхъ жжлнщъ. 
Три илн четыре остяцкихъ семейетва скучиваются въ одной 
юртѣ; йичего жельзя себѣ представдть отвратжтеяьжѣе обста- 
еовбж ихъ жизжи. Одл никогда не моютъ своихъ рукъ: остат- 
ки испорченной, рыбы, дѣтскія испражненія никогда не выме- 
таіотся. Изъ этого описанія ыожно составить себѣ доня.тіе, го- 
воржтъ Палласъ, о вони, о заражеяжомъ воздупѣ и гжилж въ 
вхъ юрпгахъ. У остяеовъ немного бываетъ дѣтей. Въ рѣдкомъ 
семействѣ можно встрѣтить три нли четыре ребенка. Палласъ 
объясняетъ это гибелью огромнаго ихъ чнсла отъ дурной 
пищи. Быть можетъ, къ этому слѣдоваю бы прпсоедпжнть 
жалкое, рабсвое состояжіе y ннхъ женщинті, на воторую взра- 
ленн всѣ работы, a это не можетъ не оказыватъ вліянія йа 
ея плодородіе.

Саыоѣды покааалжсь Палласу менѣе жеопрятжымн, чѣмъ 
остяки. Это объясжяется тѣмъ, что знмою оии чаще выходятъ 
на охоту. Но жоложежіе y нихъ женщины ещехуже; такъ что 
это врепятствіе для разыдожежія должжо дѣйствовать еще 
сильнѣе.

Жители всѣхъ этихъ суровыхъ стражъ всдутъ почти оди- 
наковый образъ жизйд, и жаходятся въ одинавово жалвомъ 
соетоянін. Сказаннаго жамя доетаточно для составленія себѣ 
понятія о главжыхъ причинахъ, доддерживающихъ жасележіе 
на уровжѣ средствъ существованія. •

В ъ  южныхъ частяхъ Сибирн л въ областяхъ, лежащнхъ 
въ сосѣдствѣ съ Волгой, существуюгъ м ѣетности, Еоторыя 
представляются русскими жутешествежжиЕами въ высшей сте- 
лежж ллодородными. Почву ихъ составляетъ жревосходжый 
черноземъ, до того плодороджый, что онъ вовсе не нуждает- 
ся въ удобреніи, воторое даже вредно для него. Ибо, если 
унавозить эту землю, то хлѣбъ оказнвается до такой d é ­
liera густъ, что ложнтся, и гніегъ недозрѣвши. Едижетвеж- 
кое средство возвратлть з е ііѣ  ея плодородіе состонтъ въ 
оетавленін ее жодъ паромъ черезъ два года въ третій. Прж 
такой дредосторожжостж, увѣряютъ, что жѣжоторыя части поч-

вы оказываготся безусловжо жеизчерпаемымж. Одаахо же, же- 
смотря жа эту кажущуюСя легкость добыть себѣ обдльжое 
дропитажіе, мжогія изъ этнхъ богатыхъ областей заселены 
слабо, н, быть можетъ, жж въ оджой изъ ж ііх ъ  размжожежіе 
же соотвѣтствуетъ плодородію лочвы. ‘ ■ <• >> f )

Стравы этж жаходятея, довиддмому, въ. нравственной же- 
возможностж улучвіить свой бытъ, какъ это доказываеіъ Сте- 
вартъ *. Еслй свойства лравдтельства жлж жародвые обычаж 
лрепятетвуютъ заведенію вовыхъ хозяйствъ илж раздѣлежію 
у&е существующихъ, то часть общества должыа жаходиться 
въ жуждѣ среди кажущагося благоеоетояжія. Еще жедоста- 
точжо, чтобы страва_легко жрожзводила большое ’ Ёолжчество 
жродовольствія; деобходнмо еще такое общественжое устрой- 
ство , чтобы жродовольствіе это жравжльжо расдредѣля.іось. 
Прлчжва, замедляющая въ жастоящемъ случаѣ ростъ жаселе- 
жія, соетожтъ въ ыаломъ сдросѣ на трудъ. Вслѣдствіе это- 
го) жрожзведежія почвы же распредѣляются таклмъ образоыъ 
чтобы изобжліе разливалось жа жизшіе елои жарода, которые 
выжуждежы оставаться въ своемъ жастоящемъ лоложежіж по- 
ка же измѣжптся распредѣлежіе земель. Снстема обрабогЕя, 
лривятая въ этой стражѣ, такъ лроста, что требуетъ мало 
работдішовъ. В ъ  нѣкоторыхъ мѣстжостяхъ довольствуются 
тѣмъ, что лряыо бросаютъ еѣмежа жа землю, же жодвергая ее 
ж п каЕ о й  лредварнтельжой обработкѣ. Воздѣлывается обшшо- 
вежжо гречлха, л хотя ода сѣется весьма жегусто, тѣмъ же- 
межѣе, оджого жосѣва бываетъ доетаточжо для пятж ж шестд 
жатвъ, и важдая жатва даетъ въ двЬжадцать жлж въ жятдад- 
цать разъ болѣе жосѣяжяаго. Выпадающихъ зернъ во время 
уборкн хлѣба достаточжо для долучежія жатвы въ слѣдую- 
щемъ году. При этомъ т о л ь е о  разъ борожятъ землю, весжою. 
Такішъ образомъ , лродолжаютъ постулать до тѣхъ поръ, 
пока ве обжаружится жѣЕоторое умежьвіежіе въ жлодородін 
дочвы. Весьма осдовательло замѣчежо было,что нѣтъ жж оджой 
лородн хлѣба, вездѣлыважіе воторой лодходило бм ближе 
еъ безжечжости ждтелей, жаселяющихъ еибирскія раввижы.

• Лолт пт ест я Этюмія, кн. I, гл. Y.



При такой земледѣльческой системѣ, и жрж яебольшомъ чи- 
сдѣ фабрикъ, нли вовсе безъ жихъ, требоваяія на трудъ дол- 
жны быть векорѣ пополнены. Хлѣбъ должевъ жродаваться 
по низкой цѣяѣ, жо трудъ долженъ быть еще дешевле. Съем- 
щику зеэгли яетруджо заготовить болыніе зажасы для жровор- 
мленія своего семейетва, но зарабоіжой платы недостаточно 
для безбѣджаго 'существованія еемьн работника.

Поражеявые слабыиъ населеніемъ такой плодородной жоч- 
вы, предяоложямъ, что мы нашли средство увеличитъ число 
жителей, выдавая награду за каждое новорожденное дитя, и 
доетавіяя такимъ образомъ работнику возможвость воспнтн- 
вать большее ихъ число. Каное же будетъ слѣдствіе жодоб- 
ной иѣрн? Никто же потребуетъ труда отъ жржбывжіаго на- 
сележія. Хотя бы достаточно было одной копейди для суточ- 

у наго содержажія человѣжа, никто не дастъ и полушки за ра- 
, бочій день жоваго работннка. Съемщикъ дѣлаетъ все, что 
толъжо пожелаетъ, в с е , что т о л ь е о  находитъ жеобходимымъ 
для обработки евоихъ земель, жри содѣйствіж евоего семей- 
ства я  оджого жлж двухъ работжяковъ, Еоторыхъ ожъ обывно- 
веяжо держжтъ. Новые работяивя рѣшжтельыо жнчего ве въ 
сялахъ доставжть ему болѣе. Нечего, стало бить, жадѣяться, 
что ожъ выйдетъ жзъ евоей безяечжостя, ж возьмется за жавія 
лжбо жреджріятія едияственжо ради того, чтобн доставить 
жмъ зажятіе или чтобы коршіть жхъ даромъ. Пря такомъ жо- 

. ложежіж вещей, когда огражячежное требоважіе жа трудъ удо- 
влетворежо вжолжѣ, что же остается дѣлать тѣм ъ, руки ко- 
торыхъ же требуются? В ъ  дѣйствительностп ожи лжяіеяы бу- 
дутъ средствъ еуществовавія, вавъ еслябы жили жа самой 
безжлоджой'жочвѣ. Ииъ остается жлж пскать себѣ работы въ 
другомъ мѣстѣ, яли умереть съ гѳлоду. Есяи яреджоложжть, 
что ожж сяасутся отъ своей участи жомощью вакого либо же- 
больаіаго случайжаго заяятія, которое дасть ямъ возмож- 
жость жросущеетвовать Еое Еавъ, го очевиджо, ожи же будутъ 
въ  состояжіи завеехись еемействомъ я содѣйствовать разыжо- 
жеяію жаеележія.

Мжѣ возразятъ, что если есть мжого хороіяяхъ земель, жж- 
еѢмъ яезажяшхъ, то на вихъ жшіремѣжжо заведежы будутъ

жоселеяія, такъ что взлнжіжее жаселеніе само еоздастъ сред- 
ства для своего сущеетвоважія, ж вызоветъ жа жихъ треба- 
боважія, вакъ это жроисходятъ въ Сѣверо - а з іе р п Е а ж с к в х ъ  

штатахъ.
Это, разумѣется, можетъ случяться яря благожріятжыхъ об- 

стоятельствахъвапримѣръ, есля, во^пе|>выхъ, стража, жо 
жриродѣ своей, эіожетъ доставить все яеобходимое для при- 
лояіежія капитала, врозіѣ хлѣба; во вторыхъ, есля этж земля 
ыогутъ жріобрѣтаться ішбольжішіГ^часткатг, ж есля владѣ- 
жіе жмж обезжечквается свободжыми учреждежіями; въ третьяхъ, 
еслж ыасса жарода отлжчается вообіце жржвичкой е ъ  труду и  

бережлявостж. Достаточяо отсутствія оджого изъ этихъ усло-1 
вій, чтобы затруджить размжожежіе жасележія жля даже со- ; 
вершежяо остажовжть его. -Земля, дающая самые обильжые 
урожаи, можетъ бить вовсе жежригодяа для большпхъ жосе- 
лежій за отсутствіемъ воды ялж лѣса. Частяыя сбережеяія мед- 
левжо ж неохотжо будутъ. ужотребляться жа разработку земли, 
еслж жользоважіе яослѣджею же обезжечежо, нли сожровождает- 
ся ужизительншіи условіямж; a богатства жлодороджой зеылн 
вовсе же вызовутъ жостояжнаго размяожеяія жаселенія я сяра- 
ведливаго расжредѣлеяія яшзжеяжыхъ жотребжостей жодъ влі- 
яжіемъ застарѣлыхъ жрнвычеЕъ въ лѣжж ж. безяечжостя.

Очевжджо, что всѣ этж благопріятжыя условія жнЕогда яе 
дѣйствовалш въ  Сжбжри оджовремежжо. Но ж жреджоложжвъ 
даже безуеловжое жлодородіе жочвы, яравствежжыя ж жолятя- 
чесЕІя затруджежія для быетраго возрастажія жасележія могутъ 
устуяать тольжо медлежжо самьімъ благотворжнмъ усиліямъ. 
В ъ  Ооедяжеяжыхъ штатахъ бпстрое развжтіе земледѣльчесва- 
го кажатала жржчжжяется главжшіъ образомъ высожой зара- 
ботжой жлатой жлж высоеой цѣжой всякаго труда. Счжтается 
яеобходпмнмъ по межьшей жѣрѣ ваяжталъ въ 30 жлж 40' 
фужтовъ стерлияговъ, чтобы дать трудолюбввому молодому че- 
ловѣЕу возможжоеть завестл ылажтадію жа собствежжый страхъ 
во вяутрежжнхъ жоселеяіяхъ стражы.

Такая сумма можетъ быть СЕОжлежа въ  Соедижежныхі. шта- \ 
тахъ, безъ особежжаго затруджежія, въ н Ѣ с е о л ь к о  лѣтъ, ибо j 
вч» жихъ существуетъ большое требовавіе жа т р у д ъ ,  и ожъ '



хорошо оплачивается. Но въ Сибирп приведеннжй мною въ 
примѣръ дшпній работнішъ, едва. перебпваясь со дня на день, 
не въ состояніи скоішть сужжу, чтобж внстроить себѣ дожъ, 
завестн рабочія н земледѣлъческія орудія и прожить саможу, 
пока зежля начнетъ давать доходъ. Даже сыну паемщива за- 
труднигельно пріобрѣсть необходішую для этого сумму. При 
такомъ состояыіи общества, когда рынокъ для сбита хдѣба 
крайне ограниченъ и когда цѣна его нпзкая, земледѣлецъ 
всегда бжваетъ бѣденъ. Хотя онъ и будетъ въ состояніи до- 

, ставііть своему семейству обильное продовольствіе, но онъ 
не можетъ сеопить капитала, чтобж раздѣлнть его ыежду 
своижи дѣтьми, il такішъ образомъ доставить пмъ возжож- 
^ость завести новжя хозяііства. Какъ бж нн была жала такая 
‘ сужыа, съедіщиі:у нѣтъ возможности иолучи^ь ее. Если онъ 
произведетъ болыде хлѣба протпвъ обыігаовеинаго, то ые най- 
детъ поЕупщиЕа на это пзлипінее Еоличество *; онті ие жожетъ 
превратить его въ ішкую либо болѣе прочную собственноеть 
для передачи дѣтямъ, за ішторую они могли бж вуппть въ бу- 
дущежъ продовольствіе плп нанять трудъ *’ . По этой причи- 
нѣ, чаще всего онъ довольствуется тѣжъ, что необходижо для 
удовлетворенія потребностей его семейства ж того ограничен- 
наго рхіНЕа, Еоторый находится въ его распоряженіи. Если 
же y пего жногочнсленное семейство, то вѣроятно жногіе чле- 
жн его обратятся въ простыхъ поденщнковъ. A въ таЕомъ 
случаѣ послѣдніе окажутъ такое же содѣйствіе разжноженію 
населенія, Еавъ н тѣ бѣдные работншга, -лйшежные средствъ ' 
суіцествованія j положеніе иоторыхъ тодьео что бнло жною 
описано.

'  «Пршшна такого пезиачытельнаго сбыта въ этой странѣ еосто- 
итъ въ тоыъ, что всѣ почтн жители суть зешіедѣльцы, которые са- 
мн жѳ восшітываютъ нскотъ». Палласъ, Пут&пешвіе, т, IT , стр. 4.

іір п м :. AUÏOPA.
” Къ приведеннымъ причшіаыъ слѣдуетъ присововушиь еще одну, 

о котороВ я узиалъ недавно, a ныѳнно, огромныя пространства бо- 
гатыхъ н плодородныхъ земель остаются въ этой странѣ нѳобрабо- 
тнныыи, главныш. образомъ иотому, что онн онустошаются цесмѣт- 
т ы м іі  рояын саранчн, ыетребляющей веѣ всходы, такъ что иѣтъ ни> 
какого срѳдства ызбавііться отъ этого бича. Прим. автор д .

Поэтому, прямое поощреніе рожденію п воспнтанію дѣтей 
ие жожетъ поднять населенія этой страны. Это могло бн 
быть внзвано тольео усиленіемъ спроса на доставляезіыя ею 
произведенія; a это можетъ быть доетигнуто только дучпшмн 
средствами для дхъ распредѣленія. Для этого ыеобходіімо 
бнло бж завестп фабрикп и возбудить въ населенін охоту еъ  
нимъ; или^же, ^ осталшіъ, этимъ ли земледѣльцазіъ нли но- 
вжмъ поселенцамъ, Ёапиталж, которые дали-бж ижъ ередства 
занять н разработать всПл5рошія земли, и такііжъ образожъ 
разширнть внут|)енпій ржновъ.

Ижператрпца Екатерпна II  прнбѣгала къ обонмъ этнжъ 
средстважъ -для увелнченія населенія въ своемъ государствѣ. t 
Она одновременно поощряла, Еавъ фабрнші, тавъ п зежледѣ- 
ліе. Она снабжала иностранцевъ, посвятивпшхъ себя тому 
илн другожу занятію, капиталажи, не взішая процентовъ впро- \ 
долженіи нѣсколышхъ лѣтъ *. Такія жѣрж, хорошо направ- ' 
леннжя, съ присоеднненіежъ того, что уже сдѣлано бжло 
Петрожъ I , пщшвели, сакъ и слѣдовало ожпдать, необшно-/ 
венное дѣйсгвіе. Народж, находящіеся подъ в,іастью дарей, 
особенно въ Азіи, - числительность Еоторжхъ впродолженіи 
жногпхъ вѣковъ оставалась въ неподвижножъ состоянііг, въ/ 
послѣднее врежя получдлп, повидішому, толчепъ, н стали раз- ! 
множаться гораздо бжстрѣе. Хотя населеніе .тучшихъ обла- 
стей Сибири не соотвѣтствуетт, ихъ плодородію, тѣмъ неме- 
д.ѣѳ, *въ нѣвоторжхъ изъ нихъ земледѣліе процвѣтаетъ, н оди 
производятъ болыпое Еоличество хлѣба. Во врежя всеобщаго 
неурожая въ 1769, ИсетсЕІй оіфугъ, несжотря на ужѣреннжй ( 
урожай, въ состояжін бжлъ проЕоржнть уральсЕІе заводж и 
РУДНИЕИ, и спасти отъ голода соеѣднія провиндіи. В ъ  Кра-

* Тувъ, Ѵекѵ o f the Russian empire, т. II, стр. 24Д. Главное дѣй- 
ствіе этого ваплыва нмоетранцевъ, соетояло, быть можетъ, въ замѣ- 
нѣ трудомъ людей свободнихъ труда рабовъ, и пѣмецкою дѣятель- 
ноетью русской лѣяи. Тѣиъ не неяѣе, огроыное значеніѳ нмѣло снаб- 
женіе нхъ тою чаетыо вапитала, которую иредставляють орудія про- 
изводства. Явившаяся, вслѣдствіе этого, дешевнзва фабричныхъ про- 
нзиеденій, жемедленпо прцвлекла.къ ппмъ зезиедѣльцевъ, н развила
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сноярскомъ огфугѣ, на берегахъ Енпсея, урожап таковы, не- 
1 смотря на безпечность п пьянство жптелей, что тамъ еще 

ни разу не встрѣтплось недостатка въ хлѣбѣ. Палласъ весь- 
ма осяовательно замѣчаетъ, что еслп жржжоыжлть состояніе 
Слбжрл менѣе двухъ вѣвовъ тому яазадъ, еслп подумать, что 
она лредегавляла въ то времі совершеджо жежзвѣстжую пус- 
тыжю, менѣе населенііую, чѣжъ сѣверныя страны Амершш, 
то жельзя не уджвляться теперешнеыу ея лоложежію н рус- 
СЕОыу наееленію въ этой обширной странѣ, зжачительжо лре- 
вышающеыу чисдо туземцевъ.

Во ,дремя жрвбыважія Палласа въ Сибирп жродовольствіе 
было дешево въ жлодороджыхъ мѣстностяхъ, въ оеобенности 
въ окрестностяхъ Красжоярска. Пудъ жшелнцы стоилъ около 

^іяти французскихъ су; корова стоила шесть іш і вос,емь. Ta­
isia ннзкія цѣны, объясжяеыыя отсутствіемъ сбыта для пропз- 

I веденій почвж, быть зіожетъ, были главжьшъ яредятетвіемъ 
I для развптія лромышленжостж. Съ тѣхъ поръ цѣны значн- 
* тельжо поджялись. Мы имѣемъ, стало бить, лраво предлоло- 
.[ жить, что цѣль бнла достнгнута, и что населеніе должно 
; быетро возрастать.

Тѣмъ жемежѣе, Палласъ жалуется на то, какъ подчижеж- 
ными лііцамж прнводилась въ жсполжевіе воля императрнцы. 
Онъ говоритъ, что жомѣщикп, на которнхъ возложена была 
эта обязажжостъ, нерѣдко поешали такихъ жосележцевъ, по- 
торые, ки по возрасту, ни по здоровыа, нн по свопмъ лри- 
вычкамъ, же годилнсь къ той жлзжл, къ которой ожи лред- 

! яазяачались. Даже дѣыды, иоторыхъ лоселжли ва берегахъ 
1 Волгж, ве отлычались дѣятельжостыо ж трудолюбіемъ, a это 

разумѣется, оказпвало больлгое вліяніе. Ми лмѣемъ лолжое 
право сказать, что для дасележія гораздо важжѣе доставлежіе 
труда, чѣыъ доставлежіе людей. Ееллбы возможжо бнло 
разомъ жзмѣвнтъ прпвычки всего ларода, и ужравлятъ тру- 
домъ его ло своеыу усмотрѣнію, то дравительству жж въ 
вакомъ случаѣ же потребовалось бы жоощрять чужезешшхъ 
коложистовъ. Но жнчего ле можетъ быть трудяѣе таной пе- 
ремѣпы. Мжого жотребовалось бы времежй ж мжого благопрі- 
ятныхъ условій, чтобы сжбжрскій крестьянидъ долучжлъ дѣя-

телъпоеть ж трудолюбіе ажглійсісаго додежщжа. Русское пра- /*' 
вительство лепрерывжо етаралось обратпть жочевые сибпрскіе I 
вароды къ земледѣлію, жо бодылая яхъ часть упрямо отка- 
зывается отъ этого, ж пастойчиво жреджочитаетъ жеправиль-;; 
жый ж безяечный образъ жизян.

Мжогія другія обстоятельства препятствуютъ развитію рус- 
екпхъ лосележій. Низмежжыя мѣстжостд жерѣдко оказываются 
болотлсты, ж жотому, жездоровы " ; скотъ часто жодвергается 
въ жихъ спльжому падежу. Какъ бы ллодороджы вн былж 
страды, дежащія жо берегамъ Волгж, въ жнхъ жерѣдко бы- 
ваютъ засухи, такъ что изъ трехъ жатвъ рѣдко случаѳтся, 
чтобы уХалась оджа. Саратовскіе коложистн, иѣсішлько лѣтъ 
жослѣ того какъ устроилпсь, жрнжулгдежн былж ііеремѣннть 
мѣста свопхъ поселеній, a іімпсратрица лростжла нмъ около 
ыильона, ужотребледжаго жа постройиу нхъ домовъ. Радж 
удобства ж безожасжоті, всѣ ждтелл строятся въ еоложіж другъ 
жод.іѣ друга ж въ близкомъ разстояліи, a же разсѣеваются 
ло всей окрестжой ыѣстжостж отдѣльжыми фермамж. Вслѣд- 
ствіе зтого, всѣ земля близъ жоложіи въ скоромъ времеяж 
зажимаются, a  отдалежяые участкн лежатъ безъ обработки. ; 
ЗазгЬчажіе, сдѣлавжое Палласомъ о коложія ІСочеспой, иобу- (. 
дяло лослѣджюю лросить лмжератрлцу лереселить часть по- 
ложіж жа другое мѣсто, чтобы дросторяѣе бшо остальжой.

* Палласъ ІІут ещ ., т. III, стр. 16. Въ страпахъ, въ которихъ 
законъ жародоиаселенія иикогда не развивается виолнѣ, пездороиое 
врѳмя н эпцдемііі оказыиаютъ пебольшое вліяніе на среднюю числн- 
тельность населеиія. Совсѣмъ ішое бываетъ новыхъ поселеыіяхъ, 

'развптіѳ которыхъ замѣтно остапавливастся такини условілын. Раз- 
лпчіе это требуетъ иояснепія. Въ странахъ съ неподвпжиыиъ насе- \ 
леиіемъ илн съ весьма медлениймъ его росуомт., ири предяоложе- j 
нііі, что дѣйетвуюіъ всѣ, прпведепішя преиятствія длл ѳго неио- [ 
средственнаго разьшожеиія, обиліе нродовольствія пе можехъ зна- і 
чцтельно увеличихь число житвлеіг. Но ииенио уменьшеиіеыъ чысла і 
непрсредствешшхъ препятствій изобиліе и можетъ визвать увели- | 
чепіе населеиія. Тѣмъ пезіенѣе, тѣ нзт» препятетій, которнхъ нель- ■ 
зя будотъ отстранить, вслѣдетвіе ли затруднелія измѣиыть старыя 
иривички, пяи вслѣдствіѳ uеб.тагопріятыыхъ условій почвн и клима- 
та, будутъ вродолжать свое дѣйствіе, и не позволятъ закону народо- 
населенія выказать всю свою силуД ; Прлм. abïopa.
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Подобная вросьба доказжваетъ, жовидимому3 что такое вжее- 
лежіе не можетъ произойти само собою, н что дѣтямъ коло- 
жпстовъ невсегда бываетъ легко завеетясь хозяйствомъ н обра- 
зовать жовня семьи. Говорятъ, что въ Сареятѣ, рѣтущей 
колоніи моравскихъ братьевъ, молодже люди не сьіѣютъ же- 
жяться безъ разрѣигенія пасторовъ, которже даютъ ннъ это 
разрѣшежіе вообще довольно яозджо. Слѣдовательяо, даже 
въ новыхъ поселеніяхъ предупреждаюіцее нрепятствіе уже зжа- 
чительно сдерживаетъ размноженіе жаселеяія. Размжожежіе 
это можетъ быть бнстро тольио тамъ, гдѣ стоитъ вжсокая 
дѣйствительная цѣна на трудъ. Это ж жредставляетъ жамъ 
Амержка. Но еслн обратнть ввнмаяіе яа обществеиное состоя-, 
ніе въ тѣхъ руесішхъ областяхъ, о которжхт» пдетъ рѣчь, 
il на отсутствіе сбнта, являюіцееся его сдѣдствіемъ, то жельзя 
не согласиться, что дѣйствжтелытя цѣна да трудъ не іго- 
жетъ въ ныхъ значіітельно подняться. A между тѣмъ , воз- 
вышеніе дѣйствительной цѣны труда, иакъ условіе, обьшно- 
венно соііровЬждающее заведеніе новыхъ колоній, іі соста- 
вляетъ настоящую прнчішу возрастанія пхъ населенія \

Н другія пріічиііи, ва которыя Палласъ пе обратилъ вни 
могутъ препятстаоватъ размиоженію йаселешя въ Сибири. Что на- 
сается до всѣхъ иелоередствѳнныхъ гірепятствій для раззшожевія 
населенія, уже приведелвыхъ ыішю или прпводпашхъ ііиже, ïo воабще 
слѣдуегь замѣтпть, что накъ невозможно строго обозпачить дѣйствіе 
ісаждаго н з ъ  нихъ, н вліяніе каждаго на заковъ народопаселевія,

• Еоторы н оніг снлятся огранпчптъ, гакпмъ же образоаіъ, невозможно 
н внвешх точныхъ слѣдствій о настоящемт, сосгояиііі вародонасе- 
ленія на осиовавіп одшіхъ только соображеыіц общігхъ эаконсшъ, 

juQ првбѣгая къ лепосредетвевному лаблюдѳиію. Главпыя иреият- 
СТВ1Я АЛЯ наеелеиія змогугь быть, повпдямому, одни для двухъ раз- 
лпчньш, народовъ, н тѣмъ не яенѣе, ироігаводить весьла неодннакое 
дѣлетвіе: это ыожетъ оказаться въ елучаѣ, если ови и одніі и іѣ  же 
норазлпчаюгся по ваиряжепію іин ио сіыѣ. Итакъ, вее чт6 мы можеаъ 

j сдѣлать въ паегоящеыъ случаѣ—это поступать такъ, накь эхо дѣлает- 
ся въ фпзическігхъ изелѣдованіяхъ, то есть, заыѣчать факти, п за- 
тѣмъ, схараться ‘объяснить нхъ прд содѣйствіи того, чтб будетъ ио- 
лучено опытомъ. Пі, ш. 1 ВТОрА.

Г Л А В А  X . — 0  нрепятствіяхъ для размпоженія паселеыія в ъ  Турціи іі
И ерсіи.

Обратившись къ путешественникамъ, нетрудно составііть 
себѣ понятіе о причинахъ, уменыпающнхъ населеніе въ азі- 
атской чаети Турецкой имперіи. A какъ обычан европейской 
н азіатской части &той изіперіи не представляютъ существен- 
наго различія, то ііы и не будемъ вт> настоящемъ случаѣ 
разлнчать ихъ.

Главная прнчина слабаго населенія Турцііі, сравнптелыю 
съ ея иротяжепіемъ, состонтъ безсыорно въ _свойствахъ ея 
правительства. Тпраиія, безснліе, скверіше законы, еще бо- 
лѣе дурная адмишістрація, a потому, и необезпеченная соб- 
ствепность, представляютъ такія нрепятствія для зеыледѣлія, 
что оно съ важджмъ годозгъ упадаетъ, a съ  нішъ ріеігыпается 
h наееденіѳ. " Мири или общій поземельнжй иалогъ, вжпла- 
чпваемнй султану, сазіъ по себѣ весьма невелпкъ; но вслѣд- 
ствіе злоупотребденій, присущнхъ турецкому управленію, паши 
h  п хъ . повѣреннже наінлп средство обратнть эту подать въ  
разореніе: Хотя имъ н невозмояіно прямо увеличпть уетано- 
влежний налоіть, яо ожж ввелж эшожестВо косвежнжхъ жзмѣ- 
веяій ’въ жемъ, котория жроизвелж то же самое дѣйствіе. 
По словамъ Водьиея, въ Спріи бблыпая часть зезіедь жахо- 
дптся въ расжоряжежіж яапіей: ярж сдачѣ нхъ земледѣльцамъ 
ожж обремежяютъ жослѣджихъ самжмж тягостжыші условіямн; 
ожп ' требумъ y жжхъ воловижж, a няогда ж двухъ третей 
жатвн. Когда жатва убрана, ожж жачжжаютъ ярядпркіі жодъ 
предлогомъ своихъ ьіжжмжхъ яотерь; a тапъ какъ въ пхъ 
рукахъ сосредоточеяа вся власть, то ожи бѳрутъ столько, 
еколько захотятъ. Еслж жатва же удалаеь, ожп требуютъ 
той же ожредѣлежжой жлатж, a въ сдучаѣ отказа, жродаютъ 
все имущество яесчастжаго земледѣльца. Къ этвзіъ постоян- 
иыэіъ жржтѣсжежіязіъ жрвсоедивяется множество внмогатедьствъ 
ішаго рода. To жалагаетея кожтржбудія жа цѣлую деревжю 
жодъ жредлогозіъ какого лнбо вжмжжіленжаго Ьскорблежія, то 
требуются жодарки вновь жрибжввіему ііравіітелю, забнраютъ



для его лошадей сѣно, ячмень, солому, разсылаютъ съ умы- 
сломъ огромное число солдатъ съ разлпчншш порученіямл, 
чтобы ожи жнли на счетъ несчастлыхъ земледѣльцевъ, съ 
которымп солдаш обращаются съ іфайнею наглостыо \

Цѣль этнхъ притѣсяепій состоптъ въ томъ, чтобы отнять 
y бѣдныхъ жптелей возложность платлть м ири. н отдать ихъ 
на порукк сосѣдямъ, или заставпть бѣжать въ городъ. Такъ 
канъ мири отмѣнена бьіть не можетъ, и тѣмъ или другимъ 
сноеобомъ должна быть выплачена вполнѣ, то часть, пріічн- 
тающаяся на долю бѣжавшихъ пзъ дому, должна быть опла- 
чена осталышмъ населеніезіъ. Если случнтся два года сряду 
засуха ялп голодъ, деревня оставляется. В ъ  такомъ случаѣ 
подать падаеі'ъ на сосѣднія мѣстиостл.

Подать съ христіанъ подлежитъ тѣмъ же злоулотреблелі- 
т ъ . От> трехъ, пяти ц одинадцатп піастровъ первоиачальпой 
своей величнны она возрасла до тридцати шести и до сорока; 
всдѣдствіе чего, плательщнкп, доведениые до нгіщеш, должны 
бѣжать. Замѣчено, что лнхоимство зпачятельно усдлплоеь въ 
послѣднія сорокъ лѣтъ. Эпоха эта совпадаетъ съ упадкомъ 
земледѣдія, съ обезлюдепіеыъ странн и съ исчезновеніемъ 
звонкой мояеты, поглапі;аемой Константішополемъ.

Пнщу креетьяниыа составляетъ нбболыігая сухая лепепіка 
изъ ячменя нли проса, лукъ, чечевлца и вода. Чтобынело- 
терять ни одного хлѣбнаго зерна, они іге отдѣляютъ подав- 
шпхъ въ него сорыьгхъ еѣмяпъ, что вызываетъ нерѣдко ле- 
чальныя іюолѣдствія. В ъ  Лдвансклхъ іі Сирійскпхъ горахъ 
въ неурожайяые годи жлтелп лнтаются варепымл ллп пече- 
ныыл желудяміг.

•Вслѣдствіе такой врайней янщеты, замледѣліе паходлтся 
,въ самомъ жалкомъ состояніл. У земледѣльца нѣтъ лочтл 
ппвакпхъ зеыледѣльчеекнхъ орудій, a еслл л есть, то са- 
маго дурдаго качества. Плугоыъ елулштъ ему перѣдко раз- 
двоенлый пень безъ колесъ. Онъ залрягаетъ въ него осла, 
корову, рѣдко быка, пбо это зяачнло бы обнаружнть свое

Что касаетсл до фактовъ, пршіодішихъ въ этой главѣ, см; Воль- 
пея, Voyage т  Egypte et en S y r ie .-Игона, Turkish E m p ire .-Собра- 
ніе Гаррдса, Лут егиесш віе Ш ардсиа.—Опщршпія руеск ш ъ.

богатство. В ъ  мѣстноетяхъ, подверженныхъ набѣгамъ ара- 
бовъ, какъ въ Палестпнѣ, онъ еѣетъ съ ружьемъ въ рукахъ. 
Рѣдко даютъ зерну внзрѣть ; его срываіотъ прежде, чѣмъ 
оно пожелтѣетъ, п спѣша-гъ скрыть куда нибудь. Т ольбо йе- 
больліое его колнчеетво ндетъ на обсѣмеяеліе почвн, пбо кре- 
стьянннъ воздѣлываетъ самое неболылое колячество землн, 
необходнмое для его пронорленія. Весь трудъ его этимъ н 
ограничнвается. Но чтобы имѣть кусокъ хлѣба, немного луку, 
плохую слнюю рубаху н нижнее платье, немного требуется 
труда. «Крестьянинъ живетъ, поэтому, въ янлі;етѣ; этнмъ 
опъ no крайней мѣрѣ не обогащаетъ свопхъ прнтѣсннтелей, 
a алчность я деспотизмъ, такимъ образомъ, самн себя нака- 
зываютъ.»

To, чт0 говорятъ Вольяей о состояніи сирійсішхъ крестьянъ, 
согласно со свѣдѣніяыя, сообщаешіми лрочнмн путеліествен- 
ннкаші. По мнѣнію Итона, то же саэюе слѣдуетъ сказать о 
ноложенін крестьянъ въ больліей частя турецкихъ владѣній. 
Всѣ  должностя отдаются на откулъ, л раслредѣляются сераль- 
скішн лнтрнгамн, въ которнхъ все завнснтъ отъ денегъ. 
Всдѣдствіе этого, паяін, отправляющіеся улравлятъ провнн- 
ціяын, пускаютъ въ ходъ въ самыхъ ліпрокнхъ размѣрахъ 
лраво евое производнть вьшогательства. Ихъ нревосходятъ 
въ зтомъ отяоніеліп только второстепелные чнновннкп, a этн 
устунаетъ въ томъ же только свонмъ подчнненнымъ.

Паяіѣ необходлмо нетодько уллатнть налогн, но н выручнть 
то, чтб ояъ заплатнлъ за сіюе мѣсто, a также поддержать 
свое достопнство н сдѣлать занасъ яа непредвндѣнныя елу- 
чайностя. Такъ какъ онъ представляетъ собою лице сулгала, 
л такъ какъ, вслѣдет.иіе этого, въ его рукахъ сосредоточена 
вся граждапская п воеплая в..іасть, то всѣ средетва лаходятСя 
въ его раслоряженіл; тѣмъ неменѣе, олъ отдаетъ предпочтеніе 
саашмъ ісороткпмъ. Опасаясь за будущее, онъ емотритъ па 
свою провпндію, какъ ла вреыенное свое владѣніе, п ста- 
рается въ одппъ депь собрать доходн за нѣеколько лѣтъ, 
нлсколысо не заботясь о своежъ лрсемллвѣ п о вредѣ, на- 
нослмоыъ ішъ постоялпымъ доходамъ страны.

Земледѣлецъ естественло болѣе подвержепъ всѣмъ прптѣ-

s



снежіямъ, чѣмъ городской жжтель. Занятія лрижовываютъ его 
къ жочвѣ, жроизведежія которой нелегко ыогутъ быть скрыты. 
Условія, ыа воторыхъ онъ владѣетъ еіо, ж возможжость же- 
редать ихъ весьма жежрочдьг. По смертж все его лмущество 
отходитъ къ еултану, a дѣти умершаго землевладѣльда мо- 
гутъ получить его собетвежжость не жжаче, іткъ внеся за нее 
зжачжтелъный выкупъ. По этой причиыѣ, поземельная соб- 
ствеппость весьма слабо цѣдптся. Деревжж іюііидаются, .а 
жители бѣгутъ въ города, въ которыхъ менѣе притѣснеыій, 
и въ которыхъ есть жадежда жріобрѣсть такое ймущесТво, 
которое можетъ быть скрыто отъ глазт» х ж щ н и е о в ъ .

Для окончательжаго разоренія земледѣлія жерѣдко назна- 
чается такса, по которой крестьянинъ обязанъ продавать хіѣбъ 
въ городѣ. Изъ собствеждой сяабоетж ж нзъ боязни иарод- 
наго возмущежія, турецкое' правительство прндержнвается, 
лравнла держать хяѣбъ въ ж ііз е о й  цѣнѣ в о  всѣхъ большихъ 
городахъ. В ъ  случаѣ пдохаго урожая, людя, обладающіе хлѣ- 
боыъ, обязажы продавать его' но назначениой цѣнѣ подъ стра- 
хомъ смертной казни; если его же доетаетъ въ окрестностяхъ, 
то жалагается пожтрибуція на сосѣдніе округи. Когда Кож- 
стантинополь ощущаетъ недостатокъ въ продоводьствіж, то 
-шъ за жего дрдходдтся голо^ать, быть ыожетъ, десяти про,- 
віінціямъ. Во время голода ігь 1784 въ Дамаскѣ, жародъ пла- 
тилъ за хлѣбъ же дороже шестж копеекъ за фужтъ, между 
тѣмъ жакъ въ деревжяхъ уыирали съ голоду.

_ Нечего ж объясжяіь, какое вліяжіе оказываетъ жа земледѣ- 
ліе такая еистема удравлежія. Причнжы, уысныиаюідія сред- 
стда.хуществоваііія, въ этозіъ _случаѣ с л ж ііге о м ъ  очевпдиы; 
лрежятствія, ііоддерждвающія населеніе иа уровнѣ жойпжаю- 
щпхся средствъ, могутъ быть указажы тоже безъ труда. Это—  
соедпжежіе всяиаго рода пороковъ ж бѣдствій.

Въ  Турдіж вообще замѣчепо, что хрпстіажскія семейства 
жыѣютъ больше дѣтей, чѣмъ магометадскія, допускающія мао- 
гожежство. Фаіітъ этотъ въ высшей стедежд замѣчатележъ. 
Ибо, хотя мжогожежство жеравжымъ раслредѣлежіемъ жетдпжъ 
ж содѣйствуетъ умедьшежію жасележія всей стражы, тѣмъ же- 
медѣе, людж, обладающіе жѣсколысішж жежааш, казалось бы,

долашы ішѣть болыже дѣтей, чѣыъ тѣ, y которыхъ одлатоль- 
ЕО жеда. Вольжей объясняетъ это явлежіе тѣмъ, что зшого- 
жедство ж преждевремежжое супружество ослабляютъ турокъ 
въ молодыхъ еще годахъ, вслѣдствіе чего въ тридцать лѣтъ 
ожж уже же въ состояаіж жмѣть дѣтей. Ожъ упомижаетъ еще 
о иротивуестествежноыъ порокѣ, жерѣдко встрѣчающелся меж- 
ду этнмъ народомъ, н оказьтаюві,емъ, ло его ыжѣжію, вред- 
жое дѣйетвіе жа жародожасележіе. Ожъ жржжимаетъ слѣдую- 
щія лять лричндъ всеобщаго обезлюдежія:

1) 'Чума,) въ сущжостн, жнкогда жепревращающая евоихъ 
ожустошежій въ этой имжеріл.

2) Жестокія болѣзжи, всегда дочтж слѣдующія за жею, жо 
Ерайжей мѣрѣ въ Азіи.

Б) Повальжыя л ыѣстныя болѣзли, дрожзводящія въ Азіж 
таЕІя же опустошежія, какъ п чуыа, и часто возвраідающіяся.

.:4)Голодъ.
5). НаЕѲ^ецъ, болѣзжіі, соировождающія голодъ ж жржчи- 

няішдія боіьшую сыертпость.
Затѣмъ, одъ иодробжо ошісшзаетъ опустошенія, дроизво- 

дішыя чумой въ различлыхъ мѣстжостяхъ ішперіи, ж заЕлю- 
чаетъ словаыд, что вс.ш  чис.ю  магомвтажъ уменьшаѳхся, то 
достаточжо оджой это лржчижы для объясжежія этого фавта. 
Ожъ утверждаетъ, что если настоящій порядовъ веідей же 
лзмѣнигся, то туредЕое ласе.іежіе должжо угасжуть жеболѣе 
какъ черезъ столѣтіе. Но это заЕлюченіе ж внчислежія, жа ео- 
торыхъ ожо основажо, безъ сомжѣжія, лреувелнчежы. Размжо- 
жежіе жасележія въ промежуткж между эжидеміями вѣроятжо 
зжачительнѣе, чѣмъ преддолагаётъ этотъ дисатель. Но съ 
другой еторожы, въ стражѣ, въ которой трудъ земледѣльца 
ограшічивается удовіетворежівмъ дервыхъ потребностен, въ 
еоторой/ одъ сѣетъ столько, чтобы только же умереть съ го- 
лоду; въ Еоторой ожъ же можетъ, елѣдовательжо, отложить 
въ зажасъ извѣетжую часть дрожзведедій, жотеря зжачитель- 
даго чжсла людей нелегко возжаграждается, жбо лотеря эта 
не такъ чувствжтельжа, вакъ въ трудолюбивихъ стражахъ прж 
болѣе обсзпечежжой собствежжостж.

По учедію Зороастра, завододателя древннхъ персовъ, ло-



садии, дерево, воздѣлать поле н дать жизнь дѣтямъ ігаед- 
ставляютъ тріі главйыя похвадыш* дѣла. Ho, по разсшзамъ 
путшшстаеннпшіъ, послѣдпяго рода доброе дѣло не всегда 
бываетъ возможно для нщвгахъ классовъ народа. В ъ  таломъ 
случаѣ, каиъ п во многпхъ другихъ, личкш выгоды отдѣга- 
ныхъ лвцъ исправляютъ ошибіш заноішдателя. Шардент, 
утверждастъ, что супружеетво сопряшено съ тагашп раеходамн 
въ ііерсш, что оно доступно, толыіо богатыит, людяыъ; про- 
чіе боятся, чтобы оно не разорпло нхъ. Русш е путеше- 
ствешшіш подтверждаютт» это извѣстіе. Онл говорятъ, что 
просюму народу приходится долго оталадывать сѵпрѵжество 
п что толыю богатые людн жемтся въ нолоднгь годахъ. ’
т-т ІІСІШТап™  Персіей впродолженін многнхъ лѣ-

не ианести »естокаго удара ея земедѣлію.

т ѵ гп  ™ І’НаГ0 Spe“  внѣ“ ™ ™  войиаші н
мутршпшш смутамп бшщ рѣдкн н цмтковремешш. Но и
редц самаго глубоваго мира погранігашія обдасти лодверже- 

нш постолинпыъ набѣгамъ со сторопы татаръ.
Гаііой норядопъ вещей проіізлелъ ожидаемое дѣйствіе. Не- 

воздѣлшіаемыя землп отиосятся п  обрабатываемымъ, в в

Ä -  “ “ ‘Я’ па “" ч ™ 1 ЧИНОВЕШЩ шаха п чаетные
собственшген отдаютъ своп зем к  въ наймн земледѣльцамъ
разумѣется, ве могутъ ожпвпть зеюедѣлш. Оверхъ того 
жатвы много терпятъ въ эгой стран^ отъ града, засухи са- 
ранчп II другихъ ітсѣюнінхъ. Все это служитъ прішшой от- 
странетя кашіталовъ отъ земледѣлія.

Чума мало знакоыа въ Персіи, но за то оспа, д0 словамъ
русскихъ путешественнішовъ, производнтъ въ ней страшння 
опустошенія.

Мн не паходпмъ нужніигь входнть въ бсльшія подробно- 
стн 0 препятстшяхъ для размножеяія населенія въ Персіи 
т а »  какъ онн почтіі Л  же, что въ Турціи, коіорш уже 
увазаны нюш. Потеріі людей, вричяняежия та  послѣдней чу- 
МОЙ̂  возиаграждаются »  Персіп междоусобншш войнашг

бИТЬ

ГЛАВА X I. —  0  прешігстяіяхъ для размиожеиіл насе.іенія въ Ыпдо- 
станѣ п Тпбетѣ.

Законн индейсваго закожодателя Мену, которые переведе- 
ны кавалеромъ Джонесомъ и названм Уставами индейскаго 
п рава, сильно воощряютъ бракъ, a на наслѣдника ыужесііаго 
пола смотрятъ, какъ на пріобрѣтеніе, имѣющее первостепен* 
ное значеніе?.

«Посредствомъ сына человѣкъ одерживаетъ иобѣду надъ 
всѣмъ; посредствомъ сына онъ получаетъ безсмертіе; a за- 
тѣмъ, посредствомъ сына этого снна, онъ достнгаетъ до обн- 
тели солнца. Такъ какъ сынъ освобождаетъ отда отъ ада, 
называемаго Путъ, то поэтому, опъ н пазванъ ТІуіщ а са- 
мішъ Брамой **.

Мену ііріідаетъ особеиное значеніе каждому изъ брачннхъ 
обрядовъ:

Сынъ брамишш или женщнны, вѣнчанной первшіъ обря- 
домъ, если онъ будетъ добродѣтеленъ, искупаетъ грѣхн де- 
сятерыхъ предковъ, десятерыхъ потомковъ іі самого себя, 
всего двадцать одного человѣка. Сынъ, рожденный отъ жен- 
іцины, вѣнчанной по обрядѵ даива, нскупаетъ по семи чело- 
вѣкъ по восходящей и нисходящей линіи; сынъ жены по об- 
ряду арх а  —  ііо три человѣка, a  сннъ жены по обряду прайя 
nam m — no шеети. Глава семейства пользуется необыкновен- 
иылъ ночетоыъ : кСвятые мудреци, дуиги усошішхъ, богп, 
духп, гостепріимные люди заботятся о счастін главы сезіей- 
ства.э Огаршій братъ, иеветуливиіій въ бракъ, между тѣмъ 
иакъ меньшой уже яіенатъ, считается человѣкомъ, котораго 
слѣдуетъ избѣгать.

* хІто каеается до фаістоііъ, яриводцмыхъ бъ этой главѣ, то см: 
Джонеса, W orbs. — Реиаля, B istoire des In des. — Нашдательныя 
письма. — A siatic Jîesearclies. — Турнера, Em bassy to Tibet.

”  Говоря обышдейсшіхъ законахъ, аббатъ Реналь замѣчаетъ: «Со- 
дѣйстіювать размноженію населеиія составдяеіъ первую заиовѣдь, 
естественный закоиъ, до того священный, что законъ допускаетъ 
обмаиъ, ложь, хаятвопрестуилеціе, когда дѣ.ю идетъ о заключенім 
брака.» H ist, des Indes, ï . I, eu . I, стр. 81. Шчш. автора.



Подобныя лоетановленія заставляютъ сыотрѣть на супру- 
жество, какъ на релпгіозную обязанность. Впрочемъ, онн 
пмѣютъ въ виду скорѣе наслѣднпка мужескаго ішла, чѣмъ 
многочисленное потомство,

«Отецъ, имѣющій сына, расплачпвается съ долтомъ отно- 
сительно свовхъ предковъ. Т ольео этого снна’ ролідепіе ео- 
тораго поирываетъ долгъ отда, н даетъ отцу безсмертіе, Іажднй 
додженъ стараться ямѣть пзъ чувства обязанностн. Всѣ ос- 
тальнне принлмаются мудрецомъ, какъ порожденіе ліобвд къ, 
удовольствію.»

Встрѣчаются случан,' когда вдовѣ дозволяется нмѣть снна 
отъ брата мужа, нлп отъ какого либо близкаго родствепнпка 
повойнаво: но нн въ какоыъ случаѣ ке дозволяется ей имѣть 
втораго сына. «По достнженін дѣлн, братъ мужа съ женою 
брата должны жыть вмѣстѣ, какъ жнля бы между собой отецъ 
съ женою сыяа.»

Всюду почти въ занонахъ Меяу чувственность, какого бы 
то ни было рода, снльно лорицается, a дѣломудріе предіш- 
сывается, какъ религіозная обязанность: «Человѣвъ, отдаю- 
щійся на волю чувственныхъ наслажденій, грѣіпитъ; если 
же, напротивъ того, онъ одержитъ падъ нішн побѣду, то 
получаетъ небесное блаженство. Будетъ лн, или не будетъ 
человѣкъ въ состоянін предаваться наслажденію, отреченіе 
отъ удовольствій нохвальнѣе, чѣагь пользованіе паш.»

Мы дмѣеыъ цраво лредположнть/ что подобныя лравнла ж>- 
гутъ оказать нѣкоторое противудѣйствіе другпзіъ, уже уломяну- 
тымъ памл законамъ. Олп могутъ побуднть реллгіозныхъ 
людей довольетвоваться однимъ сыномъ, плл лерелоспть без- 
ропотно безбрачную жпзпь. В ъ  самомъ дѣлѣ, законы этл, 
ловиднмому, утверждаютъ, что безусловпое дѣлоыудріе осво- 
бождаетъ отъ обязанпости лмѣть потомство: «Безчисленпое 
мпожество брамиловъ съ молодыхъ лѣтъ воздержлвалось отъ 
чувственноетя, п пе оетавпло послѣ себя лотомства. Но это 
пе помѣшало лмъ поступить въ рай. Подобпо такиыъ воз- 
держныыъ дюдямъ, п добродѣтедьдая жепщива достпгаетъ 
блажепства,, хотя бы опа д пе пмѣла дѣтёй, жо если, поте- ~ 
рявъ мужа, опа посвятптъ себя благочестлвому цѣдомудрію.».

\

Дозволеніе, разрѣліающее брату ллл бдвзкому родстаенни- 
жу доставить насдѣдннка умершему, допускается тольео ло 
отношепію е ъ  желщпдамъ, находящлмея въ  рабсюмъ состо- 
япіи. Женщины выешихъ Елассовъ пе должны проіізносить 
даже именп другаго ыужчиян: «Онѣ обязаны до вонца своей 
жлзнл прощать обиды, вестл самий етрогій образъ жизнн, 
воздержпваться оть чувственныхъ удовольствій н неуЕЯОнпо 
сдѣдовать высовнмъ правнламъ добродѣтеля.»

Незавясямо отъ этяхъ положнтельныхъ правплъ, требую- 
щпхъ обузданія сволхъ страстей, н друтія обстоятельства 
ыоглп содѣйствовать предунрежденію слѣдствій, вызываемыхъ 
заЕонамл въ  пользу сулружества.

Раздѣленіе народа на ігасти ядн на отдѣльные ЕласСы, н 
передача своего ремесла язъ рода въ  родъ должны билн 
ясно поЕазать каждому человѣку его будущія средства суще- 
ствованія ; но зарабрткамъ отда онъ ыожетъ судлть, можяо 
лп ему будетъ содержать новое семейство на свой собствен- 
ний заработоЕъ. • Правда, что человѣкъ можетъ лерейтн въ 
ннзшій Елассъ, еаш  занятія свойстведння его Еастѣ, не да-. 
ютъ ему возыожностп просуществовать ; но этотъ переходъ 
ечптаетея лозороыъ, н пельзя предположпть, чтобы человѣвъ 
рѣшнлся жендться, еслд ему грознтъ за это яесошіѣнное 
безчестіе.

Сверхъ того, самый выборъ женн лредставляется дѣломъ, 
иовндимому, врайне затруднительнымъ, такъ что человѣкъ 
долго ярожнветъ въ  безбрачной жлзнп , прежде чѣмъ яай- 
детъ себѣ тавую подругу, которая удовлетворяла бы требо- 
ваніямъ завонодателя. Во лервыхъ, сдѣдуетъ лзбѣгать деся- 
тя олредѣлеяныхъ сезіействъ, какъ бы онн нп билп велнЕЯ 
л богатн Еоровамл, козами, овдамл, хлѣбомъ ллл золотомъ. 
З атѣм ъ, слѣдуетъ нсключнть дѣвуяіеЕЪ , y жоторыхъ слппі- 
еомъ много ллп c.iuBiEOsi’B мало волосъ, которыя ыного бол- 
■гаютъ, воторыя обладаютъ некрасявымл глазамп нлн незвуч- 
лымъ яменеыъ, y Еоторыхъ лѣтъ брата, плп отецъ которыхъ 
не пользуется хороліею рёпутаціей, д т . д. Таішмъ образомъ, 
выборъ естественно оЕазывается крайне ограниченншіъ, тавъ 
какъ онъ не долженъ выходдть дзъ предѣловъ, начерченныхъ



елѣдующизіи правддаыи: «Дѣвушва должла нмѣть безукорігз- 
неипое лицо, обладатъ пріятдщіъ ішенемъ, • она должна хо- 
днть граціозно, какъ гусыня нли молодая слониха, qua дол- 
жна имѣть опредѣленпое количество волосъ и зубы одннако- 
вой величішн, вся особа ея должна дышать вротоетыо».

Говорятъ, что ни одннъ брамлнъ или luam piiï не возьметъ 
себѣ жены нзъ низшвй иасты, хотя бы онъ ветрѣтдлъ нво- 
долішое затрудненіе въ выборѣ подходящей невѣеты. A это 
дает'.ь право предлоложпть, что это затрудненіе дѣйетвитель- 
но часто встрѣчается.

Другое лрепятетвіе для завлюченія супружествъ вытекаетъ 
изъ ішдейскаго обычая, по которому старшій братъ, ігока не 
жендтся, обязываетъ къ безбрачной жнзни ыенышіхъ братьевъ. 
Ибо меньшой братъ, женясь раыѣе старшаго, тоже подвер- 
гается безчестію, и лричлсляетея законодателемъ къ числу 
лицъ, іюторыхъ слѣдуетъ пзбѣгать.

Картина, въ которой • законодатель дзображаетъ нравн и 
характеръ лндейсЕихъ женщннъ, весьма недривлекательла. 
Между многиыи строгдмд замѣчаніямя мы находнмъ слѣду- 
ющее: «Вслѣдствіе страсти ихъ къ мужаднамъ, дхъ нецосто- 
янства, недостатка любви, вслѣдствіе развратной прнроды нхъ, 
подъ иакшгь бы строгнмъ дрдсаіотромъ онѣ яи находнлнсь, 
онѣ вскорѣ получаютъ ненавнсть къ своимъ мужьямъ».

Если это нзображеніе вѣрно,' то нороки эти слѣдуетъ объя- 
снять лишеніеыъ женщины всякой евободы и униженіеыъ, до 
вотораго доводитъ ее шшгоженство. ІСакъ бы то нд было, 
замѣчанія такого рода показываютъ, что, яесмотря на преслѣ- 
дованія прелюбодѣяііія, протнвузаконныя отлошенія ыежду до- 
ламн вовсе не рѣдки въ Индіи. Намъ говорятъ, что преслѣ- 
дованія этд яе простлраготея на женъ лубллчдыхъ танцоровъ 
д пѣвцовъ, ни ыа ннзшіе Елаесш народа, въ которыхъ муж- 
чини иерѣдко содержатся любовными похожденіяыи свопхъ 
женъ. Изъ этого можно заклгочдть, что иодобная безлоря- 
дочность но крайней мѣрѣ терплтся. Замѣтизіъ еіце, что су- 
ществованіе мыогоженства между богатшш увелнчиваетъ за- 
трудненіе бѣднаго въ лрідсканід себѣ жены, затрудненіе, въ 
особенностя чувствнтельное между рабамя.

' ИЭТ. совоЕупности всѣхъ зтнхъ условій можно едѣлать за- 
ключеніе, что лредудреждающія лрепятствія оказываютъ свое 
вліяніе на народонаседеніе Индіи. Одиако же» обычаіі п нра- 
вы этого яарода должны поощрять ранповреме&ныя суяру- 
жества, л побуждать е ъ  браку всякаго человѣка, который хоть 
с к о л ь е о  пибудь надѣется проЕормдть семью. Естественннмъ 
слѣдствіемъ такой свлоплости было то, что лизшіе класеы 

‘парода впалл въ крайлюю бѣдлоеть, и должни довольство- 
ваться самою неразборчнвою л екудлою пищей. Самообуада- 
ліе это еще болѣе увеличилоеь, н распространнлось па выс- 
лііе класси народа вслѣдствіе мпѣпія, по ішторому воздер- 
жаліе отнесено въ разрядъ самыхъ высокихъ добродѣтелей. 
ТаЕішъ образомт,, иаселеніе ограничііло средства суіцество- 
вапія, л продовольствіе, доставляемое вссю стралой, стало 
лостепедпо распредѣляться между большею частью народа въ 
такомъ пезпачптельномъ Еоличествѣ, какое нео<зходнмо толь- 
ко, чтобы пе умереть съ голоду. При такозіъ положеніп ве- 
щей, дурной урол;ай иеобходішо долженъ сильпо отзываться 
на паселеніе, л дѣйствнтельдо, какъ п слѣдовало ожпдать, 
Иыдія яерѣдко подвергается самому жестокому голоду.

Часть законовъ Меяу посвящена исключительно разсужде- 
ніямъ о голодномъ времени. В ъ  пей даются наставледія раз- 
лпчлжмъ классамъ народа, іаігс» оял должни вести себя въ та- 
еія тяжелыя времена. В ъ  лей часто упомднается о брампнахъ, 
страдавшихъ отъ голода, л о лѣкоторыхъ добродѣтельпыхъ 
мужахъ древности, врайнпмъ иоложеніемъ которихъ пзвиня- 
ются пѣЕОторне нечистне п противузаконлые лхъ лостушш: 
«А дж т арт а, умнрая отъ голода, готовъ билъ лродать сн- 
на, чтобы Еупить жпвотлое; олъ не бш ъ внноватъ, нбо отыс- 
Еішалъ средство лротявъ голода. В ам адеоа , знавшій спра- 
ведлпвое л лееправедлнвое, ннчѣмъ не осЕверлилъ себя, хо -1 
тя ьъ лрнпадкѣ голода олъ возымѣлъ желаліе поѣсть собачь- 
яго зіяса. Висвам ит ра, лучпіе всѣхъ умѣвшііі отличать до- 
бро отъ зла, умирая отъ голода, рѣшидся съѣеть бедро со- 
бавл, лолучеппой отъ Ш одалы». Такъ Еакъ такіе зяамедитые 
л добродѣтельнне людн, принадлежащіе еъ вшшишъ слоямъ 
общества, которымъ важдый готовъ былъ ломочь, доведены



бши до такого крайняго положенія,.то жетрудно представитъ 
еебѣ, каковы былп страданія ннзптхъ класеовъ.

ІІодобный' упоминанія служать очевиднимъ доказа^ель- 
етвомъ, что въ эпоху составленія этихъ законовъ бывали слу- 
чаи жёстокаго голода; но ееть оенованіе думать, что и впо~ 
слѣдствіи оки нерѣдко посѣщали страяу. Одипъ іеауитъ раз- 
сказываетъ, что онъ не въ состѳяніи оыисать подробно стра- 
даній, евндѣтелезіъ которнхъ онъ бвдъ во время голода въ 
1737 h 1738; но и того, что онъ говорнтъ о смертносш, 
прнчнненыой этнмъ бѣдствіезіъ, доетаточно, чтобы прпвестп 
въ ужасъ. Другой іезуитъ говоритъ въ болѣе общихъ вы- 
раженіяхъ: кМы окрещиваемъ ежегодно около тысячіі дѣтей, 
которыхъ не могутъ прокормить родіггели, іш і которыхъ про- 
Даютъ иамъ еле живымп матерп, чтобы освободиться отъ нихъя.

Разрушнтельвжя препятствія, останавлнвающія населеніе, 
въ особенностн чувствуются въ кастѣ Судровъ, a также меж- 
ду еще болѣе нѳсчастішми отверженцами всѣхъ кастъ*, ко- 
торымъ не дозволяютъ даже селиться въ городскпхъ стѣнахъ.

Эта часть населенія должна сильно страдать отъ поваль- 
ннхъ болѣзней, зараждаеэшхъ пищетой и дурной пищей; въ 

, оеобенностн доляіна бытъ значитѳльна смертпость между дѣть- 
зпі. Вѣроятно онп тнсячаші уноеятся голодомъ, прежде чѣмъ 
почувствуютъ его средніе шгассы. Аббатъ Реналь говоритъ, 
основываясь на какомъ то авторптетѣ, что когда случается 
неурожай риса, то лачугн этой несчастной касты сожнгаіот- 
ся, a жители ихъ перебітаются поземельнымъ собетвенникомъ, 
чтобы они не похитнлн какой либо частн жатвы.!

Затруднеыіе воснитать семейство, даже между среднпаін и 
высвшші классаші, п оиасеніе бить исішоченныыъ нзъ касты 
побуждаготъ жнтелей. нѣкоторыхъ частей Иидіи прнбѣгать къ 
еамымъ жестоклмъ средствамъ. На границахъ Юнапура, опру- 
га Бенарессіюй области, есть племя, ыежду ісоторыыъ сѵще- 
ствовалъ обмчай умердцвлять всѣхъ раждаюіцихся дѣвочепъ. 
Матерей прннуждалн убпвать пхъ голодомъ. Прнчина, по- 
будішшал къ такому обнчаю, состояла въ расходахъ, сопря-

' Паріями іг пуліязш.

женныхъ съ видачею дѣвушкн замужъ. Одна только деревня 
округа отказалась отъ зтой жестокой ыѣры, н въ ней встрѣ- 
чается много женщинъ, состарѣвшнхся выѣ брачной жнзіш.

Можно подумать, что такого рода обичай поведетъ къ уни- 
чтожені|Озсего племени, принявшаго его. Но, повидимому, 
кеболыпаго чпсла спасшихся жертвъ, и супружествъ, завлю- 
ченныхъ съ женщинаші соеѣднихъ племенъ, достаточно для 
поддержанія числіггельностн населенія. Англійская Остъ-Инд- 
ская компанія принудила это племя отказатся отъ своего гнус- 
наго обычая.

На Малабарсиомъ берегу налры ’ не заключаютъ правиль- 
ныхъ еупружествъ. Право иаслѣдстійі иринадлежіггъ матери 
брата a еслп ея иѣтъ, то сыпу сестры, такъ какъ отецъ 
постоянно считается сошиггельншгъ. Въ браьшнскихъ семей- 
ствахъ, при нѣсколышхъ братьяхъ, жепится только старшій. 
Меиъшіе живутъ съ женщинамк нанровъ безъ браиа. Еслн y 
старшаго брата нѣтъ сына, то ліенится слѣдующій за нимъ. 
Между нанрами каждая женщііна жнветъ съ двумя, четырьмя 
h болыие мужчинаміі. Ннзшія кастн, какъ плотпнкн, Еузнецы 
и другіе, иодражаюгъ высшішъ, съ тѣмъ различіемъ, что 
людіі, жпвущіе съ одиою женщиной, счптаются блпзкішп род- 
ственникаып, чтобы не нзмѣнять порядка наслѣдованія.

Монтесііье, упоминая объ этомъ обычаѣ жа.іабарскпхъ на- 
ировъ, объясняетъ его предположеніеыъ, что онъ былъ уста- 
новленъ съ цѣлью ослабіггь родовой духъ этой ісасты; то 
есть, чтобы побудпть членовъ ея, таігъ какъ по ремеслу на- 
нри—воинш;, спѣшііть туда, куда нріізывалп нхъ обяаанносты. 
Я  же полагаю, что обычай этотъ порожденъ оііасеніемъ обѣд- 
нѣнія, соировождающаго многочисленную семью, тЬмъ болѣе, 
что ему слѣдуютъ іі прочія касты ***.

В ъ  Тибетѣ, по послѣднимъ пзвѣетіямъ, сообщеннымъ Тур- 
неромъ, встрѣчается подобный же обычай, всюду почтн рас- 
нространеиный. Ппсатель этотъ, не подтверждая своего иред-

* Могущ ественная каста, пепосредехвенно слѣдующая за брами- 
нашг.

”  He брату ли матѳрп?.
"* E sprit des lois, шг. XVI, гл. У.



лоложенія яоложительяымъ образомъ, тѣмъ неменѣе, думаетъ, 
что обычай этотъ вызважъ опасеніемъ чрезмѣржаго населенія 
въ странѣ, пеотлптагощейсі жлодородіемъ. В ъ  странствова-, 
ніяхъ свояхъ по воетоку онъ вѣроятно озііакомнлся съ неыз- 
бѣжныші слѣдствіями чрезмѣрнаго населенія. Писатель этотъ 
принадлежптъ, поэтому, е ъ  числу немногнхъ, смотрѣвшихъ 
на этотт» предэгетъ съ яастоящей точкн зрѣнія. Онъ выра- 
жается по этому сдучаю чрезвычайжо сильно, и дѣлаетъ слѣ- 
дующія замѣчанія на счетъ обычая, о которомъ идетъ рѣчь: 
«Нѣтъ я ш ;а Е 0 Г 0  созшѣнія, что чрезмѣрное населеиіе въ яелло- 
дороджой страяѣ должпо быть самымъ ужасннмъ бѣдствіеиъ, 
h вызьгааті» посхоянную нужду и вѣчныя распрп. Саыые дѣ- 
ятельные и самне ̂ удоліобпвые люди бываіотъ прпнуждеіш 
оставить свою страну, и искать счастья въ торговыхъ нли 
военнихъ заяятіяхъ. В ъ  прохивнолъ случаѣ, еслн ояи оста- 
нутся въ стражѣ, то жервый яеурожай заставитъ пхъ псііы- 

'тать всѣ ШВН-. голода. Соединеыіеыъ нѣсколышхъ семействъ 
жодъ одно супружеское нгіо, быть ыожетъ, достигается зазіе- 
длеиіе в ъ 4 размноженіп яаселенія, отстраняются опасяостд,

- отъ которыхъ ые освобождеяы н болѣе плодородныя страяй, 
и предупреждаіотся жагубные обычагг, визываеыые нші, іі е ъ  

сожалѣжію, преобладающіе въ самыхъ богатахъ, іілодород- 
ннх7> п населенныхъ ыѣстностяхъ земнаго шара. Я въ осо- 
бежяостя имѣю въ внду Кнтай, въ которомъ ыать, не зная, 
вавъ прокормнть свое ссмепство, повидаетъ своего ребенва, и 
сама отдаетъ его жа пронзволъ смерти; страну, въ воторой, 
яесмотря всю гяусжость этого преступленія, лослѣджее тѣмъ 
неменѣе встрѣчаетсявесьма нерѣдко». *

Во всѣхъ п о ч т і і  странахъ зезінаго шара отдѣльжые лщ н, 
изъ лпчной выгоды, принішагогъ таі:іе обычаи, Еоторые пре- 
дупреждаютъ чрезмѣрное населеиіе. Но, бить можетъ, су- 
щеетвуетъ одна т о л ь е о  стража, Тнбетъ, правнтельство е о т о -  

рой лоощряетъ эти обнчан, н заботится, сворѣе объ уменъше- 
ніи, чѣмъ объ увеличеніп жародожаселеяія.

В ъ  первый періодъ своей жіізяи Бут еа можетъ получшъ 
отличіе т о л ь е о  внѣ брачяой жизжи; супружество же, напро- 
тпвъ того, жеизбѣжно только поиѣпіаетъ сму въ достпженін

почестей и внсшихъ должностей. Релнгія жоощряетъ често- 
любіе ради предупрежденія чрезмѣржаго населенія. Высшія 
сословія, на Еоторшхъ лежатъ религіозяыя н общественныя 
обязанностя, возлагаютъ ыа звмлвдѣльцввъ и лодвннршовъ 
заботу о нродолженін породы.

Велѣдствіе этого, религіозное затворннчеетво въ  болыпомъ 
ходу, a чнсло обителей и монастырей весьма значительно, 
ври чемъ мужсиіе совершенно отдѣлены огъ женсвихъ. Стро- 
гія правила не дозволяютъ, чтобы лица того и другаго пола, 
живуіція въ  тавихъ обдтеляхъ, проводили хоть одну ночь 
внѣ своей кельи; злоупотребленія заботлнво предупрелідают- 
ся, и не пренебрегается ничѣмъ, чтб можетъ сдужщъ е ъ  рас- 
пространеніго уваженія е ъ  священннмъ орденамъ того и дру- 
гаго пола.

Народъ раздѣленъ на два совершенно отдѣльныхъ класса: 
одинъ преданъ мірскимъ дѣламъ, др)той —  пебеснымъ. Мі- 
ряне ніівогда не довучаютъ духовнымъ, занятымъ свопми свя- 
щепнымн обязанностяыи. Между тѣмъ жавъ однн занимаются 
пнтересами религіозншін, друше заняты обогащешемъ госу- 
дарства и поддержнваютъ его населеиіе.

Но и саыи міряже участвуютъ въ поддержаніи паселенія 
въ  опредѣленныхъ гранпцахъ. В сѣ  братья одной и той же 
семьй, не обращая вниманія ни на число, ни на возрастъ, 
соединяюхъ свое нмуіцество, л яшвутъ съ оджою женщиной ‘ 
ло выбору старшаго, иоторая я ечитается главою дожа. Ка- 
ЕІе бы заработііи жи получались Еаждьшъ изъ янхъ, всѣ ояи 
лостулаютъ въ  общую Еассу.

Число мужей, жнвущнхъ таЕимъ образомъ вмѣстѣ, не о- 
граничеяо. Жжогда бываетъ, что во всей семьѣ одижъ только 
человѣкъ мужскаго лола ; до рѣдво случается, зажѣчаетъ 
Турлеръ, встріш ггь бо;іыле братьевъ, ч ѣ ы і с е о л ь в о  жило 
вмѣстѣ въ  оджомъ семействѣ, увазажжомъ путешествешніЕу 
одлпмъ лочетжымъ лдцемъ въ  Тпху-Лумбу. Семейство это 
состояло взъ  дяти братьевъ, жішшпхъ въ  лолжѣйшемъ со- 
гласіи съ оджою я тою же жежщішой. Такого рода со- 
юзы же огражичпваются оджнми т о л ь е о  ж и зш н м й  іласса- 
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ми; оки часто встрѣчаютея н въ самыхъ богатыхъ семей- 

ствахъ ’ .
Понятно, что такой обычай, съ прнсоедлненіемъ къ нему 

безбрачія многочисленнаго духовнаго сословія, должеиъ дѣй- 
ствовать, какъ вееьма дѣятедьное предупреждающее лрепят- 
ствіе. И, несмотря на это, судя по словамъ Турлера, насе- 
яеніе Тибета, по причинѣ безплодія почвы, достигло уровня, 
допускаемаго средствамн существованія, Это подтвсрждается 
и множеетвожъ итцихъ, всхрѣчаемыхъ въ Тиху-Лумбу. По 
поводу этихъ ннщихъ и милостнни, на счетъ воторой они 
живутъ , Турнеръ дѣдаетъ ,замѣча'ніе, неповое, правда, но 
до такой степени сираведливое н важное, что его,елѣдуетъ
повторять чаще.

«Такимъ образомъ, я узналъ самымъ неояшданнымъ для 
ыеня образомъ о существовайіи въ странѣ, жизнь которой 
казадось мнѣ столь тихою и правнльною, цѣлой ыассы ,бѣд- 
няковъ и лѣнтяевъ, о которшхъ я не имѣдъ лонятія. Но я 
пересталь удивляться, когда поразмыслилъ, что гдѣ господ- 
ствуетъ слѣпая благотворительность, тамъ она не ыожетъ 
встрѣтить недостатка въ людяхъ, готовыхъ предаться ей, и 
непремѣнно должда привлечь больше нуждающихся, чѣмъ 
сколько она въ состояніи удовлетворнть. В ъ  саможъ Тиху- 
Лумбу невозможно, чтобы, лашелся человѣкъ, нуждающійся 
въ подаянія. Но стремленіе къ благотворительностп прнвле- 
каетъ въ этотъ городъ множество іюдей, даже мусульманъ, 
вполнѣ здоровыхъ я силышхъ, воторые счастливы тѣмъ, что 
получаютъ, въ видѣ милостыпн, именно столько, свольхо нуж- 
но нмъ, чтобы не умереть съ голоду. Сверхъ того, я узналъ, 
что незіенѣе трехсотъ человѣкъ нндусовъ, и другнхъ людей, 
живущнхъ въ городѣ, получаютъ свое ежегодное прошітаніе 
отъ щедротъ Ламн.»

* Замѣчательно, что эти обычаи будто сшісаны съ теоріи Фурье. 
Этотъ хворецъ обшственпой пауки говоритъ, что въ гармоішчесвоыъ 
общееів-Ь зкенщива можетъ имѣхь «мужа, родігаедей, (géniteur— чело- 
вѣкъ, ox?» котораго оііа Дмѣета уже одиого іші двухъ дѣтей), любов-

• ннковъ и просто обладатедей.» Г лгііье.

ГЛАВА X I I . — 0  иреилтсгаіяхъ народонаселенш аъ Іінтаѣ и Яионі».

Послѣднія свѣдѣнія о населенін Кнтаѣ, сообщаезшя Стаун- 
тоиомъj до такой стбпени необшкновенны, что многіе откази- 
ваются нмъ вѣрить. Полагаіотъ, что въ ясчлслеяіе его попала 
ошибка, вслѣдствіе двухсмьгсленнаго значенія жакого нпбудь 
слова, или что мандарпиъ, отъ г.отораго оиъ получилъ этн 
свѣдѣиія, хотѣлъ' внставнть въ иреувелпченномъ вндѣ мо- 
гущество своего отечества. Всѣш , извѣстно, что такого рода 
народная гордость. свойствеіша всѣмъ страпамъ, въ оеобен- 
ностп же Китаю. Нельзя, поэтому, отріщать нѣкотораго 
правдоподобія того и другаго предположенія. Тѣмъ неменѣе, 
свѣдѣнія, сообщаеммя Стаунтономъ, въ  сущжости, пе расхо- 
дятся съ другнми свидѣтельствамн, основанішми на хорошихъ 
авторитетахъ; такъ что они нетолыш не против^ѣчатъ имъ, 
но еще подтверждаются извѣетіями, сообщаежыми путеше^ 
ствешіиками о необыкновежномъ плодородіи этой страны.

П° словамъ Дугальда, перешісь, произведенная въ началѣ 
царствованія Кангъ-гн, дала 11,052,872 семейства н 59,788,364 
человѣка, способныхъ носить оружіе. Но въ это чиело не во- 
шли еще князья, прндворные чш ы, мандарины, отставнне 
еолдаты, ученые, окончнвшіе курсъ наукъ, доктора, бонзи*, 
зіолодые людіі, недостигшіе двадцатилѣтняго возраста, H мно- 

'жество людей, живущнхъ на лодкакъ по берегамъ моря л 
рѣкъ **.

Прниимается обыкловшно, что члсло людей, годкыхъ къ 
военному занятію, относится ко всему населенію, какъ 1  жъ 4 . 
Еслп помножлть 59,788,364 ка 4, то получпмъ 239,153,456. 
Но прн такого рода общемъ вычисленіп въ число людей, спо-

* Вопшми н а з ы и а ю іс я  свящ еііш ш и  въ Е и т а ѣ  н въ Японія. Man- 
д о р ш ш  —  пачальш ш іг. Т а к ъ  н а зв а .ш  н х ъ  н о р ту гал ьц ы  о тъ  сл о ва  
mcmäare —  п о в е л ѣ в а т ь . По і с і А с к и  они  и а з ы в а ю іс я , го в о р я т ъ  
Ко-ганъ — н а ч а л ьн и к ъ . Гарнье

^ о  к а с а е т е я  до ф а к т о в ъ , п риводиы ы хъ в ъ  этой  гл а в ѣ , t o  cs i: D u -  
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собішхъ поспть оружіе, помѣщаются молодне людя и моложе 
двадцати лѣтъ. Поэтому, слѣдовало бы взять большій мно- 
жвтель чѣэіъ 4. Сверхъ того, отъ военной службн въ Китаѣ 
освобождаются, воввдвмому, всѣ висшіе оассы  л звачвтель- 
ное чясло низшихъ. Если приніть въ разсчета всѣ этв со- 
ображевія,' то вычяслевіе Дугальда вовсе нетакъ далеко отъ 
цвфры Отаунтона, который лринимаетъ населеніе Кйтая въ 

~333 мильона.
Въ разсчетѣ Дугальда вее число семействъ жажется сливі- 

комъ мало, сравинтёльво съ числомъ лгодей, способныхъ во- 
сить оружіе. Но фавтъ этотъ объясвяется обычаемъ, который, 
ло словамъ Стаунтопа, всюду расііространенъ въ Китаѣ. Не- 
рѣджо въ одномъ и томъ же жядвщѣ живетъ семейство, со- 
стоящее нзъ трехъ поко.іѣній,^съ_ женами н дѣтьмв. Еаждое 
поколѣніе составляетъ вебольшее семейство въ большомъ, н 
завнмаетъ маленькую вомнату и кровати, отдѣленныя отъ 
врочлхъ цыновками, лрибитшш е ъ  потолку. Но всѣ обѣда- 
ютъ за общимъ столомъ. Сверхъ того, въ ІСятаѣ существуетъ 
огромвое чаело рабовъ, естествевво ігриписивающихся къ 
сеыейству, воторому овв прннадлежатъ.. Два эти обстоятель- 
ства разъяеніютъ кажущуюся весообразвоетъ, о которой ндетъ 

рѣчь.
Для объясненія этого веобычайваго васелевія вовсе нѣтъ 

необходимости въ предположеніи, дѣлаемозгь Моятескъе, что 
илішатъ Квтая необыкновенно благодріятствуетъ размвожевію 
человѣческаго рода в  что ішіайскія жевищвы плодороднѣе 
всѣхъ жеищинъ земнаго шара*. Првчввы, вшвавшія это 
явленіе, вовндвмому, заключаются въ слѣдующемъ:

Во лервыхъ, въ влодородів почвы в  въ положенін страиы 
въ самой тешюй части умѣршгааго яояса, болѣе всего бла- 
гопріятнаго для зезтыхъ произведеній. Дугальдъ посвятнлъ 
отдѣльную главу описанію богатства произведеній въ ІСитаѣ. 
Онъ говоритъ, что въ немъ сосредоточево в с е , что полу- 
чается дрочимв странами, н сверхъ того, мвожество вропзве- 
девій, нигдѣ не встрѣчающвхся. Обиліе это, говорнтъ онъ,

* E sprit des lois, іш. VIII, гл. XXI.

должво бить прппнсано глубокому слою червозема, веобы- 
ішовенному трудолюбію иаселенія, в  ыножествѵ озеръ, рѣкъ, 
ручьевъ и ваваловъ, орошающихъ страну.

Во втор нхъ , в ъ  большомъ поощреніи земледѣлія съ  саыыхъ 
незапамятныхъ вреж евъ. Въ К нтаѣ еостояеео обращено вніі- 
м аніе’н а т о , чтобн вавр аввть  яародвый трудъ къ возможно 
болыиеыу пронзводству предметовъ первой необходимостіі. 
Дугальдъ утверж даетъ , что земледѣлецъ ободряеіъ себя въ  
тяжкомъ трудѣ нетолько мыслью о лпчныхъ вж уодахъ, но и 
г.тубокимъ уважежіемъ къ  своему занятію, уваженіеыъ, кото- 
рое постоянно выказывали къ земледѣлію иыператоры. Одпнъ 
изъ послѣдиихъ, прославивщійся болѣе другвхъ, встуднлъ 
н а  лрестолъ лрямо отъ плуга. Другой изобрѣлъ средство 
оеушать днзмелЕыя м ѣ ста , отводить воду ихъ в ъ  ыоре д . 
ОЕлодотворять Еочву каяалазш. Овъ же в а п Е са л ъ  нѣскольсо 
трактатовъ о земледѣліи, объ уд о б р евів , о л ахавід  д  оро- 
ш евід волей. Мвогіе другіе вмлераторы выказывали оеобея- 
Еую заботу о земледѣліи, и вооіцрялн его разлнчньши осо- 
бенньши заковамя. Но еиііто де врославвлся такиыъ уваже- 
ніемъ къ этому вскуству , иакъ нылераторъ В евъ-тв, цар- 
ствовавшій за 179 лѣтъ до P . X . Этотъ государь, прввявъ 
улравлевіе вадъ стравой, разореввой войеою, рѣвіился воз- 
будить эвергію въ свовхъ подданвыхъ тѣмъ, что самъ ла- 
халъ аемлю, я собствевятщ руказіи воздѣ.швалъ часть зе- 
мель, врявадлежавшвхъ воровѣ, вслѣдствіе чего всѣ зіиви- 
стри в  врндворвые вельможд сочлв свонмъ долгомъ вредаться 
тому же занятію.

Къ этому то времевн, лолагаютъ, отвоситея вровсхождевіе 
ежегодно чвствуемаго въ Китаѣ лраздвдБа въ тотъ девь, 
когда сол"вце встулаетъ въ вятвадцатый градусъ созвѣздія 
Водолея, эвоху, воторую жвтайцн врввямаютъ за вача.іо 
весвы. Въ этотъ девь вмвераторъ, съ велввою торжествея- 
востью, лвчво вроводвтъ влугомъ е Ѣсеольео бороздъ, чтобы 
врвмѣроыъ свовмъ воодушёвЕть земледѣльцевъ, a въ каждомъ 
городѣ та же самая церемовія совершается ыавдарввамв. 
ІІршпщ вмвераторсЕаго доыа в  зватвѣйшіе вельможи ведутъ 
ллугъ вслѣдъ за вмператоромъ. Церемовів вредшествуетъ



весежжяя жертва богу Кажгъ-тж, приносимая іішіераторомъ 
въ качествѣ верховнаго лервосвященника съ цѣлью призвать 
на свой народъ пзобпліе.

Императоръ, щірствовавішй во время Дугадьда, отиравлялъ 
этотъ праздникъ съ необнкновенной торжественностью; ио 
н помішо того, при важдомъ случаѣ онъ виказывалъ свов 
уваженіе къ земледѣлію. Ради поощренія послѣдняго, онъ 
повелѣлъ иравителямч» всѣхъ городовъ ежегоджо жредета- 
влять изъ каждаго округа земледѣлъв;а, отличившагося болѣе 
другнхъ трудодюбіемъ, хорошнмъ жоведежіемъ, доддвржа- 
ніемъ добраго согласія въ своемъ семействѣ, мирншіи отжо- 
шеніями къ сосѣдямъ, трезвостыо н отвращеніемъ отъ вся- 
каго рода расточительности. По всѣмъ провинціямъ мандарп- 
ны всенародно награждаютъ трудолюбпвыхъ поселянъ, и 
жалагаютъ особежжаго рода жаказажія на тѣхъ, участки ко- 
торыхъ оважутся въ щбрежномъ сосюяніи.

Въ страпѣ, управляемой патріархалышмъ правительствоыъ, 
въ которой смотрятъ на шшератора, какъ на отца народа и 
его дросвѣтителя, такія учреждежія, естествежжо предполо- 
жнть, должжы жыѣть большое вліяніе. Они поетавіші земде- 

ч дѣльца выше купца и фабрыканта. Поэтоыу, все стремленіе 
низшихъ классовъ важравлежо къ тому, чтобы вріобрѣеть 
хоть какой либо клочекъ землп. Число фабрдкажтовъ жезжа- 
чительно въ Еитаѣ, сраввптедьжо съ чнсломъ земдедѣльцевъ, 
н, за весьма жемвогшж нсилюченіями, вся поверхность его 
почвы исішочительво иредназначена къ пронзводству продо- 
вольствія .для чедовѣка. В ъ  жемъ вовсе же встрѣчается лу- 
говъ, весыіа мало пастбіицъ, и воля не засѣваются овсомъ, 
бобами или рѣпой для корма животнымъ. Отъ земледѣлія 
отнимается весьма иемного земедь додъ дороги, жостояжжо 
узкія и жемжогочислежжш, такъ какъ главныя сообщенія 
пропзводятся водою. Тамъ не знаютъ іш жустожорожнихъ 
мѣстъ, принадлежащихъ обіцжжамъ, ни земель, лежащнхъ 
впустѣ по жерадѣжію земдевладѣльца, по жапризу или ради 
того, чтобы охотиться на нихъ. Нивы никогда не оставдяются 
тамъ подъ паромъ. Всдѣдствіе благодатваго дѣйствія тед- 
лаго климата, почва даетъ обыкновенно двѣ жатвн ежегодно,

ибо въ Кжтаѣ уыѣютъ воздѣлывать всякаго рода жочву, и 
нсправлять ее, въ случаѣ надобжоетн, жржмѣсыо разлжчжыхъ 
зеыель, навоза, орошежіямн ж всякаго рода іірисжособлежіями. 
Самж солдаш, за жсвлючежіемъ жѣкоторыхъ карауловъ я ле- 
многжхъ частей, упражжяющпхся 'въ -воежжомъ жскуствѣ, жочтж 
постояжпо зажжыаются зешіедѣдіемъ. Средства продоиольствія 
усплпваются еще удотреблежіемъ въ жнщу такихъ жпвотжыхъ 
il растежій, которыя ждгдіі ве имѣіртъ такого Ыазначенія.

Факти, жрпводжмые Стаужтожомъ, согласжы съ тѣмъ, что 
сообщалж до жего Дугальдъ ж другіе іезуиты._Всѣ ожд одж- 
жавово говорятъ оч жеобъшжовежжомъ трудолюбіж шпайцевъ 
h объ ясиусгвѣ ихъ въ дѣдѣ ужавожежія, обработки полей 
h і і х ъ  орошежія. Всѣ ожл замѣчаютъ, что кнтайцы д о с т п г л іі  

•того, что получаіртъ жеобыкиовежжое количество дродзведе- 
жій, дреджазжачающихся для жродовольствія. человѣка. По- 
жятжо, какое дѣйствіе должежъ дроіізводить жодобжнй жоря- 
докъ жа вародожасележіе стражи.

Огромжое вліяжіе жыѣло также дооіцрежіе браковъ. Одо 
было жржчжжой раздѣлежія громаднаго производства этой 
обширжой ішдеріж жа самыя мелкія частп. A вслѣдствіе этого, 
ІСитай сдѣлался, быть можетъ, самой жасележжой стражой 
земжаго шара, сравжнтельжо съ его средствами существоважія, 

По мжѣжію кжтайцевъ, сувружество имѣетъ двѣ цѣли: во 
жервыхъ, увѣковѣчжть жертвоврижошежія въ храмѣ отцевъ, 
a  во вторыхъ, содѣйствовать разжжожежію жороди. Дугальдъ 
сообідаетъ, что уважежіе ж довжжовежіе дѣтей, чувства, ле- 
жащія въ осжовѣ веего ужравлежія, жродолжаются н жо смертж 
роджтелей, которшіъ воздаются тавія же жочестп, кавъ еслд- 
бп ожж дродолжалж жять. По этшіъ жрнчвжамъ, всякій отецъ 
считаетъ - за сш дъ, еслп же дереженнтъ всѣхъ свожхъ дѣтей. 
Старшій, хотя бы ж безъ яаслѣдства, сжѣжіжтъ жежжть межь- 
швхъ, чтобы же угасъ его родъ, a дредки же лжшялясь дрд- 
ладлежащихъ выъ жочестей.

Стаужтожъ зажѣчаетъ: что всѣші совѣтуется ж всѣмж исдол- 
жя€тся3 то стажовжтся жакожецъ свяді;ежжою обязажжостью, 
это ж случилось въ Кптаѣ съ сувружествомъ, отъ котораго 
жжкто въ’ жемъ же отказывается, если пмѣетъ хоть какую іш-



будь яадежду прокормнть себя. Но нодобжая жадежда весыіа 
жерѣдко не оеуществляется. В ъ  такомъ случаѣ родителн не 
считаютъ себя обязанжтш восплтывать дѣтей. Дозволежіе 
подішдшать младенцевъ жоощряетъ еупружества, п произво- 
дитъ таішмъ образомь увеличеяіе населенія. Возможяость 
прнбѣгнуть къ такому крайнеыу средству узіеныиаетъ ола- 
сеніе завеетнсь еемьей^ a родптельская любовь откладываетъ 
такое жестокое средство до крайяей необходимости. Оверхъ 
того, для бѣдныхъ супружество лредставляется н благора- 
зумжой мѣрой, ибо дѣти, йЬ особенносиі сыяовья, обязаны
содержать свопхъ родителей.

Между богатыми 'псющреліе супружествъ содѣйствуетъ раз- 
дѣлежію инуіцестігь, что, уже само до себѣ, силько снособ- 
ствуетъ размяоженію ласелеиія. В ъ  Кіггаѣ существуетъ не- 
сравжежжо меньліее жеравенство нщчцеегвъ, чѣмъ чиновъ. 
Тамъ же встрѣчавтся зжачительжой ’со б ствепностп, по юй 
лрлчнжѣ, что отцевское лмущество расщзедѣляется норовну 
между сижовьямн. Рѣджо случается, чтрбы сыжъ яасіѣдовалъ 
все жмущество своего отца. A вслѣдствіе общераспростра- 
жежжаго обшчая жеплться въ молодыхъ годахъ, жаслѣдство 
рѣдко жереходктъ въ боковую лнжію. Постояякое дѣйствіе 
этнхъ условій уравжнваетъ .состояяія, такъ что весьма же- 
мжогіе только ліодн ыогутъ жнть же трудясь. Кятайцы вполжѣ- 
увѣреды, что пмущества рѣдко доходятъ' до третьяго ноко-

лѣнія.
Что насается до бѣджыхъ, то жоощреліе суяружествъ меж- 

ду инми дожизнло заработжую жлату до самой крайжей, ете- 
дежж н,. стало быть, новергло яхъ въ безълсходжую жшце- 
ту . Стаужтопъ замѣчаетъ, что за трудъ ллатнтся нмеяно 
стольео, сколько жужжо, чтобн работнижъ же умеръ съ го- 
лоду, ж что жеемотря жа .соедижежіе жѣсколькжхъ семействъ, 
обѣдающпхъ, лодобко солдатамъ, за общимъ столомъ, не- 
смотря жа вытекающія лзъ этого сбереженія ж жа жрайнюю 
воздержжость, кародъ прижуждежъ ллтаться одною только 
растптельжой пищей, я лозволяетъ себѣ удотреблежіе мяса тоіь- 
ко въ самыхъ рѣдклхъ случаяхъ.

Олпсавъ тяжелый трудъ кнтайцевъ, ловкость и лзобрѣта-

тельДость пхъ, чтобы добыть себѣ средства существоваяія, 
Дугальдъ замѣчаетъ, что несмотря ла евою воздержжость я 
трудолюбіе, вслѣдствіе желомѣржаго жасележія этой стракы, 
зжачптельжое чнсло жарода гпбкетъ отъ голода. Мжогіе же- 
счастжые доводятся до того, что оставляютъ своихъ дѣтей 
ка улпцѣ, за рѣшктельжою жевозможжостыо прокормлть ихъ. 
Это возмутлтельжое йвлеліе есть дѣло самое обнкжовежжое 
въ больвзпхъ городахъ, і;акъ Пекижъ и .т  Каятокъ. ' 

Іезуигь Премаръ, въ ппсьмѣ къ своему другу и члелу од- 
жого съ кимъ общества, внражается такимъ образомъ: «Я 
скажу вамъ между лрочимъ одлу вещь, которая жокажется 
вамъ жевѣроятжой, жо справедллвость которой же подлежлтъ 
япмалѣйліему сомпѣніто: Это—чт& слшя богатая п самая цвѣ- 
туіцая стража иіра, съ другой сторожн, представляется са- 
мой бѣдлой ж жесчастной. Зеыяй, какъ бы облгрпла п ждо- 
дороджа ожа жж бьгла, жедостаточжо для прокормлелія всего 
жаселепія. Ея потребовмось бы въ чвтнрб раза больліе, чтобы 
ояо жпло въ довольствѣ. Въ одповгь Кажтожѣ, безъ всяка- 
го преувелпчелія, болѣе мильожа яштелей, a  въ больліомъ 
селѣ, отстоящемъ отъ жего ка трд ллж жа четнре мжлж, 
говорятъ, что жителей елі;е больліе, чѣмъ въ саагомъ Каж- 
т°жѣ; Кто же въ состояжіи опредѣлпть жасележіе всей лро- 
вялдіи? И каково же жасележіе всей имперія, соетоящей пзъ 
жятжадцатп большлхъ провпждій, почтл одпжаково жаселѳк- 
жнхъ? До сколышхъ ,млльожовъ ожо достнгаетъ? И третья 
часть этого безчпслежжаго жасележія счптала бы себя счаст- 
лявой, есдибы жмѣла сто.тько рнсу, сколько жеобходимо его 
имѣть, чтобн быть сытымъ.»

«Извѣстжо, что крайжяя лищета доводитъ человѣка до ужас- 
жыхъ поступковъ. Когда лаходншься въ Кптаѣ я познако- 
комишься съ дѣйствжтельдымъ его лоложеліемъ, то перестаевіь 
удпвляться, что матерп убиваютъ ялп подкндыкаютъ свонхъ 
дѣтей; что роднтеля за жнчто лродаютъ свонхъ дочерей; 
что людж думаютъ только о ллчжой выгодѣ, н что въ стра- 
жѣ мжого воровъ. Скорѣе еш;е удявляешься, что же случает- 
ся чего япбудь худліаго, н что въ яеурожайяые годн, случаю- 
щіеся здѣсь же рѣдко, мпльожи людей жогнбаготъ отъ голо- 
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д а , не прибѣгая шь тому крайнему насилію, примѣрж кото- 
раго такъ часты в ъ  нсторіи Европы.

Къ тому же, нельзя упрекнуть китайскихъ бѣднжхъ, какъ 
болыпую часть европейскихъ, въ лѣности, вътом ъ, что онк 
моглн бы прожить, еслибж хотѣліг работать. Трудъ и лише-1 
нія этпхъ несчастннхъ превжшаютъ всякую мѣру. Еитаецъ 
будетъ весъ день ррами мѣсить землю; нерѣдко онъ рабо- 
таетъ" по колѣнн въ водѣ, и считаетъ себя счаетливжмъ, 
еслн получнтъ вечеромъ неболыиую чашку рису и безвку- 
еной водж, въ которой варился рисъ. Вотъ его обжЕНОвеи- 
ная пища.»

Болыиая часть этихъ фактовъ иовторяется Дугальдомъ. 
Еслибж даяіе можно бжло счнтать ихъ нѣсколько преувели- 
ченнымн, тѣмъ неггенѣе,, онп доЕазжваютъ, какъ гуето  жа- 
селенъ Еитай и какъ велика происходящая отъ этого инще- 
та . Н аселеніе, составляющее естественый результатъ плодо- 
родія почвж и иоощреиій земледѣлія, весьма желателъно ; 
но населеніе , вызываемое поощреніемъ браковъ , нетольжо 
обременило страну огромныыъ чиеломъ нищ ихъ, но н уни- 
чтожило то бдагосоетояніе, которымъ могло бы пользоватьея 
остадьное населеніе. П олагаю тъ, что пространствомъ Еитай 
в ъ  восеш> разъ больше Франціи *. Прпнявъ населеніе хіо- 
слѣдней въ  26  мильоновъ, и помноживъ это число на 8 , мн 
цолучимъ 208  мильоновъ. Е сл н  обратить, затѣм ъ, вняманіе 
на уломянутжя мною три дѣятельныя прнчинж, еодѣйствую- 
щія наееленію, то ннчего ие будетъ уднвительнаго, что при 
одинаковомъ пространствѣ населеніе Еитая относилось бы е ъ  

населенію Ф рандін, какъ 333  къ  2 0 8 , те ееть, почтя какъ 
3  къ 2.

* При такомъ же разсчетѣ, на основанін числа жителей ъо1 Фран- 
ціи наетоящаго времени, васѳленіо Китая, о которомъ ндехъ рѣчь, 
еравнительво <уь пространствомъ ѳго, вовсѳ нѳ значнтельнѣе насе- 
сенія Францін. Ибо, перелнеь 1846 дада почти 85 съ половяной млль- 
оновъ душъ, жоторые, поыноженные на 8, даютъ днфру въ 284 мнль- 
она, яа одну только шеетую мевѣѳ противъ 833 м и льоновъ . Въ т - 
слѣдней днфрѣ, представляющей иаселеиіе Китая, п ѣ т ъ ' ,  стадо быть, 
іш ч е го  удивительнаго. Г а рл ы з .

Стрешгеніе е ъ  размноженію всюду до тавой стеденн силь- 
но, что вообще не встрѣчается затрудненій въ объясненія 
почему та шщ другая страка имѣетъ большое населеніе. Глав- 

• ная іг трудная задача состонтъ въ указанін причинъ, осга- 
навлшзающжхъ движеніе наседенія. Способность е ъ  разино- 
женш ѵдвоивала бы населеніе въ Еаждне двадцать пять лѣтъ 
въ Еитаѣ, Еакъ п въ Амернкѣ. Но этому очевидно црепят- 
ствуетъ безсиліе почвы проЕормить добавочное число жнте- 
лей*. Что же стаяовится въ Ентаѣ съ э т т іѣ  избыточнымъ 
населеніемъ? Еаішми преградаын, Е а к и м и  средствами разру- 
шенія населеніе поддерживается на уровнѣ средствъ сѵще- 
ствованія?

Еавъ бы велііЕО нн бьгло поощреніе браковъ въ ІСптаѣ 
ошнбочно было бы думать, что предупреждающія препятствія 
для разыноженія населенія находятся въ бездѣйствін. Ду- 
гальдъ говоритъ, что чясло бонзъ лросиірается свыше миль- 
она. В ъ  Пекинѣ ихъ болѣе двухъ тжсячъ, живущихъ въ без- 
брачін, жрошѣ трехсот-ь пятидесятн тнсячъ, пршнсанныхъ 
въ храЛамъ въ силу императорсЕихъ указовъ. Тотъ же пн- 
сатель считаетъ оеоло девяноста шеячъ холостнхъ между 
ученыші людьми.

Хотя бѣдные встулаютъ въ еупружество на основаніи са- 
мой шаткой надежды, что жмъ удается проЕормить семью, 
хотя дозволеніе дѣтоубійства уменьшаетъ ихъ опасежія въ 
зтомъ отнопгеніи, тѣмъ неженѣе, вѣроятно онн ни въ ка- 
комъ случаѣ не взядіг бы на себя тйкого бремени, еслибж 
имѣлн несомиѣнное убѣжденіе, что должнж будутъ оставить 
на произволъ судьбж евоихъ дѣтей и сами нопадутъ въ ваба-

И въ этомъ слуіаѣ, какъ во всѣхъ остальныхъ, пѳчальное иоло- 
женіе ннзшнхъ классовъ народа вовсе нѳ обусловливается безсиліѳыъ 
нотаи, а. безсиліенъ существующаго порядка вѳщей, влолнѣ завнея- : 
щаго отъ воли человѣка. Достаточпо еравнить густо заселеиныя мѣет- 
ноств Гермапін, Бельгін, Голлавдіи съ насѳлѳніѳмъ Еитая, чтобы 
уоѣдиться въ  этомъ, въ оеобедиоетл, если лрннять въ разсчегъ про- 
славленное плодородіе Китая и труды какоіо ннбудь гамалдца от- 
шшающаго зѳіглю y моря л обращающаго ее въ луга илл плвы.

Р у с .  ІГЕРЕВ,



лу Ho, судя no бѣдности жарода, такой жсходъ должежъ 
' часто представляться жепзбѣжжыыъ. Предупреждающія жре- 

пятствія въ особежжости доджны останавдаватъ размжожежіе 
рабовъ. По свндѣтельству Дугальда, между послѣдннми дѣй- 
етвительно огрошое число жаходжтся въ поголовной нище- 
тѣ. Несчастжый жермо продаетъ своего сына, жежу и себя 
самого за сазіую жйчтожжую плату. Подобная лродажа со- 
вёршаетея обыкновенно подъ вждомъ задога самого себя съ 
правомъ вшужа. В ъ  домахъ часто зюжжо встрѣтить слугъ 
обоего пола, связажжнхъ такого рода договорамп *. Говоря о 
рабствѣ, существовавшемъ между древиішіі, Юмъ весыіа 
справедливо замѣчаетъ, что вообще дешевле обойдется ку- 
п і і т ь  взрослаго уже раба, чѣмъ воспптшать его съ дѣтства. 
Замѣчажіе это въ особежжости можетъ быть прнложено къ 
китайцамъ. Всѣ шісателп согласжы въ томъ, что въ Кнтаѣ- 
часто бшаіохъ неурожан. Во времена дороговизжы вѣроятно 
дегко жайти жродающцхея рабовъ исключительно sa одпо тодь- 
ЕО ихъ прокориленіе. Господнну ннкогда, слѣдоватедьжо, не 
можетъ быть вигодно поощрять размжожежіе между своіши 
рабами. A жотому, зш жыѣемъ жолжое жраво жреджоложжіъ, 
что въ Кнтаѣ, какъ іі въ Европѣ, большая часть прислугп
живвтъ въ безбрачной жизни.

Препятсхвіе, протішупоставляемое жаселенію развратжымж 
отжошежіями между жолаші, повидішоыу, везжачжтельжо въ 
Кжтаѣ. КптайСЕІя жежщжжы, гоіюрятъ, скромнн п осторожпы; 
жрелюбодѣяжіе встрѣчается рѣдко. Оджако, жадожжпчество 
распростраиежо всюду, a въ большихъ городахъ ведутся ежи- 
сеж жубличжыхъ женщижъ. Число нхъ, вврочемъ, жевелико. 
Ожо соотвѣтствуетъ, говоржтъ Огаужтожъ, чиелу холостыхъ 
людей ж жежатыхъ, лшвущихъ врозь съ свонмъ семействомъ. 
Разрушжтельжое жрежятствіе, жредетавдяемое болѣзжямн, безъ 
сомжѣжія, значительжо, жо межѣе оджако же, чѣмъ ножжо било 
бы ожидать. Китай жользуется вообжі.е здоровымъ Блидатомъ.

• «Ниадета и чрезмѣрцое насшеніе служат-ь прпчиною, визшаю- 
щѳю въ эіой импѳріи такое огроыное число рабовъ: вся п очтіі при- 
сдуга въ домѣ, какъ ыужская, хаііъ и женская, состонтъ изъ рабовъ.» 
L û t. èfà f., 1 . XIX, стр. 145.

Одвжъ изъ мпссіожеровъ утверждаетъ, что чума илп жоваль- 
жыя болѣзжж бываютъ тамъ же чаще, какъ разъ въ столѣтіе. 
Ио это очевжджо жесжраведлжво, жбо другіе говорятъ, что 
ожѣ случаются чаще. В ъ  жаставлежіяхъ жѣкоторыхъ маждарж- 
жовъ, отжоежтельжо жогребенія бѣджнхъ, воо^ще жеимѣющжхъ 
жостояжжжхъ кладбжщъ, говорится, что во времежа жоваль- 
жыхъ болѣзжей дорогж загромождаюгся тружамя до того, что 
ожи заражаютъ воздухъ ; a жезшого далѣе ужомжвается о го- 
дахъ заразжтельжыхъ болѣзней въ таішхъ выражежіяхъ, ео- 
торыя даютъ жоводъ жодозрѣвать, что ожѣ случаются доволь- 
жо часто. Первое ж жятжадцатое чпсло каждаго эіѣсяца соби- 
раютъ жародъ, ж обращаются къ лему съ отечеекою рѣчш . 
Въ  оджой і із ъ  такнхъ рѣчей, жередаваемой Дутальдомъ, со- 
вѣтуегся обращать вжжмажіе жа эти годы, возвращающіеся 
жо времежамъ въ сожровожденіп жовальжыхъ болѣзжей ж до- 
роговжзжи хлѣба. Въ таіііс жесчастжые годи, говоржтъ маж- 
дарпжъ, «долгъ вапіъ состоитъ въ сострадажіж къ блжж- 
жимъ ж въ удѣленіи жмъ того, что только есть y васч» лиш- 
жяго.»

Вѣроятжо, что жовальжыя болѣзвж, какъ это всегд а  жочтн 
б ы ваетъ , губятъ  преимуществежжо дѣтей. Одвжъ іезуитъ, 
говоря о д ѣ тя х ъ , умврающихъ тотчасъ  жо рождежіж, внра- 
жается такимъ образомъ: «Въ жѢскольео лѣтъ оджѣ тольео 
нажіж жеЕлжсЕІя ц ер Е вя  ОЕреетилж жять жлж віесть тнеячъ та- 
ежхъ умжравшнхъ дѣтей: чжсло это болѣе жлж межѣе зжачи- 
тельно, сравжжтельжо съ  чжслоыъ свящежно:служжтелей, жото- 
рое мы можеыъ содержать. Еслибы мн жмѣли жхъ больше, 
то жожечежіе пхъ же огражжчивалось бн ушірающими жодея- 

дыіжами; ожж нмѣли бы возможжость вы вазать свою ревжость 
особежжо въ  пзвѣстжое время года, когда осжа ж разжыя бо- 
лѣзжж ужосятъ жесыѣтное чжсло детѣй .» И дѣйствжтельжо, 
же жбдлежжтъ сомжѣжію , что врайжяя жжщета между жнз- 
жгамж Елассамж жарода вш ы ваетъ  болѣзжя, воторыя губятъ 
огромжое чпсло дѣтей y родителей, жерѣжгжвжіжхся бросить 
жхъ, жесыотря жа свое отчаяжжое жоложежіе.

Что Еасается до подЕидышей, то труджо ожредѣлить чжсло 
ихъ даже ж р ж б л и зн те л ьж о ; самж Е ж т ай сЕ Іе  жисателж г о в о р я т ъ ,



что обшай подбрасывать дѣтей распростражежъ всюду. Всѣ 
усшіія правительства искоренить его быди тщетнн. В ъ  вы- 
шеупомянутомъ наставлвніи, написанномъ маждарЕЕОмъ, про- 
славившимся своею мудростью и человѣЕОДюбіемъ, жредла- 
гается основать заведеніе для подкинутыхъ младежцевъ, и 
уяошшается о какомъ то древнемъ учрежденіи такого рода, 
которое мало по малу было забнто. Авторъ говорнтъ въ немъ 
о большомъ чжслѣ подЕиднваемыхъ дѣтей и о страшной жн- 
щетѣ, выжуждающей къ этому. «Мы видлмъ, говоритъ онъ, 
таішхъ бѣдныхъ родителей, которые не въ состоянін всвор- 
мжть своихъ дѣтей. Вотъ дочему ожи подкидываютъ яхъ въ 
тавомъ огромжомъ чисдѣ. Число жхъ особенно здачитедьжо 
въ столицѣ и въ болыпихъ провинщальннхъ II торговыхъ 
городахъ. Но мяого дѣтей подбрасывается также и въ менѣе 
населенныхъ мѣстжоетахъ, даже по деревиямъ. Такъ какъ 
въ городахъ дожа болѣе сблнжеиы между собою, то обжчай 
этотъ болѣе бросается въ глаза. Но всюду этн несчастння 
дѣтд нуждаются въ нащей ііомощи.я

В ъ  томъ же сочнжежія приводится отрывокъ нзъ указа, 
задрещающаго тоішть дѣтей: «Еслд безжаіостно бросаютъ 

•fei воду безсильнаго, только что родившагося ребенка, то 
можжо лж сказать, что ему дали и что онъ получилъ жизнь, 
когда онъ теряегь ее ' жрежде, чѣмъ начнетъ пользоваться 
ею? Причнною такого жестоваго лостулва служитъ бѣдноеть 
родителей, воторые не въ состоднііі прокормить самихъ себя, 
нетольЕО нанять кормпліщу и сдѣлать другіе расходы, необ- 
ходдмые для содержанія своихъ дѣтей. Это ставитъ ихъ въ 
безвыходжое положеніе. He рѣшаясь погубнть двухъ чело- 
вѢеъ, чтобы спасти жизнь одного, матъ, ради еохраненія 
мужа, соглашается погубить своего ребенка. Это совершает- 
ся, разумѣется, не безъ борьбы съ ихъ естественнымъ чув- 
ствожъ, жо тѣмъ жемежѣе, жончаетея тѣмъ, что оші лрпбѣ- 
гаютъ еъ  этой мѣрѣ, и воображаютъ, что иыѣютъ лраво рас- 
полагать жизжыо своихъ дѣтей ради сохраненія собственной. 
Еслибы ожж оставнли ребенка въ кавомъ нибудь скрытомъ 
мѣстѣ, то кринъ его разодралъ бы на части нхъ душу. Что 
же нмъ дѣлать? Ожи бросаютъ жесчастжаго въ рѣку, чтобы

тотчасъ же потерять его йзъ внду, ж въ оджо мгжовеяіе от- 
нять y него возможность жизни.»

Подобжыя свидѣтельства же оставляютъ сомжѣнія, что дѣто- 
убійство сильно распростражежо въ Китаѣ. Осжовываясь на 
лучшихъ свѣдѣніяхъ, какія тольео можжо было еобрать, 
Стаунтонъ полагаетъ, что въ  Певинѣ жодЕидывается еже- 
годно около двухъ шсячъ дѣтей. Но число это вѣроятно 
далево не одинаково въ различные годн, и находится въ 
тѣсной зависимости отъ хорошаго нли дурнаго урожая. Послѣ 
повальной болѣзни илн жестокаго голода, чиело подЕниутыхъ 
дѣтей вѣроятно бжваетъ невелиЕо; но ожо уведичивается ло 
мѣр'Ь того, ішеъ населеніе возрастаетъ ж становится гуще. 
Наконецъ, оно достигаетъ наибольшей величины въ  неуро- 
жайпне годн, въ  іюторые средней жатвы недостаточно для 
проЕормленія иалнчнаго числа житслей.

Такіе неурожаішне годы встрѣчаются нерѣдво, a  слѣдую- 
щій за ними голодъ представляетъ, быть зіожетъ, самое мо- 
гущественное разрушнтельное препятствіе, уменыпающее на- 
селеніе ІСнтая, хотя и война тоже нерѣдво пронзводіітъ въ 
немъ опустошенія. В ъ  Жѣтописи китайскихъ императоровъ 
часто упоминается о голодиыхъ годахъ. Нельзя'предіюло- 
жить, чтобы оніі помѣщены были въ число главныхъ собы- 
тій нмперін, еслибы они же отличались своимъ разрушитель- 
жымъ дѣйствіемъ.

Оджжъ іезуіітъ замѣчаетъ, что маждаржжы етараются вы- 
казатъ особежжую заботливость о жародѣ в ъ  годы, въ  еото- 
рне оласаются яеурожая, велѣдствіе ли засухи, чрезыѣрпыхъ 
дождей, саражчж, цѣлммл тучамж жалетающей иа жѣЕотория 
лровилцід, жлн вслѣдствіе вакой лжбо джой жржчижн. В ѣ- 
роятжо, жрнмѣры, вржводимые этимъ лдсателемъ, часто ловто- 
ряются в ъ  К нтаѣ, ж вызьгваютъ болыие всего оласежій.

Мнресъ говорнтъ объ  урагажахъ, ужжчтожаюищхъ жатвн 
ж жржчижяющнхъ голодъ. В ъ  1787 урагадъ, лрж содѣйствіи 
жестокой засухж, жролзвелъ голодъ во всѣхъ южжыхъ лро- 
вжждіяхъ Китая, вызвавшій страшжую смертжость. В ъ  Еаж- 
тожѣ жерѣдЕО моліжо бнло встрѣтить жесчастжыхъ, умирав- 
шнхъ съ голоду. Матери умерщвлялл сволхъ ыладеяцевъ.



Молодые дюдя убпваля стариковъ, чтобн пзбавжть ихъ отъ 
ыедленной н мучительжой смертд \

Іезуитъ Паренинъ ждсалъ оджоыу чдеяу академіи наукъ: 
«Другая вещь, которой трудно вамъ будетъ ловѣржть, со- 
етовтъ въ тозіъ, что въ Китаѣ часто бнваютъ кеурожак.э 
И заключаетъ замѣчажіемъ, что еслнбн голодъ не уывньшалъ 
по врсмедамъ населеніе, то спокойствіе страны было бы же- 
возможжо.' Онъ старается указать да жркчжжы этого частаго 
голода, и весыіа основательыо замѣчаетъ, что въ случаѣ не- 
урошая Китай не можетъ получпть жомощи отъ еосѣдей; все, 
потребляемое имъ, ожъ должедъ получить изъ собственныхъ 
лровпяцій. Затѣмъ, онъ опнснваетъ уловки ж проволочші, 
которшш нерѣдко обходятся благотворжыя дазіѣредія ішде- 
ратора открыть обществсжжые задасы для облегченія напбо- 
лѣе страдающихъ лровикцій. Когда въ какой либо жровджціи 
жатва уничтожаеіся засуход ллд вжезаішшіъ жаводжвдіезгь, 
то главжые ыандаринж обращаются еъ  общеетвежжымъ зала- 
самъ; но нерѣдко ожд оиазшшотся пустшш, велѣдствіе здо- 
удотребледій завѣднвающпхъ имн жпзшдхъ маядарижовъ. 
Тогда дачлжается слѣдствіе, жо ведется оно такішъ обра- 
зомъ, чтобы до двора не дошло дзвѣстіе о такомъ недріят- 
жомъ пропсшествіи. Накопецъ составляетея докладъ д, дере- 
ходя изъ рукъ въ руки, доходлтъ до императора по лроше- 
ствіи уже значительнаго врезшжд. Тогда собдраются высшіе 
сановникп государства п жачижаютъ разсуждать о ^юдствахъ, 
каЕъ помочь народу. По всей ныперін обжародываются воз- 
званія е ъ  чувству благотвордтеіькостл. Рѣшеиіе верховжаго 
совѣта н аЕО нец ъ объявляется; no для прпведенія его въ ис- 
полнеыіе требуются новня цереможіп, a песчастные усиѣютъ 
умереть отъ голода дрежде, чѣлъ пособіе дойдетъ до ннхъ. 

• Тѣ нзъ нихъ, Еоторые не въ состоядід переждатъ, дересе- 
ляіотся, какъ съумѣють, въ другія областд, въ которыхъ 
жадѣются ЕаЕъ нпбудь перебпться, жо бо.іыдая пхъ часть 
догдбаетъ въ дорогѣ.

Еслж во время голода дворъ же лредлрнметъ павихъ жд-

'  Meares, Voyage, гл. VII,’ сір. 92.

будь ыѣръ для обдегчедія жарода, то образуются шайкк гра- 
бдтеЛей, число воторыхъ достедежжо возрастаетъ к воторш 
жарушажугъ слокойствіе провинцій. Для жредудрежде-жія этого 
зла, всюду разсылается ж рдназаж іе за д р л Е а з а д іе м ъ , ж в с е  

жрнводится въ дѣятельжость, чтобы зажяіъ вжямажіе жарода; 
a таЕъ какъ тавія мѣры вызываются яе столько сострада- 
діемъ, сео л ьк о  жолжтнчесвимъ . благоразуміемъ, то яельзя 
предположжть, чтобы жрибѣгали къ жішъ своевремежно, и 
дѣйствите^ьжо кмѣлн въ виду ж рекратить бѣдствіе.

Шслѣджяя ж самая дѣйствительжая пзъ лржводиыыхъ пря- 
чшгь голода состоитъ въ обращежіж огромжаго количества 
хлѣба въ спиртъ ж водЕу. Но это большая ошнбка, ловто- 
ряемая абатомъ Грозье въ его Общей ист оріи К іт ая . При- 
чика э-га оказываетъ совершежко нротшзопололіное дѣйствіе. 
Потреблежіе хлѣба жа ядые яредметы, ікромѣ жнтанія, удер- 
яшваетъ размжоженіе яаселенія жиже уровжя, дожусиаемаго 
средетвамж существоважія. A какъ въ голоджый годъ ыожжо 
лзвлечь хлѣбъ изъ TaEoro употреблежія, то послѣджій жред- 
ставляетея задасомъ, безъ сомжѣжія, болѣе дѣйствительжымъ, 
чѣмъ всевозможжые обществекжие ыагазижы. Подобжое жо-. 
треблежіе, жравжльжое ж жекрерывжое, дрожзводитъ точь въ 
точь 'гавое же дѣйствіе, иакое вызивадось бы, ес.шбы вдругъ 
жсчезла какая ыжбудь часть тержторіи со всѣмъ ея даселе- 
жіемъ. Прк среджемъ урожаѣ, остальное яаселеліе жаходж- 
лось бы въ своемъ обычкомъ состояжіж; око же нсжытшзало 
бп отъ этого жж кользы, жж вреда. Ио въ случаѣ жеурожая, 
жроизведедія этой жсчезжувшвй частж зеыель возвращались бы 
въ впдѣ дродовольствія, т о л ь ео  безъ кеобходжмостя дѣлить 
пхъ съ жаселеяіемъ этой терйторіп. Пря отеутствін вико- 
курсжжыхъ заводовъ, Китай жесомкѣжко ішѣлъ бы еще болѣе 
густое жасележіе; жо въ случаѣ неурояіая, ожъ жаходнлся ин 
въ болѣе аатруджительномъ жоложежіи, чѣмъ въ ж астоящ евй 

время. ІІоэтоыу, жржчина эта дѣлаетъ голодъ явдеяіемъ бо- 
лѣе р ѣ д Е и ы ъ  я межѣе жестоЕИМЪ.

Состояяіе Яжожіж до тавой стежеяи сходжо съ состояніемъ 
Кжтая, что еслжбн мы сталж жодробко его ожжсывать, то 
жаыъ прпшлось бы только повтордть часть всего, уже ска-



зажжаго saara. Можтескье приписнваетъ огромжое васелевіе 
Японіи значителыюму преобладанію въ жей чиела жежщжжъ *. 
Н° главная лричжжа такого густаго населенія въ Китаѣ, какъ 
и въ Яжожіж, состонтъ, безъ всякаго сомнѣкія, въ необы- 

. кжовежжомъ трудолюбія и неусипной дѣятельности жасележія 
этихъ стражъ, главное зажятіе которыхъ, къ тому же, со- 
стонтъ въ земледѣлія.

Ирочитавъ преджсловіе къ сочішежію Тужберга о Яжожіи, 
кажется дѣлоыъ въ высшей ствжёжж затруджжтелъжьшъ ука- 
зать на препятствія, останавлпвающія возрастаиіе паселенія 
туь странѣ, жЬльзующейся такиыъ довольствомъ. Но само со- 
чиненіе противурѣчитъ предисювію; заслужнвающая всякаго 
уваженія Исѵпорія Япоши Кеыпфера обнаруживаетъ эти пре- 
пятствія до очевидности. В ъ  его пзвлеченіи пзъ двухъ исто- 
рическихъ хрояивъ, ожубллковажжыхъ въ Японіл, встрѣчает- 
ся весьма любожытная заыѣтка о различнаго рода смертно- 
сти, о чумѣ, голодѣ, кровопролитныхъ h опустошнтельныхъ 
войжахъ, случнвшнхся съ того времени, которымъ жачижают- 
ся эти хронпкн. Характеромъ своішъ японцы отличаются отъ 
вжтайцевъ, нбо ожи болѣе вовжствежны, болѣе мятежжы, ме- 
нѣе воздержлы и болѣе честолюбішы. Основываясь на оли- 
саніи Кемпфера, мояшо сдѣлать заключеніе, что дѣтоубій- 
ство, представляющее препятствіе для размжожелія населенія 
въ Квтаѣ, возмѣщается въ Яяояін развратомъ, войжамн п 
внутреннтги смуташі. Что же касается до разрунгительнаго 
препятствія, представляемаго болѣзнями й голодомъ, то обѣ 

^граны жаходятся въ совершенно одижаповыхъ условіяхъ.

ГЛАВА X III. —  0  нрелятствіяхъ для разниож енія иаселенія между 
дреюшзш греками.

'V . Всѣміг прнзнается н ие подлежитъ никакому сомжѣжію, что 
грекп il ржмляже, въ жервый періодъ нхъ существоважія, на-

‘  К н. Х Х Ш , гл. X I I .  Странно встрѣтиіь такое заыѣчаніе y пнеа- 
т е л я , отлнчающагося болыиею чаетыо весъма здравшш поняііямн 
ио вопросу о иародонаселеніц. П рим . а в т о р а .

ходились въ весьма блаічшріятжихъ условіяхъ для размно- 
женія наседенія. Собственжость распредѣлялась y ыихъ до- 
вольно равномѣрно, a трудъ направленъ былъ главшшъ об- 
разомъ къ земледѣлію. Зеыледѣліе нетолько, какъ говорытъ 
Юмъ *, представляетъ зажятіе, сааше необходішое для суще- 
ствованія многочисленнаго народа; но оно жредставляегся 
и единственнынъ зажятіемъ, жоторымъ можетъ существовать 
мжогочлележвый жародъ. Искуства и ремесла, дающія въ 
нов'ѣйціія вреыена средства существованія такому зжачптель- 
ному чпслу людей, не оказываютъ ни малѣйшаго вліянія на 
народонаселеніе, за исключеніемъ развѣ случая, когда онц 
изіѣютъ цѣлыо увелпчить количество произведеній, доста- 
вляемыхъ земледѣліемъ, нли облегчить ихъ распредѣлежіе **.

Въ  стражѣ, въ которой, жо накішъ лжбо причішамъ, жочва 
раздѣлежа жа зжачительжые участки, пскуства п рсмесла бе- 
зусловжо жеобходимы для возрастажія жаселевія. Безъ этихъ 
нскуствъ Еврожа обезлюдѣла бы. Но тамъ, гдѣ жоземельжая 
собствежжоеть раздѣлежа жа мелкіе участкн, искуетва ж ре- 
месла же въ такой сгежежж жеобходпмж. Оджого раздѣлежія 
ея уліе достаточжо для жемедлежжаго достижежія весьма важ- 
жаго результата —  расжредѣлежія. Ес.ш въ такомъ случаѣ 
требоважіе людей для войжы и для защитн стралы остается 
жевзмѣжжымъ, то этого обстоятельства, вмѣетѣ съ любовью 
къ евоему семейству, уже достаточжо для жобуждежія каж- 
даго собствевжика обработывать пакъ мояшо лучше жрижад- 
лежащіи ему участокъ земди, чтоби жроішрыить мжогочпс- 
лежжое жотомство. %■

Раздѣлеыіе жарода жа ыжоя;ество жебольжшхъ государствъ

* Essai X I ,  с т р . 467.
** Раасужденіе это справедливо, еели сыожрѣть па вею землю съ 

одной общей точян зрѣнія, нлв жри предположевш, чхо сосѣдиія •• 
государства производятъ то л ьео  такое колнчество продоводьсівія, 
какоѳ необходнмо для нхъ населенія. Но какъ ю лько окажется иа 
какомъ либо п у н Е і ѣ  земнаго шара шбытокъ продовольствія, то явдяет- 
ся  возможеосгь получнть этотъ избнтокъ иосрвдствоаіъ мѣны, то ecïb, 
увѳличнть свое иаселеніе досредствомх промашледности п торговли, 
влн ниымъ путенъ, кромѣ зеіиедѣлія. Г а р ы ь е .



въ первое время существовадія грековъ и римлянъ, прнда- 
вало этому обстоятельству особенную снлу. В ъ  государствѣ, 
ішѣвшемъ ие болѣе десятд пля двадцатл. тысячъ свобдлыхъ 
граждадъ, каждый впдѣлъ важное зпаченіе личнаго труда 
для всего общества. Зпая, что государство его окружедо за- 
вистлнвшт сосѣдями h что для своей обороны оао можетъ 
разсчитьівать только яа еобстведлыя снлн, кашдый вддѣлъ, 
что онъ не нсполнилъ бы своего долга, вакъ граждалпнъ, 
еслибы небрежно воздѣлывалъ свое доле. Вслѣдствіе этого, па 
земледѣліе обращено бнло все внішапіе, и для иооідренія его 
не требовалось нпкаішхъ искуственннхъ мѣръ, употребляе- 
мыхъ въ наше время. ІІародоласеледіе возрастало по мѣрѣ 
увелпченія колдчества проязведеній, доставляемыхъ почвой, 
h даже быстрѣе; если избытокъ его не поглощался войяой, 
то онъ разллвался изъ страни, и создавалъ мяогочислеядыя 
волонііі. Необходдаіость прибѣгать къ ташізіъ мѣрамъ, пря 
яезиачптельлоыъ иространствѣ государствъ, вслѣдствіе чего 
всякій здравозгаслящШ человѣкъ ясно создавалъ дѣло, вскорѣ 
побудила закододателей н фпдософовъ прдзвать,. что дасе- 
ледіё пмѣетъ свойство возрастать быстрѣе, чѣмъ средства 
существованія. Они де упускали изъ виду, какъ это дѣлаютъ 
весьма нерѣдко ловѣлшіе подитики, предмета, такъ тѣсно 
связапваго съ сноішйсгвіемъ іі благосостояніемъ обіцества. 
Какъ бы ни былн отвратдтельлы лредлагаввпяся іши сред- 
ства, нельзя не согласиться, что опн обладали болылоіо 
проиицателъностыо, н вполнѣ создавалл, что размяояіедіе па- 

-селенія, еслл его не сдержіівать, вскорѣ опроішнуло бы нхъ 
благоделствіе н республнканское равенство.

Средства, вредставляемшг выселенісмъ, по деобходлмо- 
етп, ограничеиы. Спустя дзвѣстдое время еталовлтся весьма 
затрудніітельно и даже девозможло найтп порожнія землн, 
за дсключедісмъ особенныхъ благопріятннхъ обстоятельствъ. 
Поэтому, лрнходллось нскать какого либо ішаго средства.

Обычай дѣтоубійства вѣроятно находнлся во всеобщежъ 
раслростраяеяіл въ древней Греціи. Въ тѣхъ частяхъ Аме- 
риь-п, въ которыхъ его встрѣтдлд, онъ визвавъ былъ,. по- 
видиыозіу, затрудиеніемъ взростпть нѣсколышхъ дѣтей средп

дпкой н бродячей жнзнп, дрелслоллеішой постоянными вой- 
назііі il всякаго рода лнгіШшМші Можво предяолошлть, что 
такое же иронсхожденіе его было п между древниміі обита- 
теляші Грецін; такъ что, допустивъ водкддываяіе дѣтей, Со- 
лонъ только узаконилъ существовавшій обнчай.

Заколодатель нмѣлъ при этомъ въ виду двѣ цѣлп. Перт 
вая, болѣе всего бросающаяся въ глаза, еостояла въ томъ, 
чтобы дредупреддть чрезыѣрное населеніе, вызываіоіцее бѣд- 
ность h повсемѣстное неудовольствіе. Вторая состояла ъъ 
разцножеііііі народонаселеиія до числительности, допускае- 
мой средствавш существованія страны, удаленіемъ опасеыія, 
что обремёнішіь себя многочпсленпнйъ семействомъ, опа- 
сеиія, представляющаго гЛавное препятствіе для заключеиш 
супружествъ. Дѣйствіе этого обычая въ ІСнтаѣ показшаетъ, 
что онъ вѣраѣе достагаетъ второй цѣли, чѣмъ лервой. Но 
вслн заколодателіо нснзвѣстка была эта пстива, ала, ссла 
но укоревлвшеыся дривичкѣ, родатёла предаочитала лучше 
ріерщвлять евонхъ дѣтей, чѣмъ самішъ аслытивать лааіевія, 
то такой обнчай должевъ билъ пазаться ііригодаыаъ для одао- 
времеииаго достяженія обѣахъ цѣлей, лмѣвшихся въ ввду—  
аоддержавать, во первыхъ, вполнѣ, a  во вторыхъ, иоетояяно 
точное соотвѣтствіе между лродовольствіемъ a  лотребателяма.

Важное значеяіе зтого соотвѣтствія и аослѣдствій, вызн- 
ваемыхъ нвдостаточішмъ йли дзбыточяывіъ насвлвдівмъ, то 
есть, слабость дла бѣддость страдп, глубоко создавалдсь до- 
ліітдческяма людьма древней Грев,іи, каторые дредлагалд 
разлачдые длааы для лоддержалія строгаго равдовѣсія въ-
этсщъ отдошедід.

Въ  Ениіѣ о законахь Платодъ вшражаетъ желаніе, чтобы 
чіісло свободлыхъ граждааъ ллл чдсло жддцщъ де превыша- 
ло бж дятд тысячъ сорока. Для доддержадія этого чдсла, каж- 
дый глава семейства до.шепъ дзбарать себѣ даслѣддлка меж- 
ду сводмд сшювьямд, которому д дередаегь прднадлежаіцій 
еыу участокъ зеылд. Одъ выдаетъ сволхъ дочерей замужі» 
согласдо съ заводами. Что же касается до прочлхъ шдовей, 
то одъ отдаетъ дхъ въ усыновдеяіе граждаламъ, дедмѣющлмъ 
дѣтей. Еслн въ страдѣ раждается слпшкомъ мдого длл сдіш-



коыъ мало дѣтей, то обязаяжость лравительства еоетоитъ въ 
тоыъ, чтобж позаботиться, чтобж колпчество семействъ ни въ 
какомъ случаѣ не удалялось отъ опредѣленнаго жмъ числа. 
Для достиженія этой.цѣлж, въ его распоряженіи будетъ мяо- 
ж.ество средствъ. Чнсло рожденій можетъ быть. увелнчено или 
умеиыжеяо, смотря по надобностн, поощреніяші, стѣснеиія- 
ми или увѣщаніями, обращеянжмж къ гражданамъ ".

В ъ  Идеалъной Ресщ бликѣ  онъ входитъ въ большія по- 
дробностн, Онъ предлагаетъ лредоставпть лучшігаъ гражда- 
намъ лучпшхъ женщляъ, гражданамъ низшаго достоинства 
h женщинъ низшаго достоинства, іі восжнтжвать только дѣ- 
тей первыхъ. В ъ  язвѣстнже праздничные дни, опредѣленнже 
закономъ, женихи я невѣстн должнн быть собрани и соеди- 
недж брачнымп узалга еъ бо.іьшоіо торжественностыо. Чнсло 
браковъ будетъ, впрочемъ, опредѣлено нравительствомъ, ко- 
торое, принявъ во вянманіе потеріі, пронзведеннжя войной, 
болѣзнямн н другнмн причинаші, опредѣлитъ чнсло гражданъ 
соотвѣтетвенно съ средствааш и съ потребностямн государ- 
ства. Дѣтн, рождеяжжя отъ лучшнхъ гражданъ, будут^ ло- 
рученж кормшгицамъ, которЖя помѣстятся въ отдѣльномъ 
кварталѣ; остальнжя же н всѣ, отличающіяся уродлнвостью 
и дурнжмъ тѣлосложеніемъ, будутъ ногребеяж въ какомъ лнбо 
темномъ л кеизвѣстномъ мѣстѣ.

Затѣмъ, олъ лереходитъ къ опредѣленію возраста, въ ко~ 
торжй можло вступагь въ бракъ, п жазжачаетъ его въ двад- 
цать лѣтъ для женщппъ п въ трпддать для ыужчипъ. Жеж- 
щипа зіожетъ нрнноенть гражданъ государству отъ двадца- 
тн до сорокалѣтняго возраста, мужчпна —  отъ трлдцатя до 
пятидесятилѣтняго. Еслн же оня будутъ нмѣть дѣтей ранѣе 
ллн яозже этого возраста, то это будетъ нрестулленіе, рав- 
носяльное съ прижитіеыъ дѣтей внѣ брачной жнзнн н съ 
предосудительнжмъ невоздержаніемъ. Лица, имѣющія запон- ' 
ное чнсло лѣтъ, но лрнжившіе дѣтей, безъ соблюденія лред- 
ліісаннжхъ закономъ обрядовъ, совершаютъ такое же пре- 
ступленіе, a дѣти нхъ, какъ жезакожжорожденжжя 5 не ярн-

* Длатоігь, Закопы, ки. Y.

знаются государствозіъ, н будутъ счнтаться плодомъ порока 
п кровосмѣшенія. Внѣ нредпнсаннаго возраста Плахожъ до- 
лускаетъ полную свободу въ отноіяеніяхъ ыежду ноламн, лншь 
бж только плодомъ такой свободж не бжли д ѣ тн , ибо въ 
такомъ случаѣ' ожк иснжтаютъ одяу участь съ жодЕнджлга- 
мн, яесмотря нн яа сонротивленіе, жн жа яоложеніе роди- 
телей *.

Эти подробяостн доіазжв4готъ, что Платояу бжло влолнѣ 
нзвѣстно свойство жародожаселенія размножаться снльжѣе,чѣмъ 
возрастаютъ средства' существованія. Мѣрж, лредлагаемжя 
лмъ для его ограниченія, безъ сомнѣпія, отвратнтельнж, но 
этн мѣрж, вмѣстѣ съ шнрокямъ ихъ приложеніемъ, доказж- 
ваютъ, что онъ хорошо созяавалъ жеішовѣрлыя затрудненія, 
і;оторжя нредетояло преодолѣть. Ояъ яе могъ не зжать опусто- 
шеній, ка-кія ыожетъ лрлчнжнть войжа, нбо предъ его глазамн 
бжла весьма леболыная реслублика. A между тѣзіъ, онъ пред- 
лагаетъ уянчтожать дѣтей всѣхъ второстеяекныхъ, но свонмъ 
достоннствамъ, граяіданъ, всѣхъ дѣтей, лрнжяваемжхъ внѣ 
законяаго возраста н предішсанныхъ обрядовъ, онредѣляетъ 
возрастъ для вступлеяіе въ бракъ, н, жесмотря яа всѣ этя 
предосторожностн, желаетъ еіце, чтобж иравительство опре- 
дѣляло чясло еунружествъ. Должно нолагать, что наблюде- 
жіе н собственнжя размжшленія глубоко убѣдллн его въ не- 
обжвяовежжой эжергіж раснложежія н въ пеобходимостя сдер- 
жнвать его. ѵ

Арнстотель сознавалъ, новндішозіу, еще ясяѣе эту необ- 
ходнмость. Ожъ онредѣляетъ возра.стъ для встунленія въ су- 
яружество въ трндцать еемь лѣтъ ддя ыужчннъ ж въ воеем- 
жадцать длі жежяі;ііжъ: но такимъ образомъ большое чжсло 
женщннъ обрекалось на безбрачную жнзжь. Несмотря яа 
весьзіа жозджій супружескій возрастъ для мужчижъ, ожъ тѣмъ 
неменѣе ожасается, чтобж же раждалось слншкомъ ыяого дѣ- 
тей, л предлагаетъ опредѣлять чнсло пхъ для каждаго се- 
мейства. Съ этою цѣлью, онъ предлагаетъ, въ случаѣ, ее- 
лн заберемежѣетъ женщнна, пмѣющая уже опредѣлеяное чн-

Платонъ, Ресщблиха, кн. У .



сло дѣтей, вытравлять ребенка прежде, чѣмъ онъ появвтея 
жа свѣтъ.

Возрастъ, послѣ котораго не должно имѣть дѣтей, жазжа- 
чается имъ для ыужчпнъ вч> пятьдесятъ четыре илн въ пят- 
десятъ пять лѣтъ, потовіу что дѣти стариковъ, какъ и слнпі- 
комъ молодыхъ людей, отдичаются фнзнческимж и жравствеж- 
ными несовершенствами. Внѣ предппсаннаго возраста, лида 
обопхъ поювъ жолг.зуются полной свободой, но, пакъ н въ 
республпкѣ. Платона, нн одинъ ребежокъ, раждающійся отъ 
такихъ отношепій, же нмѣетъ права жа- жизнь *.

Разбнрая достоннства республикп, жредлагаемой Платожомъ 
въ Траюпатѣ о законахь, Аристотель замѣчаетъ, чго фи- 
лософъ это,тъ не обратжлъ должнаго вниманія на вопрост» о 
населенін. Онъ упрекаетъ его въ иепослѣдовательпости на 
томъ основаніи, что тотъ устапавливаетъ равенство пмуществъ, 
н не ограничиваетъ чнсла дѣтей. Необходпмо, говоритъ онъ 
весьма основателъжо, чтобы закожы отличались особежжой 
точиостыо тамъ, гдѣ устажовлежо равепство иыуществъ. Прн 
обыЕновенномъ правитедьствѣ, увелнчежіе насележія не вызы- 
ваетъ никакпхъ послѣдствій, іфомѣ раздробленія поземель- 
ной собствежностп. Но въ республнкѣ, основанной на равек- 
етвѣ имуществъ, все чрсзмѣрное жасележіе отдается на жро- 
изволъ судьбы, нбо зешш, раздѣленння на равные участвж, 
составляющіе нераздѣльныя единнци, не могутъ быть раз- 
дроблены на частн.

Тотъ же писатель замѣчаетъ затѣмт>, что чнсдо дѣтей дол- 
яіно быть ограннчено во всякомъ случаѣ. Онредѣлпвъ это чп- 
сло, слѣдуетъ обратжть вжпмажіе на умнраюідихъ и на при- 
чішш безплодія. А'если каждому предоставпть право, каігъ 
это1 обыквовежжо елучается, иыѣть столысо дѣтей, сколько 
ему заблагоразсудится, то за этнмъ должна жежремѣжжо жо- 
слѣдовать нищета. A это бѣдствіе вызываетъ ііреступленія и 
мятежй. Эти то соображенія п жобуднлж Федона Корішфска- 
го3 одного нзъ древжѣйшихъ политическихъ пиеателей, пред-

* Арпетотель, Реепублжа, ш . VII, гл. ХУІ п кн. I I ,  гл. УІГ, 
IX  н X.

ложжть зажожъ, прямо противуположный закожу Платона. Ожъ 
огражичжвалъ жаселеніе, жо не уравживалъ имуществъ.

П° жоводу Фалея Халкедожспаго, жредлагавжаго равенство 
имуществъ, іакъ жѣру полезжую, Арнстотель сжова жажадаетъ 
жа учреждежіі Платожа, п замѣчаетъ, что кто желаетъ уста- 
жовнть такимъ образоыъ имущества, тотъ должежъ знать 
что елѣдуетъ въ то же самое время уетановвть число дѣтей. 
Ибо, жржбавляетъ онъ, если число дѣтей жревыситъ средетва, 
имѣющіяся ддя жхъ еодержажія, то законъ жо необходнмости 
будетъ нарушенъ, и, многія семейства немедлежно вжадутъ 
нзъ довольства въ жвщету, a это веегда бываетъ опаено для 
обществежжаго сжонойствія.

Жтакъ, Аристотель ясно видѣлъ, что жеудержвмое стре- 
млежіе чедовѣческой жороды къ размжоженію, если не жроіи- 
вупоставжть ему жреграды, должжо ожрокижуть всякую систе- 
щ , освованжую на равежствѣ жмуществъ. И лучшій доводъ 
жротивъ тагаіхъ спстемъ состоитъ въ вызываембй нми необ- 
ходішости жрибѣгать къ средствамъ, предлагаемымъ Арж- 
стогелемъ.

Дальжѣйшее аамѣчажіе относнтельно Спарты, еще ясжѣе 
жоказываетъ, что опъ прекрасно пожималъ закожъ яародона- 
селенія. ІІо нежредусиотрительжоета закожодатедьства этой 
стражы относжте.зъжо жаслѣдованія, всѣ земли ея очутились 
въ рукахъ жебольшаго числа людей, вслѣдствіѳ чего, жасе- 
леніе стражн вжачительно умежьжіилось. Для отстраненія это- 
го жеудобства и для замѣщежія гражданъ, жостояжжо ужоси- 
мыхъ войжой, цари, предшествовавшіе Ликургу, сталн прижи- 
мать въ чвсло граждажъ пжоетражцевъ. Но лучше было бн, 
жо ыжѣиію Аристотеля, увешічить чнсло граждажъ пѣЬото- 
ршгь уравжежіемъ жоземельжой собственжости. Между тѣмъ 
закожы о жаслѣдствѣ жаходились въ полжомъ протжвурѣчіи 
еъ таішмъ улучшевіемъ. Законодатель, желая жмѣть больвге 
граждажъ, жоощрялъ всѣші сжособами размжоженіе: гражда- 
нинъ, иыѣввіій троихъ сьшовей, освобождался отъ ночной 
сторожевой службы, a отецъ четырехъ сыжовей —  отъ всякой 
обществежжой службы. Но очевжджо, какъ справедливо замѣ- \ 
чаетъ Аристотель, что жока же жзмѣжялось расжредѣлежіе зе- '
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мель, рожденіе большаго чисда дѣтей тодько усллявало бѣд- 
лость.

Философъ этотъ яено видѣлъ т ш е  ошнбкн, сдѣланвня 
многими другимп завожодателямя, жнвшнми жослѣ Ликурга. 
Одъ чуветвовалъ, жовждлмому, что поощреніемъ рождеяія дѣ- 
тей, безъ заботъ о ередствахъ для ихъ содержажія, ыожжо 
било достигнутъ тольво самаго ничтожнаго увеличенія насе- 
ленія цѣжою огромяаго увеличенія жищеты я страданій.

Заионодатель Крята, подобпо Солону, Федожу, Шатожу я 
Арястотеліо, видѣлъ необходішостъ въ задержаніи роста на- 
селевія для предупрежденія всеобщей бѣджостп. Мы юіѣемъ 
право лреджоложять, что мжѣнія этихъ людей и законы, жз- 
дажжые подъ лхъ вліяніемъ, ивіѣли большое зжаченіе. A ло- 
тому, кажется, что предупреждающія жреяятствія, яредста- 
вляемыя яоздвимя сужружестваші д другими условіямп, слу- 
жилп весьма дѣятельвымъ средствомъ въ свободяыхъ госу- 
дарствахъ Грецід для умежьшежія ихъ дасележія.

Чго же касается до разруіпительжыхъ дредятствій, то до~ 
статочжо лробѣжать лсторію жхъ войнъ, чтобы составить себѣ 
лолятіе о вихъ. Къ этому бжчу врясосдяжяласъ чума, жо 
врайжей мѣрѣ хоть одижъ разъ, въ Афжяахъ. A Платожъ, 
вакъ зш ввдѣлж, вредяолагаетъ, что въ его реслублвкѣ яа- 
селеліе можетъ быть узіежьшежо бодѣзнянп. Народш этж велж 

/ летолько безжрерыввыя, до в кровопролитжна войны. Малень- 
вія ихъ армід, сражавшіяся въ рувожашжуір, вѣроятяо теряли 
болыпе убжтыми, сраввдтельжо съ огромжшш арыіями жовѣй- 
шаго времежж, большая часть воторихъ остается здравой ж 
жевреджмой *. Сверхъ того, такъ важъ въ этяхъ ыалежькдхъ 
свободдыхъ реслублвкахъ всѣ граждаже былв воидамж, ж уча-, 
ствовалж во всѣхъ воежжыхъ жредлріятіяхъ, то дегво себѣ 
жредставжть, вавъ ваіикж былж жхъ жотерж, ж съ вакимъ тру- 
домъ онѣ возстажовлядисъ.

,* Hume, E ssai XI, етр. 451.

ГЛАВА Х ІУ . —  0 ирепятствіяхъ для размноженія населенія ыезкду дре- 
вними рішдяиами.

Опустошежія, лронзводямыя войжой въ яеболыжихъ госу- 
даретвахъ Италін во время усилій римляжъ жолучять ладъ 
жимж госжодство, кажется, бнля злачигельяѣе, чѣыъ въ ма- 
ленынхъ ресжублжкахъ Гредіж. Въ Диссерт аціи о числитель- 
ности людегЧ Валласъ говорйтъ, «что слѣдя ввямателшо за 
жсторіей Италіж въ эту эжоху, уджвляешься, вавлмъ образомъ 
ожа згогла выставдятъ-такое огромяое число армій, желрскра- 
щавяшхъ войвы, жока вся Италія же бнла жокорежа окожча- 
тельяо.» Тптъ Лявій уднвляется, что жеоджовратяо жобѣждае- 
мме эввы и вольскл постояшіо яаходжлл возмождость высту- 
жжть въ жоходъ съ жовой арміей. Этж удивдтельжыя явлежія 
объясдяются весьма лравдожодобжнмъ жреджоложеніемъ, что 
жостояжжыя жотерж, причиняемыя, войжой, жородилд обычай 
же жалагать лжкакихъ стѣсжежій да закожъ жародожасележія, 
ж что вслѣдствіе этого, число молодыхъ людей, достжгавшихъ 
возраета, годжаго для воевжой службы, сравжжтельло съ об- 
щимъ  насележіемъ, было гораздо зжачжтельжѣе между димж, 
чѣмъ между ыенѣе волжствежжымъ яародомъ. Быстрая смѣва 
одного жоколѣжія другжмъ, безъ всякаго сомнѣнія, дава.т 
вмъ возможность выставлять, лодобжо гермажцамъ, жовмя 
армія вслѣдъ за увжчтожежжнмд, танъ что ожж назалясь же- 
жстощнвшыв.

Тѣмъ жемежѣе, мы иыѣезіъ лраво предположнть, что въ 
лервыя времена въ Нталія, какъ ж въ Греціи, существовало 
обыквовежіе умерщвлять дѣтей. Закожомъ Ромула залреща- 
дось жодкждывать дѣтей раяѣе трехлѣтяяго возраста a это 
доказнваетъ, что жрежде жхъ жодкидывалн дерѣдко тотчасъ 
дослѣ жоявлеяія жа евѣтъ. Но съ этихъ яоръ къ этому обы- 
вловежію лржбѣгалл въ такомъ тольво случаѣ, вогда жотерж, 
лржчияевжыя войжой, не быля яастольво значнтельяы, чтобы 
отврнть свободжое мѣсто жовому ловолѣяію. Поэтоыу, хотя

’ Діонис. Галикарнас., ки. Ц, 15.



на это обыкяоввніе и можжо смотрѣть, какъ на оджо изъ 
разружштельжыхъ препятетвій для свободнаго размжожежія яа- 
сележія, тѣмъ жеменѣе, жрж существовавшемъ порядкѣ вещей, 
ожо скорѣе способствовало размжожежію жасележія, чѣмъ оста- 
навджвало его.

Разрудштельжое препятствіе, жредставдяемое войной, дѣй-
етвовало съ необшяовеижой снлой, оеобѳнно между римля-
намж, которые, съ самаго учрежденія республики, вели по-
стоянныя и Бровопролитныя войвы. Но каіъ бм ни была
дѣятельжа эта причива, безъ содѣйствія другжхъ, еще бодѣе
дѣятелышхъ, она никогда ие вшзвала бы такого жедостат-
ка въ людяхъ, какой дочувствовался j o  времена жшіерато-
ровъ, что И побудило Августа н Траяна къ нзданію разнихъ
законовъ для поощренія браковъ и мжогочдсленжихъ ce-

✓
эіействъ.

Когда равежство ішуществъ, устажовленное въ жервыя вре- 
межа на рішской територіи, мало ло маду было уничтожено, 
н земли сеопились въ рукахъ небодьшаго числа крупныхъ 
собственжиЕОвъ, то y гражданъ,- лишенныхъ, вслѣдетвіе та- 
кой жеремѣжы, средствъ еуществоважія, оставался одинъ только 
путь спастись отъ голодной смертіг, это—продавать богатымъ 
свой трудъ, какъ это дѣлается въ новѣйвшхъ госуДарствахъ. 
Но ж это средство отжнмалоеь y нііхъ огромжымъ числомъ 
рабовъ, размножавпшхся, взіѣстѣ съ распространежіемъ рос- 
копш, и удовлетворявшихъ всѣмъ требоважіямъ земледѣлія ж 
ремеслъ. Прж такнхъ условіяхъ нетодько'иѣтъ ничего удиви- 
тельнаго въ уменьшеніи числа свободныхъ гражданъ, жо труд- 
жо жонять, какъ еще удѣлѣло хоть жеболыжое жхъ число, вромѣ 
собствежжжковъ. И дѣйствительжо, мжогіе существовали гольво 
въ сжлу стражнаго обычая, жородивіжаго жатянутое жоложеніе 
въ этомъ жолитическоыъ обществѣ; я говорю объ обычаѣ отжу- 
скать граждажамъ даромъ огромжые зажасы хлѣба. В ъ  царство- 
ваніе Августа двѣстж тысячъ жароду пользовалось тажими 
щедротамд. В ъ  высшей стежежи вѣроятно, что болыпая чаеть 
изъ жихъ не имѣла другвхъ средствъ существоважія. Пола- 
гаютъ, что раздача эта жроизводилась тольео взрослымъ лю- 
дямъ; жо вьгдаваемаго количества было недостаточяо для цѣ-

лаго семейства п слпшкомъ мвого для оджого человѣка *. Мѣра 
эта ве могла, слѣдовате.іьжо, содѣйствовать размжожежію жа- 
еелен_ія между бѣджшіи граждажами. Судя жо тому, что го- 
воржтъ Плутархъ объ обычаѣ жодкддывать дѣтей, въ томъ 
вждѣ, въ жакомъ ожъ существовалъ между бѣднымж **, должжо 
жолагать, что гжбло ыжого дѣтей, несжотря жа льготы, пре- 
доставлежжыя отцу трехъ дѣтей To мѣето y Тацита, въ 
которомъ, говоря о гермажцахъ, ожъ ужожжжаетъ объ этомъ 
обычаѣ между рнмдяжами, дае^ъ право сдѣлать такое же за- 
ключежіе Въ самомъ дѣлѣ, чего можжо было ожидать отъ 
тапого закожа между жародомъ, лішіепжымъ веѣхъ средствъ 
существованія, кромѣ жодаяжія, состояіцимъ изъ людей, ко- 
торые же въ состоядіж бшп жрокормжть самнхъ себя, жетолько 
что содержать жежу ж дводхъ или тровхъ дѣтей. Еслпбы изъ 
стражш вислажа была доловджа рабовъ, a рдмскій народъ 
лолучилъ бй, вслѣдствіе этого, возможжость зажнматься зе- 
мледѣліемъ и ремеелами, то чжсло гражданъ стало бы быетро 
уведичиваться; такая мѣра была бы болѣе дѣйствительжой, 
чѣмъ всевозжожжыя жоопц>ежія, предоетавляемыя закожамж.

Весьма возможжо, что льгош, жредоставдежнш отцу трехъ 
дѣтей и вѣкоторыя другія, жодобжня же жостажовлежія жро- 
нзводнли иѣкоторое дѣйствіе между выршішж клаесами рим-- 
скихъ гражданъ, и дѣйствжтельжо, закожы эти, жо самой сущ-

’ Юмъ, E ssai XI, етр. 488.
** Птутархъ, 0  любт родшкелей къ дѣптмъ.
'** ТаіЕъ називаемое ираво ju s , trium liberorum.
"** De moribus Germanorum, 19. Въ какомъ пренебреженін нахо- 

днлнсь законы,поЕровнтедьетвовавшіе заключепію еупружествъ и рож- 
депію дѣтен, мозено. видѣхь изъ рѣчи Минудія Фелнкса въ его раз- 
говорѣ Оитавій, гл. 30: «Ибо я впжу, что вы бросаете въ яастоящее 
время дѣтей на еъѣдеиіе птицамъ н звѣрямъ, или иредаете ихъ же- 
стокой смѳртн иосредствоыъ удушеиія ; ееіь таіше и тавія ыаіери, 
которыя, дринявь лекарство, въ самой утробѣ убиваютъ зародышь 
будуіцаго человѣка, и наносятъ ѳму снерть преждѳ, чѣмъ онъ явптся 
на свѣтъ.»

Прѳстуллеиіе это было до того обывновенно въ Рішѣ, что Плвній 
рѣшается даже оправдывать его: «До такой сгепѳни ігаодовнтость . 
нѣкоторыхъ женщшіъ, иыѣющихъ mhofo дѣтей, нуждается въ сни-. 
схожденіи.» Kn. XXIX, гл. ГѴ\ Шны; авхора.



ности своей, предстамявшіе лрпвилегіп, даютъ поводъ лред- 
лоложить, что они бнлп язданы дредмуществелио для этихъ 
влассовъ. Но лорочдыя привычки всякаго рода, оказывающія 
пред упреж д ающее дѣйствіе на возрастаніе жаселенія *, до та- 
кой степени былн раснростраігенн въ эту эпоху, что не моглн 
быть нскоренены нпкакимп законамп. Монтескье весьзіа сдра- 
ведливо замѣчаетъ, «что развращеніе нравовъ удразддяло 
цепзорство, установленное проідвъ развращенія нравовъ; яо 
если это развращеніе, лрдбавляетъ онъ, дѣлается всеобщижъ, 
то цензорство становіггся-безсильныжъ.» Трпдцать четыре года 
спустя по обнародованін закона Августа о еудружествахъ, 
римскіе всаднпки потребовалл его отыѣны. Сдѣлавъ перепись 
всѣхъ жеяатыхъ л холостыхъ, оказалось, что чнсло лослѣд- 
дпхъ увелпчплось, что служдтъ яснымъ доказательствоыъ без- 
силія заіюпа ” .

Во зіногихъ странахъ развратдие обычаи, предупреждающіе 
разыноженіе шіселедія, лредставляютъ скорѣе слѣдствіе, чѣмъ 
причныу рѣдкихъ супружествъ. Но развращеніе нравовъ въ 
Рнмѣ оказывало, кажется, непосредственное вліяніе на умень- 
шеніе числа браковъ, ло крайней мѣрѣ между высшиміі клас- 
сами. Нельзя читать безъ негодованія н омерзѣнія рѣчи, ска- 
занной Метедлоыъ Нумидійскимъ во время своего целзорства. 
«Еслябы жы жоглп вовсе не имѣть женъ, говоряіъ этотъ 
цедзоръ, то нпкто изъ насъ не рѣшился бы взять на себя 
такую обузу. Но такъ і;акъ таковъ естестведнтій законъ лрд- 
роды, что съ пнми нельзя жйть удобдо, a безъ нихъ ждть 
совсѣмъ невозможло, то дозаботджся лучше о томъ, что со- 
ставляетъ наше постояниое благополучіе, чѣжъ о мижолет- 
ныхъ удовольствіяхъ ***.»

* Но на иозлащениомъ ложѣ (і. е. между анатными зіатронаии) 
почта не быааетъ рожеиицъ; такое дѣйствіе олазываеіъ искуство и 
снадобья той (т, е. шоішвальной бабки, зашшающейея вытравлені- 
ешъ зародыіией), которая за извѣстную илату дѣлаетъ женщшіъ без- 
плодньши, и умерщвляетъ зараждающихся вь утробѣ дюДей. Ювенадъ, 
сат. VL

*' Esprit des lois, ші. XXIII, гл. XXI.
*** Авлъ Геллій,1 кн. I, гд. УІ.

Полождтельдые законж, поощряющіе бракя и разжяожеяіе 
лаееленія, изданнше въ мннуту необходпжостд д несопровож- 
дающіеся, шшъ.въ Китаѣ п другихъ жѣстахъ, внушепіяли 
религіи, рѣдко достигаютъ дредлолагаежой цѣлл, н лотожу, 
выказываютъ толыю кевѣжеетво законодателя. Но кажущая- 
ся необходшіость таклхъ законовъ яочтд вссуда служитъ до- 
ішательсгвомъ сдльлаго удадва дравствекнаго д полдтдче- 
скаго; такъ что въ страдѣ, въ которой дастаиваютъ на лри- 
веденіи лхъ въ  лслолленіе, сыѣло мождо предположпть, что, 
лезавдсдмо отъ госдодствующихъ въ дей развратднхъ обы- 
чаевъ, существуютъ еще д яолдтлческія учреждедія, неблаго- 

‘ Щртныя для труда л дромыиіленностк, a потому, д для раз- 
мложелія населенія.

Вслѣдствіе этого, я долагаю, согласдо съ Валласомъ, что 
ІОмъ ошибается, предполагая, что міръ, подчпнедкый рпм- 
ляламъ, дпкогда де былъ такъ густо заселёнъ, какъ въ лро- 
должительлую миркую эпоху царствовалія Траяда д Аіітокп- 
новъ. Всякому хорошо лзвѣстно, что войкж не могутъ зпа- 
чнтельно уменьдшть ласелелія въ страдѣ, въ воторой трудъ 
д дромшлленность остаются въ лреждей сдлѣ, п что шірпое 
вревд де можетъ увелдчкть даселедія народа, который лл- 
іленъ средствъ существованія. Возстаковледіе законовъ отдо- 
сптельло судружествъ въ царствовапіе Траяда свддѣтель- 
ствуетъ о педрекращеділ развратлыхъ дравовъ п о жалкомъ со- 
стоядід труда; поэтозіу, оно рѣшительно протпвурЬчдтъ лред- 
лоложенію о здачительномъ увелдчедіа карододаселедія.

Мпѣ сдѣлаюгъ, можетъ быть, возраженіе, что огромдае чл- 
ело рабовъ возваграждало пездачдтельдое юлпчество рлм- 
сиііхъ граждадъ; до трудъ этдхъ рабовъ вовсе не былъ такъ 
дѣятельдо дадравлелъ е ъ  зеыледѣлію, чтобы его достаточно 
было для прокормледія особелно мдогочделенлаго населенія. 
Каково би нд было лоложеніе провллдій, всѣыд лрпздается, 
что въ Италіл земледѣліе находялось въ соетояніи уладка; 
лагубдый обычай ввозать въ нее огромдое количество х.іѣба 
Для раздачп дароду канесъ земледѣлію ея такой ударъ, отъ 
котораго одо ндкогда не могло одравпться. Юмъ замѣчаетъ, 
«что когда рдисЕІе лдсателп жалуются, что Италія, вывозкв-



шая прежде хлѣбъ, впала въ ихъ времена въ завнсимость 
отъ провинцій отиосителъно этого важжѣйжіаго нзъ предме- 
товъ жеобходнмоетж, то они жижогда не лряжясжваютъ атой 
леремѣны увелжчежію жасележія, но объясжяютъ ее ужаджомъ 
зежледѣлія». В ъ  другожъ жѣстѣ того же этюда онъ говоритъ: 
«Древніе свждѣтельствуютъ, что наплывъ рабовъ въ Италію 
ни на минуту не прекращался; ихъ доетавляля изъ сажжхъ 

, отдалежжжхъ ировшшій, въ особевжоетж изъ Снріл, Квлижія, 
Кажадожіж, Малой Азіж, Фракіп и Егішта. I I  яесжотря на 
это, число ждтелей Италіи не увелкчивадось, a писатеди жо- 
стояяжо жадовалнсь жа уиадокъ зеждедѣлія и трудая. Недь- 
зя лреддоложять, чтоби мнрное время въ царствоваяіе Трая- 
на н Ажтожлдовъ могло до таішй стележи иодѣйствовать жа жри- 
вжчкж яарода, чтобж совершежжо измѣнить весь этотъ жо-
рядожъ вещей. '

По этожу жоводу можжо замѣтлть, что жежрежращавшійся 
жавдывъ рабовъ служжтъ саыымъ сжлышмъ дожазательствомъ 
иетнжж, что рабство леблагопріятно для размжоженія жарода. 
Этож жеобходжмостж въ жостояжжомъ жривозѣ рабовъ до- 
статочно ж для ожровержежія замѣчажія Валласа, что жежду 
древвнжж рабж жмѣли больдіее вііяжіе жа размдожежіе ласе- 
делія, чѣмъ жжзшіе жлассж между жовѣйшжмж жародамл. Йе 
лоддежжтъ сомжѣжію, жажт» говоржтъ этотъ жжсатедь, что яе 
всѣ жашн работжпкж жежятся, что болыиое чжело жхъ дѣтей 
умираетъ, забодѣвавтъ л стаяовится бвзжолсзжымъ, вслѣдствіб 
япщетж ж жерадѣжія родителей; жо, яесмотря да всѣ этя жре- 
яятетвія, я же зжаю, можжо лж жржвестж хоть оджжъ сдучаи, 
когда бы ждзшіе власеж, жредоставлеяжые свободѣ, же жасе- 
лидл бж стражы жастольжо, яасколько это дояускадось требо- 
важіяжж жа вхъ трудъ.

Чтобж^жожятг», какъ сдѣдуетъ, жреяятствіе, протнвужоставля- 
емое размжояіежію рабствомъ ж жрджуждающее жостояжжо ло- 
жолжять чжсло рабовъ, елѣдуетъ сравжжть замѣчажія, жрлво- 
днмыя Валласомъ ж Южожъ: одлжъ доказываетъ, что лдчжая 
выгода лобуждаетъ рабовладѣльца заботжться о свожхъ ра- 
бахъ л о восжжтажіж жхъ дѣтей; другой утверждаетъ, что ра- 
бовладѣльцу чаще вжгодяѣе бжваетъ жредятствовать размжо-

жежію свожхъ рабовъ, чѣжъ лоощрять его. Еедж сжраведля- 
во жжѣжіе Валласа, то рабж легжо лоддерживалж бж свою чи- 
слительжость собствежжжмж рождеяіямл. Но всѣжъ язвѣстяо, 
что ожж же жогля жоддержать ее этимъ средствомъ. Еоэтоиу, 
млѣжіе Южа должжо бжть слраведлжво. «Разумѣется, етоило 
бж гораздо дороже восжятать человѣка въ Лождожѣ до того 
возраста, какъ ыожво будетъ воежользоваться его усдугамя, 
чѣмъ кужнть человѣка тѣхъ же лѣтъ въ Шотлаждід или Ир- 
лаждіж, вскормлежжаго жа бѣджой фермѣ, въ лохмотьяхъ, жа 
овсяжой кащѣ ж картофелѣ. Позтому, рабовладѣльцж богатой 
ж жасележжой стражж стараллсь восжрежятствовать своимъ ра- 
бжжямъ дѣлаться матерямж, жредуяреждали лхъ бережежжость ж 
родж, пли, жакожецъ, убжвалл лхъ жлодъ». Валласъ согла- 
жіается, что между рабаыж чжсло мужчішъ зжачжтельжо жре- 
восходлло чжсло жеящжжъ; a это обстоятельство тоже доллшо 
бжло жрежятствовоть ихъ размяожежію. Слѣдовательло, жре- 
дужреждающія препятствія дѣйствовалж, жовждиможу  ̂съ боль- 
шею силой въ Ржмѣ, чѣмъ въ Греціи, жа уыельшежіе рабсва- 
го жасележія. A такъ жакъ обращалнсь съ жижж сурово, жор- 
жили жхъ вѣроятжо дуржо, жерѣдко заключали въ больжшжъ чн- 
слѣ въ тюрьжж, рабочіе л ясжравжтедьжже дожа, тѣсжже ж же- 
здоровые, то жожжо жредлоложжть, что ж разрулштельжжя жре- 
пятствія, жредставляемжя болѣзжямж, дѣйетвовали тажже съ 
большой сжлой, я что жовальжжя болѣзжж жрожзводжлж ббльшія 
ёжустошежія жежду рабажж, чѣмъ между лрочижя власеажж 
обжі;ества.

Но для рѣшжтельжаго приговора о безусловяой жаселенжо- 
стж стражж, въ жоторой сущеетвуетъ рабство, и для окоета- 
тельжаго рѣшежія болѣе сложлаго волроса о жасеяеніж древ- 
жяго я жоваго мжра, еще жедостаточжо лоложелія, что раб- 
ство дѣйствуетъ жеблагожріятжо жа разжжожедіе человѣчесвой 
дородж. Мж зжаежъ, что жѣжоторжя страяж жогутъ жоетояд- 
жо внставлять огромжжя масш жевольяжковъ безъ всяжаго 
ущерба. Еслжбы этд жевольжжжж ввозжлжсь въ стралу, жрй- 
лимающую ихъ, въ чжслѣ, еоотвѣтствующемъ требоважію жа 
трудъ, то вожросъ о жаселѳяіж тажого жарода рѣшался бж 
точло тажъ, кажъ ожъ рѣшается ' для жародовъ жовѣйжіаго 
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времени Таішмъ образомъ, въ стравахъ, въ воторыхъ.уста- 
новлежо домашнее рабетво, какъ и всюду, еслн жржнять та- 
Еое протяжежіе тержторіж, чтобм ш і моглв знать еяпривозъ 
и вывозъ можно принять за общее правило, что за жсклю- 
чежіемъ незначжтельжыхъ волебажій, вызнваемыхъ привычва- 
ми въ росвошж или вь воздержноств, иасележіе жостояжжо 
соразмѣряется съ волвчествомъ продовольствія, доетавлаема- 
го почвой. Нжвавая физическая жлн нравствсжжая првчвна, 
если только оиа не дМствуетъ съ безпрмѣрно* и необн- 
чайной еилой не можетъ оЕазнвать на жасележіе значи- 
тельжаго ж жежрерывваго дѣйствія, вромѣ ея вліажія на про- 
изводство ж на распредѣленіе средствъ существованія.

На это не было обращежо должкаго вшшанія при иэслѣ- 
дованіи вопроса о населеніи древждхъ ж жовыхъ народовъ. 
Съ той н другой стороиы приводчлись физическія il нрав- 
ствевжня усдовія, взъ которыхъ нельзя было вивести ника- 
кого заключенія въ жользу того жла другаго мжѣнія. Въ 
спорахъ этнхъ забывадось, жовидвмсшу, еще то, что чѣжъ 
населеннѣе въ иастоящее время и чѣзіъ арожзводатедьнѣе 
«трана, тѣмъ менѣе вѣроятжоети, чтоби уведачжвадоеь ея 
яасележіе. Препятствія для размноженія ея жасележія, по не- 
обходимости, ыжогочвслежжѣе въ жей, и дѣйствуютъ ежльжѣе 
чѣмъ въ другомъ мѣстѣ. Этж то препятствія ж держатъ ее 
въ жежодважномъ соетоявіи илп въ состояніи незамѣтнаго 
роста. Изъ этого слѣдуетъ, что обнаруженіе разлачвыхъ нре- 
пятствій тавого рода, вавъ между древжими, такъ и между 
новыми вародами, вачего не говоржтъ о велжчвжѣ жаеележія. 
Поэтому, осжа ж другія болѣзнв, жежзвѣшшя древвжмъ п

• На необыкновенную нездоровость Батавіи, или на чуму, госиод- 
ствуютую въ нѣкоторыхъ етранахъ, можно смотрѣта, какъ на физи- 
ч е с Е Ія  нричннн, дѣйствующія съ необыкаовеаной сплой. ЧрезшчаС- 
вая свлонноеть римлянъ къ развратноіі безбрачнои ашзші, и безпо- 
иядочыя отношеаія иежду полами на Отапти предетавляютъ тааого 
рода жраветвенныя иричннн. Эта необыкновениые случаи, къ кото- 
рымъ, бытъ можетъ, мояшо при?оѳдинить нйкоторые другіѳ, заста
вшш ыеня изиѣнпть первоначальный тексгъ этого ыѣста.

П рн и . а вто ра .

жроазводящія въ наетоящее время -жестовія опустошенія, жи 
въ какомъ случаѣ не могутъ служать доказательствомъ межь- 
шаго жасележія жовѣйшаго времежж. A между тѣмъ , Юмъ 
ж Валлаеъ жридавалн больвіое зжачежіе этамъ обстоятель- 
ствамъ.

Такую же ожінбку сдѣлалж они и относительжо дѣйствія 
вравствежныхъ условій. Нежосредствежное поошрежіе еупру- 
жествъ Валласъ вражвмаетъ за оджу нзъ главжѣйшихъ жра- 
чажъ больжіей жасележжостн древжяго міра. A между тѣмъ, 
потребжоеть въ жоложительжомъ законодатель ствѣ для во- 
ощрежія браковъ сжорѣе говорнтъ о жедостаточжомъ, чѣмъ 
нзбыточжомъ жаседежід. Судя жо мѣсту, жржведежжому изъ 
Аристотеля въ жредъвдуж*ей главѣ, нажется, что закожи, жо- 
ові;ряюжі;іе сужружество, жа которне жрежмужі;ественжо ожж- 
рается Валласъ, изданы былж, въ особенжостж въ Сжартѣ, 
икежжо въ дѣлью отстранпть недостаяюкъ жасележія. В ъ  гу- 
сто жаеележжой стражѣ закожодателю накогда же нридетъ въ 
голову жржбѣгжуть къ закожу, вмѣющему цѣлью жосщржть 
браки, ж вызвать больжіее число рождежій. Остальнне доводы 
Валласа имѣютъ же больжгую сжлу.

Нѣкоторыя изъ объясжежій, жраводамыхъ Юмомъ, сголь же 
неудовлетворжтельны, ж жредстапляютъ доводы сворѣе про- 
тввъ него же самого. Бодьжіое чдсло жржслугж, мужской, 
какъ ж жежсвой, ж другжхъ лжцъ, жжвущжхъ y жовійшвхъ 
жародовъ вжѣ брачжой жизжж, служжтъ для жего доводомъ 
лротжвъ болѣе густаго жаселенія этихъ народовъ. Но еслв 
изъ этого факта мояаю вывестж какія жибудь заключежія, то 
скорѣе протавуволожжые тѣмъ, которш дѣлаетъ авторъ. Ко- 
гда содержать семью становжтся до такой стеженж труджо, что 
мжогія лада того ж другаго жола отЕазываются отъ супруже- 
ства, то естествежжо жреджоложжть, что жасележіе жаходжтся 
въ неподввжжожъ еостояніа; но жзъ зтого вовсе жельзя за- • 
влючать, что ожо безусловво веливо. В ъ  дѣйстввтельжостж, 
затруджежіе содержать семью зіожетъ вытекатъ жмежжо жзъ 
того обстоятельства, что безуслоЛіое жасележіе елнжівомъ ве- 
лаво, ж жотому, всѣ средства жровормнть семью зажяты; оджаво 
же, можетъ елучиться, что затрудженіе зто обжаружжтся ж въ



слабо наседежжой странѣ, но жриведеажой въ такое ate непод- 
ввжное состояніе. Отношеніе между чжсломъ людей, живу- 
щихъ внѣ брачной жизжи, н общимъ числомъ яштелей сду- 
житъ кажъ бы ііризнакомъ, по которому мы можемъ судить 
о жеяодввжжоыъ, состояніи населенія, поступательномъ шш 
обратномъ его двнженіи ; но отношеніе это ничего не гово- 
ржтъ о безусловжой наееленностн стражы. Да и въ первомъ 
случаѣ призжанъ этотъ можетъ быть ошибочннмъ. В ъ  нѣ- 
воторыхъ южнкхъ странахъ жедятся вообще въ раннемъ воз- 
раетѣ; въ нихъ ветрѣчается мало дѣвушекъ, жевыходящихъ 
замужъ, a между тѣмъ, наееленіе ихъ нетолько слабо, но и 
жежодвижно. Это объяеняется тѣыъ, что дѣйствіе иредупреж- 
дающихъ дрежятствій усилнвается необикяовеяяой энергіей 
лредятствій разруиштельжыхъ. Суыма всѣхъ жрежятствій того 
я  другаго рода, бевъ сомнѣнія, соетавляетъ непосредетвенную 
прнчину, сдержывающую жаселевіе. Но нн въ одной страяѣ 
нельзя жадѣяться точно олредѣджть эту сумму. A оцѣкка 
двухъ влн трехъ отдѣльныхъ препятетвій не даетъ права 
дѣлать жикаішхъ заключеній, жбо нерѣдко случается, что 
чрезвычайяое дѣйствіе оджого препятствія уравновѣшивается 
сдабымъ дѣйствіемъ другаго. Причнны, дѣйствующія на чи- 
сло родившихся и умершихъ, смотря до обстоятельствамъ, 
то ожазываютъ, то не оказываютъ вліянія на среднюю цнфру 
жаселевія. Но причивы, дѣйствующія на производство н на 
раепредѣледіе средствъ существованія, меобходшіо оказыва- 
ютъ вліяніе на велнчижу населенія. Поэтому, однѣ только 
эти причины и могутъ доставнть намъ въ этомъ отношеніи 
точныя данныя въ тѣхъ случаяхъ, въ которыхъ ын яе мо- 
жемъ восподьзоваться цнфрамв, доставляемыми непоередствек- 
ыою жереждеыо.

Веѣ жредятетвія для размноженія населенія, разсиотрѣнныя 
въ этомъ краткомъ очеркѣ общества, очеввджо могутъ битъ 
прнведены къ елѣдующимъ главншіъ отдѣламъ: нравствен- 
ному обузданію *, жороку и несчастію.

'  Слову этому прпдано здѣсь самое шнрокое значеніе; повидимому, 
подъ вимъ подразуыѣдается обуздааіе, обуелсшливаемоѳ одннмъ тшыю

Предужреждающее препятствіе, обозначенное ыною словами 
жравствежжое обуздажіе, безъ сомнѣнія, всегда существовало, 
и было бы слшнкомъ смѣло утверждать, что оно не жрижи- 
мало участія въ ограниченіи закожа жародояаседенія ; но 
нельзя не согласиться, что оно оказывало, повнднмому, сла- 
бѣйшее дѣйствіе, сравнительно съ  жрочлмн препятетвіями \ 
Между послѣднимн, предупреждающее препятствіе, жредстав- 
ляемое развратішми жрававт, пронзв.одило значительное дѣй- 
етвіе въ римсжомъ обіцествѣ въ дослѣднее время его еуще- 
ствованія н между нѣкоторымн другнми народами. Тѣмъ не 
менѣе, такого рода препятствія оказнвалв, повидимому, мень- 
шее дѣйствіе, чѣмъ разрушнтельныя препятствія. Поэтому, 
законъ народожасележія дѣйствовалъ съ яеобшшоведкой си- 
лой, h  вызывавшееся ш і ъ  взбшточжое жасележіе уяичтожалось 
наспльствешшыи жричинами. В ъ  число лослѣджнхъ слѣдуетъ 
жомѣстить лрежде всего войіш, лреобладающія жадъ всѣми 
остальжымд ж жрежде всего бросающіяся въ глаза. Нело- 
средственжо за вдмк слѣдуютъ голодъ л жестокія бодѣзжи. 
В ъ  большей части страяъ, разсмотрѣжжыхъ нами, жасележіе, 
жовидимому, рѣдко ожредѣлялось точнимъ соотвѣтствіемъ съ

благоразуыіемъ, то ©сть, иееопровождающееея безусдовпымъ цѣлоиу- 
дріеиъ, a потоыу, еъ прныѣсью жорока, хотя само по себѣ оно и н е  
порочио. Ф р АН. П Е Р Е В .

ТакоГі смыслъ лрндаетъ общсство сяовамъ: праеетвениое обуздапіе, 
Такое значевіе, прндаиаеяое этимъ словамъ, ставилили въ  упрекъ 
М алы усу; ыо во первыхъ, ничто не доказываетъ, чтобы знаыениіый 
нисатель првніш мъ ихъ аъ томъ свшслѣ, какой, повидлыому, придаетея 
виъ въ предд.ігдущемъ примѣчаніи. Слѣдовало бы замѣтіггь, вапро- 
тпвъ того, что оиъ постоянио ішѣлъ въ виду обузданіе нравственное 
it доб]>одѣте.шіое. A  во вторнхъ, еще не доказано, чтобы такой видъ 
воздержанія, предупреждаюіцій нігщету, безъ наруиіепія фнзіологи- 
чесшіхъ законовъ, былъ безнравствеиъ. Гдрнье.

Послѣднео выраженіе такт> же понято и Прудоноыъ, и вызвало съ 
его схороны жестокое нападеніе на Мальтуса въ его Экоиомичесшхъ 
противурѣчіпхъ и въ сочиненін 0  см рт едм т ш и , См. П рш ож т іл  
і і о  второыу тону этого сочнневія. ■ Р у с .  і і е р е в .

Слѣдуетъ исключпгь Тибетъ, въ которомъ дѣйствіе нраветвен- 
ваго обуздаиія, даже въ схрогомъ зпаченіи этого слова, зиачительио. 
Сп. гл . X L  фрдн, п ер.



спежжимъ ж постояннш іъ воличествомъ продоводьствія. Вооб- 
ше же, оно жредставляетъ иолебанія между двумя ірайжими 
предѣлами. В сл ѣ дствіе  этого, жереходы отъ урожайныхъ еъ

говдны нъ годамъ бшш и я а »  Ш т  ; эхр
былж ветрѣтять, опжсывая состояжіе жародовъ, едѣлавлш хъ

патіеньтіе усжѣхж въ ддвялжзащи.

0  ДРЕПЯТСТВШ ХЪ ДЛЯ РАЗМНОЖЕНШ НАРОДОНАСЕІЕНІЯ ВЪ. 
РАЗДЙЧНЫХЪ ГОСУДАРСТВАХЪ НОВОЙ ЕВРОПЫ.

Г Л А В А  I .  -г *  0  нреиятствіяхъ ддя разииоженія населенія въ Норвегіи.

Прж разсмотрѣжіж различжыхъ государствъ ловой Еврожы, 
жашж жзедѣдоважія зжачительжо обдегчаются статистдческими 
евѣдѣжіяжж о чжсдѣ роддвшпхея, умершихъ ж встужившихъ 
въ браЕЪ. Еслж такія свѣдѣжія лолжы ж точжы, то одж мо- 
гутъ служлть довольжо вѣржымъ указаяіемъ, жржяаддежатъ дя 
къ числу жредужреждающихъ или къ чжслу разрушдтельжыхъ 
существующія препятствія для размжожеяія населеяія. Обычая 
большей частж еврожейскжхъ дародовъ оджжаковы, жбо ояж 
вшываются довольжо сходяыми условіямж. Можжо, стало 
быть, ожядать, что статистическія ішжгж дхъ дадутъ жочтж 
одяжакіе результатн. Тѣмъ жемежѣе, жѣкоторые жзелѣдова- 
телж, увлекшись чрезъ мѣру этлмъ совжадежіемъ, сдѣлалж 
ошжбочжое лреджоложеяіе, что закожъ смертжостж во веѣхъ 
стралахъ одижаковъ. Закояъ этотъ, жажротжвъ того, жовж- 
джжому, зжачжтельжо жзмѣжяется; ожъ же одивіаковъ для раз- 
лжчянхъ частей даже оджой д той же стражы, ж въ жзвѣст- 
жыхъ жредѣлахт» зависдтъ отъ обстоятельетвъ, которші мо- 
гутъ бнть лвмѣжежы человѣкомъ. * ,

Норвегія, ввродолжежіж цѣлаго жочтж вѣка, же яслытывала 
жотерж людей, лржчижяемой войжой. Клжматъ ея жротяводѣй- 
етвуетъ распростраяежію ловальяыхъ бодѣзяей, a  среджяя 
смертяость въ жей межѣе, чѣмъ въ вакой лжбо жжой евро- 
жейской етражѣ, въ поторой жравжльжо ведутся метрическія 
ежпгж*. Среджее чжсдо ежегоджо умдрающжхъ отдосжтся ео

I * Р у с с с ія  к н и г в  п р ед ст а вл я ю т ъ  м ѳны иую  е ы е р т н о с т ь , н о  о н ѣ  ие 
за сд у ж и ва ю тъ  д о в ѣ р ія . Ф раы ц. п ер вв .



всему населенію страны, какъ 1 еъ  4 8 * .  И тѣмъ неменѣе, 
населеніе Норвегін никогда, жажется, не возрастало оеобенно 
быстро. Оно усилилось нѣскольво въ послѣднія десять или 
пятнадцать лѣтъ; но до этого временн, двішеніе его бшо 
врайне медленно, ибо мы знаемъ, что страна эта населена 
съ самыхъ древннхъ вреыенъ, и въ 1769 ийѣла все такн не
болѣе 723,141 житслей.

Прежде чѣмъ войти въ подробное пзслѣдованіе внутрен- 
няго устройства Норвегіи, мы можемъ сказать уже заранѣе, 
что такъ какъ разрупштелышя препятствія для размноженія 

,і населепія въ этой страпѣ бнлн незначителыт, то тѣмъ силь- 
нѣе дѣйствовали препятствія предунредителышя. Ж дѣйстви- 
тельно, по приходсішмъ книгамъ видно, что число ежегод- 
жыхъ браковъ относится къ числу всего населенія, какъ 1 еъ 
180 ” , что представляетъ самое малое отношеніе, накое только

Со временн Мальтуса, эконошісты обратішг особевдое виишшіе 
в а  этоіъ вопросъ. Во всѣхъ дочхн схранахъ дредпрішято бьтю миоже- 
ство етахастнчесішхъ рабохъ, обнародоваввыхъ частными изслѣдова- 
телями ш  иравительствешшмн учреж детямв ; но собрани далеко 
еще пе всѣ  веобходиыые факты. Тѣмъ веменѣе, работи этн иодтвер- 
диди, что смерхаосхь нзмѣняется, смотря по полу, клішату, време- 
намъ года, мѣсхаостн, зааяхіямъ, цѣвѣ продовольствія, зшраому или 
военвому вреыеви, и проч. Для справокъ ио этимъ вонросамъ ыы 
ыоженъ укаэаіь на охчехы берлинскаго схахисхііческаго коыитета, 
даходивіяагося ііодь удравлевіемъ еиачала Гофмапа, a  потсшъ—Дит- 
рнха; на етатыстпку, обиародовааиую въ  Парижѣ ыивіісхерсхвш ъ 
торговди, жодъ рвдавціей Моро де Ж онееа; иа статистішу, изданную 
бѳльгійскпмъ схатнсхдчесшшъ комнхетомъ, президешгомх котораго 
Кетле, a  секретаремъ—Гейшлингъ; д а  статиехику сардидскаго коми- 
хета н в а  труды Б-еиуатода до Ш атонефа, Моро дѳ Ж опеса, Еетле, 
Вилерме д  проч. Относятелыіо досл-Ьднпхъ выводовъ о емертноети u 
ередпей жнзни, см. таблицы, обдародовадвыя Вюрероаъ иъ Jo u rn a l
des É con om istes, т. X X V I. _ . ГАРиьБ-

*• Что касается до сіатистпчесшіхъ свѣдѣыій о Норвегш, прнводн- 
мыхъ въ этой главѣ, тосм.Таарупа, Statistik der Damischen Monarchie.

** Отношеніе ежегодио заключаемыхъ браковъ ко всему населенію 
служитъ очѳвнднѣйшнш. ырнзнакомъ дѣйетвія. предупредихельныхъ 
ирепяхствій; по эхо указаніе не ииѣетъ нсобходцмой точпости. Пре- 
дуиредихельныя црешітсхвія вообще дѣйсхвушъ сильнѣе, чѣмъ мож- 
ио прѳдположить иа основаиіи эюго признака. Прдчпва эхого за-

іт ѣ ст н о  камъ въ какой либо другой странѣ, за иеключе- 
иіеыъ Швейдаріи.

В ъ  число причинъ, дѣйствовавшихъ въ этой странѣ па 
уменьженіе браковъ, слѣдуетъ помѣстить способъ пополне- 
нія арміи  ̂ который введенъ тамъ въ послѣднее время. Въ 
Данін и Норвегіи жаждый сннъ земледѣльца или ремеслен- 
ника ееть солдатъ В ъ  прежнія времена военный началь- 
никъ округа могъ принимать въ еолдаты крестьянъ веяЕаго 
возраста, и онъ предпочнталъ вообще людей, нмѣющихъ отъ 
двадцати пяти до тридцатн лѣтъ. Какъ тольео человѣкъ за- 
ппсывался разъ въ солдаты, то онъ не могъ жени-гься безъ 
свидѣтельства прнходскаго свящетшіка, подтверждавшаго, 
что онъ нмѣетъ средства содерліать жену н дѣтей. Но и 
ішѣя такое свидѣтельство, еъгу необходиыо бшо еще полу- 
чить позволеиіе своего ошцера. Затруднепіе получить таіте 
свидѣтельство іі такое позволеиіе, a нногда н сопряжешіые 
съ ними расходж отклонялп людей, нестоявшихъ въ особен-

ключается въ томз., чхо в-ь саиыхъ здоровыхт» странахъ Европи, въ 
которихъ отношеніе числа браковъ ко вееыу населенію невелико, 
чнсло людей, досінгающихт, супружесгсаго возрасха, сраввихельно, 
больше, чѣмъ въ дургихъ мѣстахъ. И дѣйсхвнтельво, оста.іьно-е на- 
селеніѳ состоитъ изъ лицъ выше u ыиже эхого возраста. Еравда, чхо 
ш  хакихъ схранахъ болѣе етарішовъ; ехало быть, болѣе лидъ, по дѣ- 
тамъ ііревышающдхъ суиружескій возрастъ; до съ другой сторони, 
въ нихъ мевыие людей, недоетигшихъ еще эхого возраста. Поэхому, 
чпсло людей, находящцхся вдѣ брачнаго возраета, сравдихельно, 
ыенвше въ этдхъ, чѣмъ въ ирочпхъ странахг; a число людей, имѣю- 
іщіхъ опреділеиаый возрасхъ для брава, зиачихельнѣе. И зг этого 
сзѣдуехъ заключить, что одно и то же число браісовъ показыва- 
е іъ  въ этнхъ страиахъ болѣе едлыюе дѣйствіе предупредіітель- 
діііхх ирепяхсхвій. Такиыъ образозіъ, въ Норвегін людей отъ двад- 
цатд до пятидесяхн лѣтъ, хо есхь, ішѣющихъ вѣроятный возрастъ 
для брака, болыие, ч-ішъ въ пакой лдбо другой евродейсдой сіізанѣ, 
сраваихельно съ остальиыыъ населеніеыъ. Поэтоиу, въ &хой страдѣ 
охдошеиіе чнсла браковъ ко всему населенію, сравнительно с% тѣмъ 
же охноженіѳмъ въ прочихъ етравахъ, не выражаѳтъ долнаго дѣй- 
ствія вредупредихельвшхѣ преплтетвій. Пріш . автора.

’ Эхд веыиогочвсленвыя подробностп, дрпводдмия ывою по вовросу 
о вародонаселеніи Норвегіп, собраага былн мвою во время кратваго 
иутешествія въ эху схраду, сдѣландаго лѣтомъ 1799. Пріш. авхора.



но благопріятньгхъ обстоятельствахъ , отъ намѣренія всту- 
лнть въ бравъ ранѣе иетеченія дееятн лѣтъ своей службы. 
Но такъ какъ въ солдаты можно было записываться во вея- 
кій ̂ возрастъ до тридцатя шести лѣтъ, и такъ вавъ офицеры 
прннималн на службу сначала менѣе молЪдыхъ людей, то 
овазывалЬсь, что врестьяне, попавшіе ,въ солдаты, моглн за- 
вестись семействожъ только уже въ зиачнтельно зрѣложъ

возрастѣ. ,
ІТриходской священннкъ не лжѣлъ никакого закоппаго лра-

ва воспрепятствовать женнтьея человѣку, если только послѣд- 
ній не былъ запнсанъ въ солдаты. Но обнчай, какъ важет- 
ся, освятилъ это лраво, и священникъ нерѣдко отвазывался 
соединить бракомъ лида, пеижѣющія вѣроятной возжожностн
прокормить сежыо.

В ъ  настоящее время всѣ тавого рода препятствія, лред- 
ставляемыя закономъ, какъ н обычаемъ, отстранены. Веяко- 
му лредоставлепа совершенная свобода всгупать въ  ракъ, 
когда ему заблагоразсудятся, не иенралшвая разрѣшенія нн 
у офндера, ни y священшта, В ъ  аржію яостунаютъ сначала, 
жолодые люди дваддатн лѣтъ, лотожъ двадцати двухъ, и 
тавъ далѣе, пова опредѣленное чнсло не будетъ иополнено.

Офпцеры вообще недовольны тавой неремѣной. Онн гово- 
рятъ, что жолодой, двадцатилѣтйій норвежецъ еще не имѣетъ 
достаточнихъ силъ, и не можетъ бнть хорошішъ еолдатожъ. 
Многія лнца высказываютъ опасеніе, что врестьяне удутъ 
вступать въ бракъ слншкожъ рано, п' что будеіЧ, раждать- 
ся болѣе дѣтей, чѣжъ сволько жожётъ бнть лровормлено

страной. . л __
Но и ложпмо различнихъ постановленій относит^льно 

бора, особешшя условія лрепятствуютъ въ Норвегш заклю- 
ченію раннихъ сулрул;ествъ. Страна эта не ижѣетъ ни одного 
большаго фабричнаго города, который бы логлощалъ пзлиіл- 
нее наеелеяіе; п такъ вавъ важдая деревня сама доставляетъ 
себѣ потребное число работниковъ, то рѣдво жожетъ слу- 
чнтьея, чтобы перемѣною мѣета человѣвъ могъ надѣяться на 
зпачптельное улучІпеніе своего положеиія. Поэтожу, если не 
лредставится шшого лнбо удобнаго случая выселнться загра-

жнцу, норвежсЕІй крестьянннъ проводитъ вообще вею свою 
жізнь въ той деревнѣ, въ воторой онъ роднлся. A тавъ какъ 
свободныя жѣста открываются тамъ весьма рѣдко, кадъ въ 
домахъ, тавъ н въ режеслахъ вообще, вслѣдствіе незначи- 
тельной, смертностл, то ему нерѣдво пряходится ожндать 
весьма долго, нрежде чѣмъ онъ достигнетъ тавого положе- 
нія, воторое бы дало ему воззіожность завестись семьей.

Въ Норвегін вооблі;е содержатъ на фермахъ извѣстное чн- 
сло жеяатнхъ работнпвовъ. Число пхъ соотвѣгствуегъ веля- 
чинѣ фермы. Онн получаютъ отъ фермера хнжнну и онредѣ- 
ленное колнчество зем.іи для содержанія семейства. Взамѣнъ 
этого, онн обязаны работать ло условленной ннзкой ялатѣ, 
вавъ тольео потребуется нхъ работа. За нсключеніеыъ оврест- 
ностей городовъ н мѣстлостей, лежадцнхъ на берегу моря, 
тавого рода мѣсто есть едянственное средство для содержа- 
нія семьн. Чнсло людей, жнвущнхъ вмѣстѣ, тавъ незначи- 
тельно, a занятія такъ мало разнообразнн, что важдый чело- 
вѣкъ ясно вндитъ собственныя свон средства, и сознаетъ не- 
обходиаіость ждать вакантнаго мѣста, прежде чѣмъ рѣшнт- 
ся завестнсь семьей. Еслибы, искуніаемый обиліемъ находя- 
лі;яхся въ его раснораженіи стронтельныхъ жатерьяловъ, онъ 
вздужалъ самъ ностроить себѣ жплнще, то фермеръ, ижѣю- 
Щій уже достаточное чнсло работннвовъ, не дастъ ему жѣ- 
ста для ностройжн. Разуыѣется, что онъ нашелъ бы еебѣ ра- 
боту на трн нли на чешре лѣтнихъ жѣсяда, но ѳтого недо- 
статочно д М  лроіюржленія сежейства въ теченін всего года. 
Вѣроятно, въ случаяхъ такого рода, вогда желаніе шениться 
лобулідало жолодыхъ людей строить хнжнну и ноложнться 
на свое счастіе, прнходскіе евященники нользовалнсь своею 
властью, и отвазываля нжъ въ евоежъ согласіи на бракъ.

Вслѣдствіе этого, жолодые людн н дѣвуяікн обязанш жнть 
y фержеровъ въ качествѣ безбрачной лрнслуги, лока не очн- 
стится жѣсто женатыжи. Поэтому, число такой безбрачной 
лрпслугя, вакъ на фержахъ, тавъ и вть чаетннхъ дожахъ 
гражданъ, нревышаетъ дѣйетвнтельную необходнжость. Раз- 
дѣленіе труда въ Норвегін весьжа незначнтельно. Каждое 
семейство снабжаетъ себя ночтн всѣжъ необходнжыиъ для



■дошшняго хозяйства. Дона пршотовлястся иетолыю-пкво и 
хіѣбъ, стнрается бѣлье, но дѣлается масло и сиръ, быоіся 
быци II бараны для дошшняго уширебленія л зажасшотея
баиалейнтга товаранп. Фермери н вообще всѣ ^
дѵгь для себя ленъ, ткутъ полотиа п сукна. Вгь с а и х ъ  боль 
ших-ь городахъ етранн, как* Хрнстіанія и Д р о и г е М Ь »  
нвчего похожаго на ршижъ: въ шшь трудно достать фунтъ 
свѣжаго мяса, a лѣтомъ неяыя вуппть фувта свѣжаго масла. 
Ъъ нзвѣстное вр е и  года въ ішхъ бшаютъ ярмарии: на нихъ 
и закуішотся -всякаго рода вапасы, «оторие могутъ быть со- 
хтанеіш. Кто не воепользуется таішмъ случаемі., тотъ иод 
вергается болыіишъ неудобствамъ, ибо рѣдво сл учаем , что- 
би товарн этн продавідись враздробь. Люди, времеино по- 
сѣщающіе этп города, шш, мелиое вудечество не,шѣющее 
фермъ, спльно жалуются на этп иеудобства. Жены купцовь, 
владѣющихъ значителышші землшп, разсвазиваюгь, что хо- 
зяйство норвежстго семейства до таг.ой степени обшпрно н 
сложно, что надзоръ за нпмъ требуетъ саиаго неусыиншо 
вшшянія, и помощаетъ все пхъ время.

Такой дорядокъ вещей очевядно лредлолагаетъ зяачятель- 
ное ччсло прислуги. Кромѣ того, говорятъ, что прислуга эта 
не отапчается оеобенною рачп»е.івжостью, и что ея 
бодьвіе противъ другпхт, странъ для той же работн. В с г ід -  
сівіе этого, ъъ юждомъ заведеніи въ два илн в-ь три раза 
болыпе прислуги, чѣмъ въ Англін; такъ что фермеръ, внЬш- 
нпмъ вндомъ нс отличающійся отъ простнхв свопхъ par 
ботншовъ, содержитъ нерѣдво въ своемъ домѣ до 
человѣиъ, счптая собственкое семейсіво. Поэхому,. въ Hop- 
вегіп гораздо болыде источниковъ плн средствъ ддя еущ - 
ствоваяія для одішокаго человѣка, чѣмъ для жедатаго.

Подъ вліядіемъ таішхъ условій, лпзшіе ы асса  народа не 
могѵтъ звачительно разшожаться; размноженіе ихъ станетъ 
возыожно только тогда, когда торговне кадиталж или раздѣ- 
леиіе u улучшеніе фермъ откровдъ новыя занятія женатнм 
работнпкамъ. В ъ  странѣ, имѣющей болѣе гус-гое наееяеніе, 
тотъ же водросъ дредставляется въ болѣе смутномъ вдд , 
въ ней кажднй воображаетъ, что можетъ разсчдшвать на та-

кую же работу, вакъ его сосѣдъ, д обольщаетъ себя надеж- 
дой, что еслд ему де ловезетъ въ одкомъ мѣстѣ, то удаетея 
въ другомъ ; a пбтому, онъ жекится, д полагается на свое 
счаетіе. Результатомъ такого самооболыценія нерѣдко бы- 
ваетъ то, что явдвшееся, вслѣдствіе этого, дзлишдее наееле- 
ніе уннчтожается разрушдтельдымд дредятствіямд, ндщетой и 
болѣзкямл. В ъ  Норвегід чдсло лрлбывающдхъ семействъ, ко- 
торыя могутъ содержаться ,новым.ъ спросомъ да трудъ, рѣзче 
обозлачается. Населедіе до того малочнследдо, что даже въ 
городахъ трудно сдѣлать въ этомъ отлошедід здачдтельную 
ошдбку. По деревдямъ же, -еслл землд раздѣляіотея плл удуч- 
лгаются, к еслд за этнмъ слѣдуетъ открытіе ловыхъ мѣстъ для 
желатыхъ работлдковъ, то это етадовктся всѣмъ дзвѣстдо. 
Человѣкъ, долучающій одко дзъ таклхъ мѣстъ, яюннтся, л 
пріобрѣтаетъ средсіта для содержадія семейства; кто же не 
можетъ долучлтв е го , тотъ остается холостшіъ. Поэтому, 
чрезмѣрдое каселеліе постояддо лредупреждается ; одо ле 
является да свѣтъ, какъ въ другихъ страдахъ, чтобы тотчасъ 
же додчкндться дѣйствію 'разрушающихъ дрпчпнъ.

He додлеждтъ кнкакому еомдѣнію , что вліядіе предулре- 
ддтельныхъ обстоятельствъ, вытекающихъ лзъ только что опд- 
еаллаго мною общеетвелнаго устройства, вмѣстѣ съ затруд- 
неніямп, производлмьіші слособомъ пололкенія арміл, оказа-- 
ло еуществеялую услугу д.ія улучшедія бы-ra ллзпіпхъ клас- 
совъ народа въ Норвегія, д довело пхъ до болѣе высокаго 
состояяія, чѣмъ да какое мождо бы было разсчдтнвать да 
основадід ея клдмата к почвы. По берегамъ моря, гдѣ еред- 
етаа сущеетвованія доставляютея рыбной ловлей л гдѣ , по- 
этому, дредудреддтелькыя препятствія дѣйетвуютъ еъ медь- 
шей сялой, тамъ лародъ бѣдедъ д десчастедъ, п, безъ вся- 
каго сравдекія, стоитъ ндже іфестьядъ внутрп стралы.

Большая часть лочвы Норвегіл не можетъ лропзводдть 
хлѣба. Климатъ ея отлячается впезапнымк к вредныші пере- 
мѣнамп. Жителл въ особеккостк боятся въ августѣ мѣсяцѣ 
трехъ иочей, назнваемыхъ желѣзными ночами, которыя ино- 
гда удичтожаюгъ кадежды па самую прекраеную жатву. Въ 
такоыъ случаѣ лародъ страдаетъ ; до такъ какъ въ страдѣ



вовсе почтн н ѣ тъ  пезависимыхъ работпнковъ, за  исключе- 
ніемъ ж енатйхъ, о которыхъ мы говорнли вш пе, всегд а  лмѣ- 
ющнхъ сеотъ, то если имъ и случается примѣшивать къ му- 
Кѣ еосновую кору, то неудобетво это выжуяается уиотребле- 
ніемъ снра, просоленнаго ыасла, солонпиы, соленой рибы и 
свинаго еал а , заготовляемыхъ іши для зіш няго продоволь- 
ствія . Н едостатокъ хлѣба спдънѣе всего ощущается нми за 
два мѣсяца лередъ жатвой; но вт* это время коровы ихъ да- 
ю тъ іш ъ молоко. GaMua бѣдныя семейства обш нѳвш н о нмѣ- 
ютъ двѣ  ллп три коровы; и зто служитъ для нихъ важншгъ 
подспорьемъ, в ъ  особенности для дѣтей. В ъ  лѣто 1799  нор- 
вежцы пользовалиеь, иовидішому, довольетвомъ и изобнліемъ, 
между тѣм ъ какъ сосѣди ихъ, іпведы, умиралл съ  голоду. Я  
замѣтилъ, между прочимъ, что маленькіе сыновья фермеровъ 
il ихъ ж енатнхъ работнпковъ былп с н т ѣ е , си л ь д ѣ е , нмѣли 
болѣе тол сш я ноги, чѣи ъ мальчики того же возраста и то-

го же класса общества въ Англіи.
Несомаѣнно, тому же вліянію предуяредлтельныхъ препят- 

етвій и здоровому воздуху обязаыа Норвегія такою незпачп- 
тельною смертностыо. Ни въ почвѣ, ни въ климатѣ ея нѣтъ 
ничего особеннаго, чему можыо бидо бы приписать такое 
благопріятнос дѣйствіе на здоровье. Какъ во всякой дррой 
странѣ , наибольшая смертность существуетъ въ ней между 
дѣтьми ; но, по прнчннѣ незпачительнаго вообще чпсла дѣ- 
тей въ Норвегіи, и смертность между ниміі должна быть ме- 
нѣе въ ней, чѣмъ въ вакой ллбо другой.странѣ, подьзую- 
щейся одинаісовымъ съ нею вдиматомъ.

Мнѣ могутъ замѣтнть, и весьыа справедлпво, что одна изъ 
гіавныхъ ирнчинъ, уменыпающихъ сыертноеьтю въ Норвегін, 
состолтъ въ незначитедьномъ чпслѣ городовъ въ э-гой-странѣ; 
существугощіе же въ ней города неведшш, н въ нихъ мало 
людей употребдяется на убійсвтенныхъ для здоровья фабрн- 
кахъ. И въ другпхъ страпахъ существуютъ деревни, лселю -  
чительно занимающіяся земледѣліемъ, въ которыхъ лреду- 
преждающія препятствіж дѣйетвуютъ съ меньліею силой, чѣмъ 
въ Норвегіи, п въ юторыхъ сзіертлость, тѣмъ неменѣе, столь 
же жезначнтельпа. Но не слѣдуетъ забывать, что Ъебольшою

смертностью будутъ. отлнчаться въ такомъ елучаѣ только 
эти деревни, между тѣмъ кавъ въ Норвегіи отнолхеніе 1 къ 
48 еуществуетъ для веей страны. Излппшее населеніе дере- 
вель поетоянно выселяется въ города, такъ что умерлііе пзъ 
напболыцаго чпсда родявшихся въ деревняхъ не локазываютея 
въ приходскпхъ княгахъ иослѣдннхъ. В ъ  Норвегіи, напрогнвъ 
того, е н я г н  деревенскихъ приходовъ локазываютъ все число 
умираюіцихъ, h еслибы родилоеь въ ней больше людей, чѣмъ 
се о л ь к о  можетъ прокормпть страна, то за этнмъ неизбѣжло 
послѣдовала бм больліая смертность въ томъ нли другоаіъ 
влдѣ^ Еслиби населеніе спаслось отъ болѣзней, то оно не 
било би пощажено голодомъ. Веѣмъ извѣстно, что недоста- 
точыая нли дурная пища пораждаетъ болѣзни въ самихъ здо- 
ровнхъ il благословенныхъ стііанахъ. Поэтому, лри предпо- 
ложенін, что не было ішкаіаіхъ выселенін лзъ странн, a вну- 
три ея не было открыто никакихъ жеобыкновенныхъ лсточни- 
ковъ продовольствія, т о л ь е о  веллкая снла пре'дупреднтельнжхъ 
обстоятельствъ можегъ бнть прлчипой меньніей сыертностл 
въ Норвегіп, чѣмъ во всѣхъ прочихъ етранахъ, какимъ бы 
благолріятнызіъ климатомъ онѣ ни пользовалпсь, и какъ бы 
здоровы нн былл обычныя занятія народа.

В ъ  прежнія времена Норвегія раздѣлена была на весьма 
обширпые участкп или фермы, которые называлисъ горами. 
Такъ Е а і;ъ  по суідествующимъ законамъ, наслѣдсгва дѣлятся 
въ пей на ровныя частп между братьями, то слѣдуетъ уди- 
вляться, что поземельная собственность не разбилась на мень- 
лііе еще участки. Это подтверждаетъ медленный ростъ насе- 
ленія. Многіе лзъ ташіхъ первоначальныхъ участвовъ раздѣ- 
ліілись на полу-горы и на четверть-горы; нѣкоторые же— на 
болѣе мелкія части. Вообще яге, послѣ смерти отца семейства, 
особая Е ом исія описываегъ его землл, л оцѣнпваетъ ихъ весьма 
низко. Если по сдѣланной оцѣнііѣ, старліій сшіъ въ сосіоя- 
ніи выплатнть меньліимъ н сестрамъ * приходящуюся на. ихъ 
долю часть, заложлвъ ли землю ш л Еакимъ либо другимъ

* Часть дочери составляетъ иодовину противъ чаети сына.
П?НМ. АВТОРА.



с п о с о б о ж * ,  т о  е ъ  ж еж у ж о с т у ж а е т ъ  в с е  и ж ѣ ж іе . В с д ѣ д с т в і е  

с и л ы  п р и в ы ч к ж  и  б е з п е ч н о е т и ,  о н ъ  в е д е т ъ  с в о е  х о з я й с т в о ,  

к а к ъ  в е л я  е г о  о т ц н ,  ж о б ш н о в е ж ж о  н е  п р о и з в о д ж т ъ  ш ш а -

іш х ъ  у л у ч ж іе ж ій . .
Существуетъ въ Норвегіи другос важжое жрежятствіе д.ы

удѵчженія земель. Это— зажожъ, наввваехвй правомъ Оделя,
по воторожу всяеій  жрямой жаслѣджнвъ жожетъ вшужжть зе-
ж д ю , в н ш е д ш у ю  ж зъ  р о д а ,  в н е с і  з а ж д о ч е ж н у ю  з а  ж ее  су м ж у .

В ъ прежнія времена право это вроетиралось и на бововыя
л п ы ін , a  с р о к а  д л я  в ш у в а  н е  п о л а г а л о с ь ;  т а к ъ  ч т о  ж ожужа-

тель ннкогда не могъ счжтать себя собстаежнжвожъ жріобрѣ-
тенной земли. Впослѣдствін  назначенъ былъ дваддатжлѣтжш
срокъ для такого вшупа. В ъ  1771 сровъ зтотъ совращежъ,
д о  д е с я т н  л ѣ т ъ  j a  y б о к о в ы х ъ  ж а е л ѣ д ж и к о в ъ  о т н я т о  п р а в о

выкужа. Но срокъ этотъ же былъ окожчательжызіъ, ибо есдж
в ъ  т е ч е н іи  э т о г о  вреж еж ж  ж а с л ѣ д ж ж ігъ , н ы ѣ ю щ ій  п р а в о  в и -

Куп а , заявитъ человѣЕу, вупжвшежу н м ѣн іе , что ожъ удер-
ж ж в а е т ъ  з а  с о б о ю  ж р а в о , х о т я  u  н е  ж о ж е т ъ  е щ е  ж ж ъ в о е ж о д ь -

з о в а т ь с я ,  т о  н у ж н о  е щ е  ш е с т ь  л ѣ т ъ  в л а д ѣ ж ія , .ч т о б ы  ж овуж -

щ и к ъ  о Е О Н ч а т е л ь и о  о с в о б о д ж л е я  о т ъ  в с я к а г о  о б я з а т е л ь с т а а

в о з в р а т и т ь  ж м ѣ ж іе . К ъ  э т о м у  с л ѣ д у е т ъ  е щ е  п р и с о в о к у п н т ь ,

что по прямой лжжіж старшій сохраняетъ нраво иа жжѣжіе,
вшужлежное женыжнмъ. Законы эти, хотя н жсжравдежные,
і г р е д с т а в л я ю т ъ  б о л ь ш о е  п р е п я т с т в іе  д л я  у л у ч іж е ж ія  з е м е л ь ;  a

д о  и х ъ  ж зм ѣ ж еж ія , в о г д а  в ы в у п ъ  м о ж н о  б ы л о  ж р о и зво д ж тъ  в о

в с я в о е  в р е м я , і і  в о г д а  т ѣ м ъ  н е м е н ѣ е ,  ж р о д а в а л о с ь  м ж о го  з е -

мель, заЕОНы эти рѣшнтельжо же дозволяли жжкакихъ улуч-
жіеній. Этого достаточно для объяежежія, почежу вжродолже-
ніж стодыш хъ вѢеовъ жасележіе тавъ  слабо возрастало въ

Н о р в е г іи .
Еще оджо обстоятельство останавдиваетъ обработву зежель 

и успѣхи земледѣлк. Это— опасенія лѣсоііромншденншовъ, 
чтобы же бшж нстребдены дѣса. Когда имѣжіе дѣлжтся меж- 
,у  дѣтнш и внуканн, то каждий изъ нихъ ішѣеи. одина- 
вое праао иа дѣсъ , и вааднй страетс* п овал м ь стольио 
деревьевъ, сколько зюжетг; вслѣдствіе этого, деревм внру- 
баюіся прежде, чѣмъ сдѣдаются годни  дам построекъ, н лѣса

нортятся. Для жредужрежденія таііой потерж, лѣсожромыжглен- 
жикж завужаютъ большія жростражства, жокрытыя' лѣсомъ 
жодъ условіемъ, что ферми не будутъ дѣлитызя и заводжть 
иовыхъ жостроекъ для женатыхъ работнжЕовъ, жлж, по край- 
ней мѣрѣ, что если онѣ и разобьются, то не имѣютъ жрава 
жа лѣсъ. Говорятъ, что лѣсопромыжглежжикн, заплючаюіціе 
тавіе договоры, же жастаиваютъ на строгожъ жхъ выжолженіж, 
лжшь бы только мелкіе фермери ж работнпЕи же требовалж 
лѣса для свожхъ жостроекъ. Впрочемъ, жрупжые фермеры, 
жродаюжі;іе обжіпржме лѣса, обязажы закожомъ сохражить за 
собой право пасти т ,  лѣсахъ свож стада, рубнть дрова ж 
валжть деревья жа жостройку свожхъ дозювъ ж жа нхъ жсправ- 
леніе.

Участокъ землж, овружающій жжлжще жежатаго работжика, 
ыожетъ быть огорожежъ для обработкж нежжаче, какъ жодъ 
двузгя условіямж: во жервыхъ, требуется жозволежіе владѣльда 
лѣса, Еоторое бьг свидѣтельствовало, что участокъ же годеЖъ 
для жрожзводства строеваго лѣса, a  во втор ы хъ , жозволежіе 
мѣстжой властж, вѣроятжо, для жодтверждежія ж жовѣркн доз- 
волежія собствежнжка.

Но ж незавнсимо отъ этихъ иекуствежжыхъ условій, сама 
жржрода жредставляетъ неодолвмьгя жрежятствія, дѣлаюіція же- 
возможжшіъ, чтобн земледѣліе ж наеележіе этой стражы со- 
отвѣтствовалж ея жротяжежію. Хотя жорвежцы ж не вочевой 
народъ, тѣмъ жемежѣе, ожж, до жѣкоторой стежежж, же вы- 
шлж еіце жзъ жастужіескаго быта : существоважіе жхъ нахо- 
джтея въ большой завнсжмоетж отъ нхъ стадъ. Возвыжгежжш 
мѣета y жоджожія горъ же могугъ жроазводжть хлѣба; еджж- 
ствежное ужотреблсжіе, какое можжо сдѣдать жзъ жжхъ, это 
жасти жа пихъ скотъ вжродолжежіж трехъ илж четырехъ лѣт- 
жихъ ыѣсяцевъ. Вслѣдствіе этого, фержеры жосылаютъ жа 
жихъ евож стада жа это врежя года жодъ жрисжотрожъ иѣ- 
сеолькихъ человѣкъ о’гъ фержн. Тажъ ожж жрвготовляютъ 
масло ж сыръ, какъ для жродажж, тагь ж ддя собствежжаго 
жотребленія. Главжое затрудненіе еостовтъ для жихъ въ жро- 
кормлежіж свота въ жродолжжтельжое зжжжее врежя; для этого 
нмъ жеобходжжо отводить зжачжтельжую часть дучжтхъ сво- 

I* ол



ихъ земель подъ луга №  полученія сѣ н а . Е с іп  онн обра- 
т я іъ  щ о г о  зешш  подъ хл ѣ б кн я  поля, то должны соотЛг- 
ственно уменыш ш . число своихъ ст а д ъ , вслѣдетаіе чего, 
большая часть н а го р т іх ъ  земель становитея д и  ш т _ р ѣ В Д -  

• тельно безполезжой. A въ тавомъ елучаѣ еще лодлежнтъ «о 
мжѣжію, могла ля бы стража жровормить болѣе зжачжтелъжое

^ Н е см е т р я  н а  этж прешистшя, Н о р в г іи т ѣ ш , нежежѣо пред- 
стоитъ іш ого еще улучшеній, и въ  э т о м  отношенш страна 
сдѣлала весьыа значителыш е успѣхи №  послѣднее В и и .  
слшиалъ в ъ  Копепгагенѣ о и . одного профессора, ч м  в ъ  Hop- 
Serin  зеш ед ѣ л іе  занедляется главнш іт. образомъ недостатаон 
Аермеровъ, которие стоялп би  выше ц росш хъ кресіьянъ, и во- 
торые ш давали  бн ш ъ  лрим-Ьръ лучшей обработш  земли и 
о Г з а л и с ь  б н  отъ слѣпой рутини, передалощейся ивъ ™ «о- 
лѣжія въ жоволѣніе между крестьяншаи. To, что я видѣлъ въ 
Норвегін, подаетъ жадежду, что на будущее время п ш  пре- 
жятствія будутъ имѣть все межыяее вліяніе: ішопе весьыа 
образоважжые яегоціажты ж чішовные люди личжо ужравляютъ 
свошш шѣжіянж. Вокругъ Христіанін земледѣліе сдѣлало 
весьжа замѣтвые усдѣхи; даже въ оЕрестпостяхъ Дронтге^ а 
ввсденн искуственние луга, имѣющіе весьма важжое значеніе 
въ странѣ, требующей такихъ обнльжыхъ запасовъ сѣжа на 
зжму. Воздѣлываніе картофеля распространежо почти всюду; 
употребленіе этого растенія дѣлается съ каждшіъ джеыъ по- 
всемѣстнымъ, хотя в ъ  нѣкоторыхъ захолустьяхъ жародъ от- 

носнтея ещ е съ  недовѣріемъ еъ  этой пищи.
Раздѣлежіе фермъ въ жосдѣдяее время елучалось рѣже, чъмъ 

въ иредшествующіе годм; a вавъ Норвегія жежмѣетъ доста- 
точнаго сбыта для поощрежія широкой обработкж обжиржыхъ 
ёермъ то раздѣлежіе послѣджихъ вообще содѣйетвовало улуч- 
шежію* земель. Люди, зжакомые съ дѣломъ, говорятъ, что 
вообще земледѣліе въ Норвегіж съ нѣкотораго времежж дѣ- 
лаетъ усжѣхи. Приходскія бжпги показыврютъ, что ж жаро- 
донасележіе слѣдовало тѣмъ же жутемъ, ж даже быстрѣе: сред- 
нжмъ чнсломъ за десять лѣтъ тежду 1771 ж 1784, жа 100 
умершихъ жриходжлось 141 роджвжшхся. Но такое отжошежіе

было, жовждітому, слніігкомъ велвЕо, жбо въ слѣдующій, 1785 
годъ, голодъ и болѣзжж ужеели болѣе людей, чѣмъ сколько 
жхъ роджлось. В ъ  слѣдующіе четжре года, особеяно въ 1789, 
жзбытокъ роднвшнхся былъ яезначитеяежъ, жо въ послѣду- 
ющія жять лѣтъ, отъ 1789 жо 1794, чиело роджвшнхся къ 
чяслу умершихъ относилось жочти какъ 150 е ъ  100*.

Многіе свѣдующіе и здравомнслящіе людж впражаютъ опа- 
еенія, какъ жо этому поводу, такъ и отноенгельио новыхъ 
закожовъ о ложолженіи армін д  всей вообще жравительствен- 
ной датсЕой сжстеыы, СЕложяющейся, повидимому, во все- 
возможжоыу поощренію размножежія жаселенія. Съ 1785 въ 
Норвегіп же было особенно сяльнаго неурожая. Но еслибж 
с.іучился жеудачный годъ, то ожасаются нѳпомѣрной смерт- 
ностн велѣдствіе столь бистраго размжожежія.

Я  жолагаю, что Норвегія есть единственная стража Евро- 
жм, въ которой жутешественнпЕъ услшжжтъ ожасенія чрез- 
мѣржаго жаселенія ж въ воторой созжаютъ ожасжость, грозя- 
щую въ тажомъ случаѣ жжзшжмъ влассамъ жарода. Это оче- 
иждно прожсходжтъ отъ того, что населеніе, етражы весьма 
ма жезжачжтельно, a no'çosry, все, васающееея этого вожроеа, 
же угаюльзаетъ отъ всеобщаго вялманія. Еслж сосредоточить 
внлманіе жа оджомъ т о л ь е о  жржходѣ, жри жредположеніж, чхо 
внселеніе нзъ жего жевозможжо, то самый жеожытжый наблю- 
датель всЕорѣ замѣтнлъ бн, что еслибы всѣ люди, досгигаю- 
щіе двадцатж лѣтъ, заводилиеь бы сежьей, то фермеры не 
былж бы в ъ  состояніж, несмотря жл на какія улучшежія, до-

’ Таарупъ, Statist, der D aenis. monarchie, т. II , стр. 4. По обиа- 
родошшной впослѣдствік Сіш іт т т ческой таб.тцѣ датскало госу- 
дарсшт, общее чнсло родивпшхея въ пять лѣтъ, ігослѣ 1794 года, 
было 138,799, умершихъ 94,530, a число браковъ 34,313. Чиела эти 
Даютъ для отаоженія между родившнмнся я уыершшан, какъ 146 ео 
100, родившихея ic i. чиолу бракоьъ, какъ 4 s% 1, н уыершихъ кь 
числу браковъ, какъ 275 ко 100. Среднѳѳ чиело ежегодныхъ рожде- 
ліГі 1 па 85, a  умнрающііхъ 1 изъ 49. Прнм. автора.

По свѣдѣніяыъ, помѣщеинымъ въ Сравншшъной сташишшѣ  
Кольба (т. I I , стр. 192), ириводимая вышѳ цифра соотвѣтетвуетъ 
1845 году; ио дерешісн же 1855, населеиіе Норвегіи показано въ 
1,490,786. . Р у с .  п е р е в .



ставить работу в  средства существоважія всѣмъ лицамъ, до- 
стигающтаъ зрѣлаго возраста. Но если разиатривать велияое 
мвожесіво щшходовъ, связаввш ъ другъ съ другош. н со- 
ставяяющихъ большое ж насележжое государство, то по об- 
шлрности предмета и по воиожности перемѣшть * « ш р е -  
бываніе сужденія нашн необходино должжы быть сыутны и 
“ і Г ,  В ъ  « к о м . « п а ѣ ,  саиая очевидвая истина 
„ожетъ іивергаться, u шроднті, странное и жепослѣдователь- 
ное мжѣніе, будта бн вся стража въ состоянш врокорю.ть 
болыпсе число жжтелей, чішъ всѣ овдблышя е і части, важ-

дая дорозжь *.

Г І А В А  П . — 0  нрепатствіяхъ дм размпожедія паселенія кШ вец ш .

Подоженіе Ш вегци во мжогихъ отношеніяхъ сходно съ  по- 
доженіемъ Норвегіи. Подобжо тому вакъ в ъ  лослѣджей, зжа- 
чительная чаеть жаселенія завимается земледѣліежъ; во мко- 
ги хъ  мѣстностяхъ женатые работники, работающіе на фер- 
махъ яадѣдяю тся, какъ в ъ  Норвегіи, опредѣленньшъ участ- 
комъ' земдж для своего прокормленія, a ыолодые люди и  дѣ - 
вуніЕЯ живутъ в ъ  семействахъ фермеровъ в ъ  вачествѣ држ-

• По сдабоетн своего насеяенія п по замкнутости своііхъ гранпцъ,, 
И стт ш я  ыогла би представшгь зюбошшшй примѣръ въ подтвер- 
■меніе общаго закона. В ъ  ыосиъ распоряжевіи находоггся только иѳ- 
” льшая замѣтка, достамеиаая » *  шшыъ другош,
Х отя она к  и е д о с т а к т а  для упсшянутой дѣди, тѣмъ иѳмедѣе, я  счи 
таю евоимъ долгошъ привеега этн дапныя для

В ъ 170S жаееленіе Иславдіи состояло изъ 50,444 дупгь; вт, 1785 на 
осіровѣ ечиталооь 17,848 мужчипъ н 22,775 жежщішъ, веего 40,623

отъ 1 года до 10.. ..3996
10 лѣтъ 20.. ..4750
20 30.. ..3630
30 40.....3145
40 50.. ..2637
50 до 60.. ..2441

отъ 60 лѣтъ до 70 ...
70 8 0 ...
80 90..•
90 ЮО.. .

нензвѣстныхъ дѣтъ . . .
всего.

1414
497

22775
Число оораоатьшашшх-ь — -------- -

Рогатаіо сиота числшом. 17,567, овецъ 107,926, лошадеи 12,(86.
ФРДН. ПЕГЕВ.

слуги. Но обычай этотъ не танъ строго соблюдается, и менѣе 
распространенъ въ Швеціи, чѣмъ въ Норвргіи. Вслѣдствів 
этого, a тавже по прнчинѣ болыпаго пространства и населе- 
ыія страны, болѣе значитсльныхті городовъ и большаго раз- 
нообразія въ занятіяхъ, предупреждаіощія прештствія для 
сдержанія населенія дѣйствуютъ съ меньшей снлой, a раз- 
рушительныя оказываютъ сильнѣйшее дѣйствіе; другнми сло- 
вами— смертность въ Шведін болѣе значптельна.

На основаяіи запнсЕИ Варгентина, помѣщенной въ К рат - 
иихъ отчетахъ Сшокюлъмской кород&вской лксідвміи нѣукъ, 
средняя смертностъ для всего паселенія Швеціп за девять лѣтъ 
до 1763, составляетъ отношеніе 1 е ъ  343/4. Варгентинъ до- 
ставнлъ доктору Прайсу продолженіе этихъ таблицъ, по ио- 
тоізшіъ средняя цифра за 21 годъ даетъ отношеніе 1 къ 
343/5, весьзга блнзкое къ предъндущему *. Такая стгертностъ, 
безъ соынѣнія, весьма значительна для страны, въ воторой 
такой значительный процентъ населенія зажпмается земледѣ- 
ліемъ. По таблицамъ для Швеціи Канцлера, городское насе- 
леніе къ сельскозгу относится, какъ 1 къ 1 3 ” , между тѣмъ 
какъ въ густо населенныхъ етранахъ отношеніе это нерѣдко 
бываетъ, какъ 1 еъ- 3, a иногда и меныле. Поэтоыу, силь- 
ная сзіертность въ городахъ не можетъ имѣть особеннаго 
вліянія жа общую смертяость вт» етракѣ.

Средяяя смертжость жо деревжямъ, по свидѣтельству Зюс- 
этльха, составляетъ 1 жзъ 40. В ъ  Пруссіп ж Поыеражіж, въ 
Еоторнхъ вгаого больпшхъ й нездоровыхъ городовъ, и въ ео- 
торьгхъ городское жасележіе е ъ  еельевому отжосдтся, і;акъ 1 
къ 4, смертжость составляетъ межѣе.жакъ 1 жзъ 37 " \  Я  упо- 
мижалъ уже, что въ Норвегіж 'ода же болѣе 1 жзъ 48,. ж по-

' Прайса, Obs&rmiions on reversible payments, т. II, етр. 126.
*• Mémoires рош  servir à  la  connaissance êtes affaires politiques et 

économiques du royaume de Suède, гд. VI. Сочиненіе это ечнтаетея 
весьыа добросовѣстныыт. по сообщаемныъ свѣдѣніяыъ, и выеоко ц*Ь- 
пнтея въ Стокгольмѣ. - П р и м . а вт о ра .

Факты и днфры, ириводиыыѳ въ этой главѣ, ночерпнуты главнымъ 
образомъ азъ этого сочинепія.

Зюсыильха, G-ШІІсЫ Ordnung, т. I, гл. II.



товіу, несравненно меньше, чѣм ъ ъъ  Швецін, хотя отношеніе 
в ъ  жей городскаго жаеележія къ  сельсвону горадо бодыде . 
П равда, ч т о в ъ  Ш веціи города мжоголюднѣе д  нездоровѣе, 
но ми не имѣеыъ права жреджолождть, чтоби и деревжж ея 
бнли межѣе благовріятжы для жродолжж-ірльжой жжзжж. Го р н  
в ъ  Норвегіж вообще не.жаседежы; жасележи оджѣ тольео до- 
іи н н : послѣджія жредставляютъ болывею частью глубоЕія ж 
ѵзеія ущ елья, въ  которыхъ во здѣ л ш ается  тольео самая лож- 
бжна, окаймляемая висобжми острОЕОжечжшш еЕалами, жа мжо- 
г іе  часы перехватываюжщмя солжечжые лучж: таЕое мѣстожо- 
дожежіе, пошдамому, дои но бнть мекѣе здорово, чѣмъ поч-
ва Швещж, болѣе открытая ж сухая**.

Смертжость въ  Швеціж пельзя, поэтому, объясжпть жжаче, 
иакъ жреджо д о жежіемъ, что обычаи жарода ж доощрежія жравж- 
тельства чрезжѣрно размжожжлж насележіе, a лотому, жородж- 
лж болѣзни, составдяющія дежзбѣждое слѣдствіе бѣджостж ж 
дурной жижщ. Наблюдеиіе, жовждіімому, жодтверждаетъ такое

преджоложежіе.
Швеція не жрожзводжтъ достаточжо жжщж для проЕормлежія 

своего жасенія; ежегоджнй жедостатовъ хлѣба, жо вичислежпо 
за жеріодъ съ 1768 жо 1772, жростжрается до 400,000 тожжъ. 
Почтж тажое его колдчество ввозится жзъ за гражжцы, сверхъ 
зжачжтельжаго жолжчества свнжпжи, масла ж снру.

Полагаюіъ, что въ Швеціж на пржготовлежіе вжжа ужо- 
требляется болѣе 400,000 тожжъ хлѣба. Когда жравжтельство 
зажретжло вжжокурвжіе, то цжфра вваза жѢсеольео умежьжш-

• Таарупа, Statist, der Damisch, Monarchie, x. II, хабд. 1L 
' ** Многія нз-ь этпхъ долиеь в'ь внсшей схепевн живопкены Г ш - 
ная дорога взъ Хриетіанін ѵь Дронтгеймъ вдет* около 180 англі - 
скихъ миль по такой дсшшѣ, вдоль прелеетиой ріии, въ оДномъ мЬс^ 
■разлввающейея u образующей болыиое озеро Миссеиъ. Я д у ^ ,  что 
во всей Евроиѣ нѣтъ рѣки, которая представляла 0ы такші тп е- 
рыииый рядъ врѳлеетныхъ видовъ. Рѣка принимаетъ в-ь разлв 
ныхъ мѣетахъ различнші пазванія. Въ долішахъ зелень отдичается 
удпввтельвою мягкостъю, деровыі густо иокрыш листьязш, и лі>-
томъ вичто не вавозишаетъ суроваго сѣверваго клішата.

Прим. автога.

лась но ожа жезжачптельжо увеличдвалась въ неурожайжые 
годы, которые, кавъ жзвѣстно, случаются въ жей довольжо 
часто. В ъ  саыые благопріятжые годи, въ  когорые дозволе- 
жо было вжжовурежіе, говорятъ, что ввозилось обыкжовежжо
380.000 тоижъ. Изъ этого слѣдуетъ, что жіведы жотребляютъ 
то, чт0 Щ>ожзводжтся въ урожайжые года, да еверхъ того, еще
400.000 тожвт», ж что въ неурожайжые года жотреблежіе умень- 
жіается жочтж на все жедостающее волжчество урожая. Масса 
жарода во,обще слвшжомъ бѣджа, чтобы жокужать жрежжее ео- 
лпчество хлѣба, когда цѣжа жослѣджяго сжльжо повжсжтся. 
Поэтому, сбытъ хлѣба же увелжчавается жа стольео, чтобы 
жобудпть хлѣбопромыіжлежжжЕовъ ввозжть его въ болѣе зжа- 
чжтельдомъ колжчествѣ. Недостатокъ трехьей ж четвертой ча- 
сти всей жатвы побулдаетъ работжжка довольствоваться жочтж 
тремя четвертямж жли двумя третямж того Еолжчества хлѣба, 
которое ожъ жотреблялъ жрежде, a жедостающую часть жо- 
жолнять какимъ жжбудь другішъ жжтательжымъ веществомъ, 
ЕЪ воторому ожъ дрибѣгаетъ по необходжмостж. Я  сказалъ 
жочтж, жбо труджо жреджоложжть, чтобы въ жеурожайжые го- 
ДЫ не ввозжлось хлѣба жѣсколько больжіе, хотя свѣдѣнія, 
жрнводжашя Кажцлеромъ, ж же уіш ш аютъ жа это. По этимъ 
свѣдѣжіямъ, жаибольжіій ввозъ былъ въ 1768, ж сосгавлялъ 
590,265 тожнъ хлѣба. Но ж эхотъ нажбольшій ввозъ тольжо 
жа 150,000 жревосходжтъ среджее волжчество жедостающаго 
хлѣба. Но какое же зжачежіе ыогутъ иыѣть этж 150,000 тонжъ 
въ случаѣ недобора четвертой нлж трегьей тастж всей жатвы? 
Да ж весь ввозъ, сравжжтельно съ тавжмъ жедостаткомъ, жмѣетъ 
ничтожжое зжачежіе.

Населеніе Щведід въ то время, вавъ жжсалъ Канцлеръ,

* Я ивгдѣ не нашелъ точной мѣры шведской тонны. Она нѣсколько 
аеньше аиглійснаго вуля (sa e k ) илц полуквартера. П р ііи . а вго р а .

Квартеръ равенъ 2,9 гектолнтраыъ, полуксартеръ 1,45 гектоли- 
ірамъ. Въ Швеція еуществуетъ двѣ тоаны {tunna): одиа равна 1,465 
гект., другая 1 ,2 5 8  гектол. Cm. Diction, du com. et des march,, ст. 
Londres et Stockolm. Г дрнье

Аиглійсеій квартеръ почги равенъ 11 рус. четверикамъ.
P fc . лервв.



со твл ял о  оеодо двухъ воловвной мильонов^ Овъ раз- 
считнваеіъ на вавдаго человѣю но четнре тоиш . П о т а  
кону разсчету, Швеція потребиетъ ежегодво до десяти ыпль- 
оновъ тоннъ. Четыреета иди м тьсотъ тысячъ 
ничтожное ишгаество сравнвтельяо съ недостающнми двумя 
съ половялою или тремя мильонами. A если вринять въ раз- 
счетъ тодько разность между среднвнъ и чрезвычайныиъ вво- 
зомъ то Швеція очевидио волѵчаеіъ весыіа незначитель- 
ное пособіе отъ пностраинаго хлѣба въ веурожайные годн. 
Вслѣдствіе тмого порядаа вещей, р а з л п ч і е  между урожайвн- 
ші п иеурожайннмн годаші должно быть весьма чувствпгельно

^Н м ето^и ѣ тъ , поэтому, удивитедьваго въ одноыъ замѣча- 
ніп .10 Эіоиу вопросу Варгентина, стольпо же 
ш іъ  п поучительномъ. По приходсгаиъ кнпгаю. Шведш овъ 
замѣтилъ, чхо чиело раждающяхся, сочеташщихся бракомъ 
умираювщхъ «  возраетаетъ, то вовішается, смотря по обііль- 
ной или свудной жатвѣ. Изъ девятп лѣтъ, ™ше* ™ хъ № 
его таблпцы, онъ пвбираетъ для-врвмѣра слѣдующ .

Родвишихся. Умерш ихъ.

81,878 68,054
83,299 74,370
85,579 62,662
90,635 60,083

В ъ  1760 чпсло родввшихся е ъ  числу умерншхъ ОТІІОСИ- 

лось, как* 15 ю  Ю, между шЬп. в а «  »  1768 отношеше 
это было, какъ 11 къ 10. Изъ сравненія табдщъ всего на- 
селенія за 1757 іі 1760, составлежныхъ Варгенидашъ, ояа- 
знвается, что въ 1760 чисжо браиовъ во всеиу наседешюот- 
носиіось жакъ 1 въ 101, a въ 1757, тольво какъ 1 къ 124. 
В ъ  1760 число умершихъ относнлось во в с е М у  нас^енш  
какъ 1 пъ 39, въ 1757, іт ъ  1 «ъ 32, a въ 17о8, к а »

іпь 31 *
Говоря о смертности въ Швеціи, Баргентшп, замѣчаетъ

чхо въ годы, отличавшіеся болѣзняюі, ушраетъ ежегодво 1Z 29, .  »  здоровые— одинъ нзъ 39; в  что средвее отно-

Неурожайяые годн. . 

Урожайжые годн. . .

Браковъ.

1757 18,799
1758 19,584
1759 23,210
1760 23,383-

женіе для смертности можно прннять, какъ 1 къ 36. Но вьг- 
водъ зтотъ, кажется, невѣренъ, ибо среднее число между 2 9  

я 39 равно 34; да ж таблиды, обжародоважяыя самдмъ авто- 
ромъ, не допускаютъ отнопгенія 1 къ 36, н даютъ его почти 
какъ 1 еъ  343Д.

Среднее число ежегодно заключаемыхъ бравовъ относитея ко 
всему населенію почтикакъ 1 еъ 1 1 2 . Ожо колеблется между 
двуия крайннми отношеніямн: 1 е ъ  10 1  и 1 въ 1 2 4 , смотря л о  

вѣроятноети, представляемой каждымъ годомъ для прокорм- 
ленія семьи. Впрочемъ, колебанія этого отношенія вѣроятно 
весьма значительнѣе, нбо прнведенныя цифры выведенн ивъ 
таблицъ всего за девять лѣтъ.

В ъ  другоыъ мемѵарѣ, помѣщенномъ Варгентнжомъ въ томъ 
же сборннкѣ, онъ повторяетъ замѣчаніе, что въ Швеціиго- 
дн, отличающіеся особенныыъ нзобиліемъ хлѣба, отличаются 
и болынимъ числомъ раждающнхся дѣтей.

Еслибы и въ друтихъ странахъ собнрались точней свѣдѣ- 
нія, то вѣроятжо и въ нихъ замѣтали бы тавія же колеба- 
нія, хотя и зіенѣе значительныя *. Что же касается до Шйеціи 
то іюлебанія этл доказываютъ, что населеніе ея ш ѣетъ силь- 
ное стремленіе жъ размноженію; что оно не только быстро 
ндетъ за размноженіемъ средствъ существованія, но стбитъ 
только послѣднимъ случайно и временно уешшться, чтобы и 
наееленіе тотчасъ же увеличилось въ такихъ же размѣрахъ: 
a нзъ этого слѣдуетъ, что ожо постоянно лереходитъ за есте- 
ствекяне свож дредѣлы, л лотому, жаенльствежжо лркводится 
Еъ нимъ періоджчесшшъ возвращекіемъ кедостатка въ жро- 
довольетвік, жедостатка, жораждающаго самую крайжюю жуж- 
ДУ, за которой слѣдуютъ болѣзжж.

Несиотря жа это постоянжое ж жоразжтельжое стремледіе иъ  
размложедію за естесівенныя гражжцы, правительство (сгран- 
жое дѣло) ж всѣ люди, залжмающіеся въ Швеціл жолжтжче-

Эю подтверждаетея обвародованными выпиеваии изъ прнходекихъ 
кннгь Апглш. 1795 и 1800 годн предсгавляюіъ замѣтноѳ уиеньшеніѳ 
чиела раковъ н роднвшихся, и въ то же самое время значнтельноѳ 
увелнчешѳ числа умершихъ. Прпм. АВІОРА.
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ГКОЙ аконоыіей, етремятся къ одяой только цѣля— еще силь-
нѣе жоощрять населеніе е ъ  размжоженію.
ч„,п ш веісіш е правительство, н е  ямѣя возможжорти вы звать

колоніи июмтранцевъ, нн увеличить, ш>
„ пліч? тг^пій ръ  17 4 8  пржбѣгало ко всѣм ъ средетвамъ,

юходящимс* въ его расиоряженіи для увеличенія ааселешь 

П—возмовностъ пригласнть иностраниьи. ій. „ . і
можетъ по своеыт пронзволу увеличить число рожденій, чю  
же послѣдовало бн за этамъ? Еслп иноетраюше волоеестн 
не введугь новой систеіш обработіш, то имт. ііридемя уме- 
реть съ голоду, пли увелвчить число шведовъ, погибающпх* 
L  недостатаа продовольствія. Если же возрастетъ чисдо 
таждающихся, то таблици Варгеатнна, ло моеау инѣнш, слу- 
жатъ неишнѣиньшъ доіазательствоиъ, что это толыіо усилнтъ 
яертнос® . Можега случніься даже, что послѣдуетъ сюрѣе 
ѵменыпеніе чѣжъ увеличеніе всѳго нассленія, вбо ловальння 
болѣзнн, поравдаеяыя дурной пищей и гу сш м , «aœ-,eme“ ’ 
невсегда останавливаются въ ту минуту, какъ уличтожатъ 
все изливгаее населеніе, но уносяя» иногда весыіа значи- 
тельную часть того, хоторое могло бы бнть безъ затруднені

^ В ^ с т н и ^ ^ е ж а щ и х ъ  въ  сѣвернихъ ш иротахъ, главныя 
земледѣльческія работы необзвдиио должны бнга, нсполненн

въ воротвій промежугокъ времени. В ъ . іѣтше 
бѣжно дои енъ чувствоваться недоматокъ р у к . Но, неслѣ 
жтетъ «ѣвш вать тавого временнаго спроса на труді. съ 
жМствкгельнынъ н необходтптъ требовавіеЕЪ, которое*ол- 
жно доставпть работу и содержаніе работнику В“Р°*“ Ж“ ‘ 
пѣлаго года, a ne на два пли на трн лѣтніе мѣеяпд. Пр 
обывновенныхъ уеловіяхъ, населеніе Швецш постояио и втюл- 
нѣ удовлетворяетъ «вому дѣйствительнону спросу; такъ чхо 
всиое новое предложеше, въ случаѣ ирилива 
или увеличенія числа родшшгахся, толъю) увеличжіъ обівую

^М ногіѳ ш е д г іе  ппсатеіи говорятъ, что въ  Швеціи извѣ- 
ганое чвсло работниковъ въ данное чпсло дней лроизводиг

третью часть работъ, исполняемыхъ работниками въ другихъ 
етранахъ, и этимъ объяеняютъ отсталое еостояніе жародной 
промыжілежжости. Посторожжему человѣку довольно труджо 
суджть о такомъ обвжнежіж; жо мжѣ жажется, что въ такомъ 
случаѣ жржходжтся сѣтовать же на недостаточное трудолибіе 
яарода, a на свойства почвы и клжмата. Впродолжежіи зна- 
чжтельной части года дѣятельность жасележія нежвбѣжжо осла- 
бляется суровымъ клжматомъ; затѣмъ, вжродолжежіж тѣхъ 
мѣсяцевъ, въ которме ожи могутъ зажиматьея земледѣльче- 
скжмж работаыж, дуржыя качества жочвы и больжіое жротяже- 
ніе жоверхжостн, воздѣ.шваемой для данжаго жроизведежія, 
требуютъ сравните.П)Но ббльжгаго количества труда. В ъ  Ан- 
гліж, всякій зжаеть, обпшржая ферма съ жлохой землей тре- 
буетъ жесравжежно больпге расходовъ для полученія жзвѣст- 
жаго колжчества жрожзведежій, чѣмъ жебольжіая ферма съ пре- 
восходжой жочвой; но жельзя отржцать, что жочва Швеціж, 
говоря вообще, мало нлодородна.

Я  жроѣхалъ жо зажаджому берегу Швеціж; жотомъ, возвра- 
щаясь жзъ Норвегіж, я проѣхалъ пожерегъ етранн до Сток- 
гольжа, отсюда я отжравжлся жо восточжому берегу жочтж до 
самой Финляядіж. Я  долженъ сказать, что мое путешеетвіе 
вовсе же подтвердило тѣхъ жалобъ на дедоетатокъ жароднаго 
трудолюбія, о которомъ я слыпіалъ ранѣе! Насколько я могу 
суджть, ыжѣ весьма рѣдко жожадалжсь такіе участкж зшли, 
которые воздѣлывалжсь бы ж въ Ажглія;' жо я безспоржо 
встрѣтилъ мжожество участковъ, по которжмъ въ Ажгліж нж 
въ какомъ случаѣ не прожілн би плугомъ: зеаглж, о которыхъ 
я говорю, жредставляютъ почву, завалежжую жа каждыхъ 
жятнадцати иля хридцатя шагахъ громаднымж глыбамж вамня 
ялж скалаші, вокругъ которыхъ слѣдовало щюходжть жлугомъ 
влж жодымать н переносять его. Прибѣгаютъ обывжовежжо 
къ Т0МУ и-ш ДРугому сжособу,' смотря жо величжнѣ жрежатствія. 
Плугъ употребляется весьма легкій, и въ него вжрягаютъ всего 
одну ложіадь. Прж пахажья между кореньями ж жебольшими 
глыбами, ялугъ жережосятъ черевъ жжхъ; человѣкъ, держащій 
рога жлуга, чрезвнчайжо ловко дѣлаетъ это двнжевіе, вовсе 
же останавлнвая илп едва остажавлявая лошадь.



ттт 0  в а с а е т е і  д о  з е и л ь ,  п о іф н т ы х -ь  л ѣ с о м ъ ,  »  н о р в е я щ е в ъ  
у ж р е к а ю т ъ  в ъ  с л и ш к о м ъ  ж о сп ѣ п ш о й

s f f t e  -  Т р”L tk имя жоставлены. Всдѣдствіе такого ярежебреже- 
могутъ бнть вмж лоставляемой тдобрежіезіъжія ради хорошей жатвы ржи, доставляеиии ja  і-

г — æ s  г = ~ =

хотош а то выбнвая сосжовне отдрыски, же дозволяетъ 
Г с Г — с ,  HO еслп она дуржа, то евотъ не оетает- 

ся. на  п е й  и тогда вѣтромъ заносятсж на нее сѣм ева съ  с 
' сѣ  " к е р в в ь е в ,  , и жоле п о к р ы в ^ с я  г у с ш ъ  кустар-

— і  „ а  э т и  б е з п о л е з в о  о б р а б о т ы в а е м н е  у ч а г а г а ,  к а к ъ  в ъ  

Ш в е п ін  т а к ъ  н  в ъ  Н о р в е г іи ,  ж и ѣ  ж ево л ьж о  ж р н ш л о  в ъ  г о л о в у  

н Ѣ с е о л ь к о  с о о б р а ж е и ій  о  д р е в н е м ъ  н а с е л е н ш  э т и х ъ  с т р а ж ъ . 

Н а с е л е ж іе  э т о ,  п о  с о в е р ш е н н о  ш ш м ъ  п р ш и н а м ъ ,  е д в а  л ^  

и р е в о с х о д и л о  т о ,  к о т о р о е  с у щ е с т в у ю т ъ  в ъ  н а с т о я щ е е  в р г а ш , 

„ н ѣ ш н ій  в л д ъ  о б н а ж е н н о й  зеж л и  с ю р ѣ е  г о в о р п т ъ  в ъ  ж о л ь з у  
п р е д п о л о ж е ж ія , т а к ъ  ч М  в р я д ъ  л и  п о ч в а ,

ж о в р н т а я  в ъ  ж а с т о я щ е е  в р е м я  л ѣ с а м и ,  т н с я ч у  л ѣ т ъ  т о ы у  ж а - 

з а т а  м о г л а  в о з д ѣ л ш а т ь с я .  В о й н и ,  ч у м а  и  с а м и й  р а з р у ш ж - 

т е л ъ н и й  б и ч ъ , т и р а н и ч е с и а е  п р а в и т е л ь е т в о ,  н о г л и  о с а з а т ь  с в о е  

д ѣ й с т в і е  ж у н н ч т о а ш т ь  н а с е л е н іе  е с т е с т в е н н о ю  с м е р т ь ю  п н  

в ы с е л е ж іе м ъ  / 'Д о с т а т о ч к о  д в а д ц а т и  н л п  т р и д ц а т и  л ѣ т ъ  н е р а -  

д ѣ н і я ,  ч т о б н  с о в е р ш е н и о  и з и ѣ н ш ь  в н ѣ ш н ій  в и д ъ  Ш в е ц ш  u  

Н о р в и і и  М ы с л и  э т и  ж е в о л ь н о  п р и ш л и  м ж ѣ  в ъ  г о л о в )  в ъ  

н а с т Г і е м ъ  с л у ч а ѣ ,  н о  ч и х а т е л ю  у ж е  и з в ѣ с т н о ,  ч т о  я  н е  

п р п д а ю  и м ъ  о с о б е н н а г о  з ж а ч е н ія  п  н е  и ы ѣ ю  п р ш я з а н ія  н а

И В 0Вз £ “ Г  КЪ Ш Ж  -  «  я занѣчу, «  ке- 
завнсижо оіъ неудовлетворительности жароднаго Ч Ю ». »  
юЛишгаесвихъ учрввдежіях* стражн « У ™ * о т ъ  

!| ирепятствующія естествешшмъ усжѣхамъ зеиедѣліл, m . стр
нѣ стществуетъ еще тягостная барщина, наложенная на 

. нѣкоторін земли въ n o w  юронннхъ владѣній. П о чм вн О  ^
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сообщенія въ ней безспорно весьма дешевы и удобны для 
путешествентшовъ, но они прнчижяютъ большіе убнткя фер- 
мера^іъ потерею труда работниковъ и лошадей. Іюди, зани- 
мающіеся иолитичѳской экономіей въ Шввціп, разсчитали, что 
трудъ, сохраненный отмѣной почтовой системы, ежегодно 
доставилъ бы 300,000 тоннъ хлѣба. Огромлоѳ разстоянів 
рннковъ въ Швеціи и потеря времепп и труда, составляю- 
щая почтж жеизбѣжжое слѣдствіе такого обстоятельст, при- 
чнжяетъ тоже мжого убытвовъ. Еелж жведсваго крестьянжна 
не.іьзя ужрекжуть въ жедостаткѣ трудолюбія ж дѣятельжостж, 
то жельзя еказать того же о его развжтіи; ему положительжо 
не достаетъ свѣдѣній отжосжтельно еѣвооборота жлж жослѣ- 
довательжихъ жатвъ съ одного и того же жоля, a также от- 
жоснтельжо удобрежіж ж другжхъ средствъ для жсжравлежія 
жочвы.

Еслжбы жравжтельетво зажялось отетраженіемъ этжхъ жре- 
жятствій, еслнбы ожо жоожі;ряло ж жажравляло трудъ фермера, 
еслиоы ожо расжростражяло здравыя жожятія о зеыледѣліж, 
то ожо сдѣлало бы гораздо больжіе для жарода, чѣмъ учреж- 
дежіемъ пятжсотъ восжжтательжыхъ домовъ.

Главжыя мѣры, жржжятня жмъ въ этоиъ жажравлежіж, со- 
стоялж, по мжѣжію Кажцлера, въ учреждежіж врачебныхъ за- 
ведежій ж восжятательныхъ домовъ для жодкжжутыхъ дѣтей 
л роджльжжцъ. Врачебныя заведежія, жреджазжаченжыя для 
безжлатнаго лечежія бѣджыхъ, жерѣдко могутъ быть весьма 
полезжы, ж вѣроятно соотвѣтствоваля особежжымъ условіямъ, 
въ которыхъ находжтся Швеція; но жримѣръ больжждъ, за- 
веденжшъ съ тою же цѣлью во Фражціж, жораждаютъ сомжѣ- 
жіе, чтобы такого рода заведежія былж всегда особецжо жо- 
лезжы. Роджльньге дома, еслж ж жрожзводятъ какое жжбудь 
дѣйствіе, то вѣроятжо вреджое. Восжжтательжые дома, достж- 
гаютъ лж ожн своей цѣлж жлж же достигаютъ, во всѣхъ от- 
ножіеніяхъ жротжворѣчатъ обществежжому благу. Но я буду 
жмѣть случай разбжрать вліяжіе такжхъ учреждежіи въ другой 
главѣ.

ШведсЕое жравжтельство не огражжчжлось однжмж тавяыж 
учреждежіямж; ожо обратжлось и къ другпмъ мѣрамъ радж



поощренія размжожекія каселедія. КоролевсЕЖИЪ постановле- 
ніеыъ 1776 хлѣбиая торговля лолучжла жолжую свободу вну- 
три жоролевства; a  въ Сканіи, дрошводящей болѣе хлѣба, 
чѣмъ сколько его потребляетея, вывозъ освобождежъ отъ вея- 
ежхъ полшшъ. До зтого времежж земледѣліе въ южжыхъ про- 
вжнціяхъ задерживадоеъ отсутствіемъ сбыта для.хлѣба, вслѣд- 
ствіе затруднежій при леревозкѣ и иевозможноети жродать 
его ЕО е я е о й  бы то ни было дѣжѣ. Сѣверныя провищін до 
сихъ поръ жсжптываютъ эти затрудненія, хотя и въ мень- 
шей етежевн, такъ вавъ онѣ никогда не пропзводятъ до- 
статочнаго волдчества хлѣба для собствеішаго продоволь- 
ствія. Вообще слѣдуетъ замѣтить, что самое вредное препят- 
ствіе для успѣховъ зеыледѣ.іія состоитъ въ отсутствіж сооб- 
щеній, по которымъ моглл бн разлжваться произведежія зем- 
лп; ибо отеутствіе сообщеній принуждаетъ фермера доволь- 
ствоваться въ урожайные годн цѣнамн, звачдтельжо ниже 
среднихъ.

Но, чтб сдособетвовало, быть можетъ, болѣе всего умво- 
жежію населенія Шведіи, это уддчтожекіе въ 1748 году за- 
кона, ограничивавіпаго число лицъ для каждаго генмана илн 
фермн. Цѣль заЕОна состояла, жовлдимому, въ принужденін 
дѣтей жоземельжаго собственника разработывать и воздѣлн- 

■фать новне участвл, такъ вакъ думали, что это бнло лучшее 
средство для быетраго занятія всѣхъ земель стражы; но опытъ 
доказадъ, что дѣтж, за отсутствіемъ важиталовъ, необходи- 
мыхъ д.ія тавихъ жреддріятій, жрннуждёиы бнлн искать сча- 
стія на сторонѣ; вслѣдствіе чего, мжого, говорятъ, народу 
выселилоеь. Теперь отецъ можетъ раздѣлить свою землю на 
столько учаетковъ, жа сколько заблагоразсудитъ; жравнтеіь- 
ство поощряетъ даже іакіе раздѣлы; a если принять во вни- 
ыаніе, что ферлы въ Швеціж такъ велвви, что не.могутъ 
быть обработаны трудами оддого семейства, то очевиджо, что 
раздѣленіе ихъ было во всѣхъ отжошеніяхъ жолезжо.

В ъ  1751 касележіе Ш вец ів состояло жзъ 2,229,661 ДУШИ- 
В ъ  1799, ло цвф рам ъ, сообщежжшіъ м кѣ в ъ  СтоегольвіѢ 
дрофессороыъ НиЕакдероыъ, зажявшимъ мѣсто Варгежтияа, 
ожо достигло 3,043,731. Тавое увелжчекіе насележія безслор-

жо вееьма значихельжо ; ожо дроязошло вслѣдствіе еоотвѣт- 
етвежжаго умкожежія жрожзведежій землж, ябо ввозъ хлѣба 
же уедлжлся, ж дельзя жреджоложить; чтобы среджій уровень 
жароджаго благосостоявія яоджзллся*.

Это размжожежіе встрѣчало однако періодичесвія лрекят- 
ствія, остажавлквавшія жли замедлявжіія его. По свѣдѣяіямъ, 
жаходящимся y межя лодъ рувой, я же могу сказатъ олредѣ- 
лжтельно, сколько разъ обжаруживалось такое замедлевіе 
вдродолжежіж жослѣджихъ лятждесятж лѣтъ, но я жогу ука- 

. зать по крайжей мѣрѣ жа жѣвоторые жзъ такжхъ жеріодовъ, 
жеблагодріятжыхъ для жародожаседежія. Вьшеуломіжутый ме- 
муаръ Варгежтнна дсшазываетъ, что 1757 ж 1758 годы былж 
жеурожайжнмк, что сыергность въ этж годы была выше сред- 
ней. 1768 годъ, еудя ло увелжчежію ввоза, важется, тоже 
былъ жеблагодріятжымъ. Добавочжыя таблкцы, сообщежжня 
Варгежтижомъ довтору Прайсу, показываютъ чрезвычайжую 
емертжость въ 1771, 1772 ж 1773. Въ 1789 году тоже бьгла 
зжачительжая смертжость, жбо, жо евѣдѣжіямъ, лолучежвымъ 
мяою отъ лрофессора Нжжаждера, годъ этотъ замѣтжо язмѣ- 
жяетъ среджее отяошежіе роднвшихся еъ умершвмъ за двад- 
Цать дѣтъ до 1795 года. Отношежіе это, жрж участіж 1789 
года, составляетъ 100 въ 77, a  вря вшлючежія его, 100 въ 
75: это весьма зжачлтельное измѣженіе, дроизводимое однлмъ 
годомъ жа выводъ жзъ дваддатд лѣтъ. В ъ  заЕлючвжіе этвхъ 
*шселъ, я сважу еще, что 1799 годъ, въ который я досѣтжлъ 
Шведію, должежъ быть одкжмъ взъ самыхъ кеблагожріят- 
жыхъ. В ъ  лровжядіяхъ, сосѣдяжхъ съ Норвегіей, крестьяже 
говорвлк, что ожж же зажомжятъ тавого дуркаго года. Свотъ 
зжачжтельжо жострадалъ зжмою вслѣдетвіе засухж жредшество- 
вавшагр лѣта. В ъ  іюлѣ, за мѣсяцъ до жатвы, зжачктельжая 
часть жарода жлтадась хлѣбоыъ изъ еосжовой Еоры н высу- 
шежжаго щавелю, безъ всякой дримѣсд е ъ  жему муки, вото- 
рая бй увелжчжла. его ждтательвыя свойства. Блѣджый ж 
грустжый влдъ врестьяжъ служжлъ ясжымъ доказательствомъ

* Перепнсь 1845 дала для Ш веціа 3 ^ 1 6 ,5 3 6  душъ. Г а р н ь е . 
По иерепяси 1850 въ Ш веціи 3,482,541 душа. Р ус. пер.



нездоровыхъ вачествъ такой жжщж. Хотя мжого уже ^бшо 
умершжхъ,. но послѣдетвія тажихъ условій жизжж еще же вжол- 
нѣ обжаружжлжсь; вѣроятно оии разовыотея впосдѣдствіи въ 
видѣ какой нибудь вовальяой болѣзни.

Низшіе классы народа въ  Швеціи неревосятъ съ удиви- 
телышмъ тержѣжіемъ такого рода жесчаетіе. Терпѣніе это 
можетъ быть объяежежо только созжайіемъ, что имъ негдѣ 
искать жомощж, кромѣ евоего труда, и увѣревжостью, что 
ожн подчижяются закону жеобходимости, a не жроизволу жра- 
ввтельетвежжыхъ лицъ. Выше я сказалъ, что бодыдая часть 
женатыхъ работжиковъ жмѣетъ жебольшой участокъ землж. 
Когда, вслѣдствіе неблагожріятной иогоды, нмъ не хватаетъ 
жатвы нли падаетъ ихъ скотъ, то они ясно видятъ причжжу 
претерпѣваемой ими нуждн, п переносятъ ее, какъ рѣшеше 
самого Провидѣнія. Всякій готовъ тержѣливо жережееть бѣд- 
ствія, представляющіяся слѣдствіемъ естественныхъ заноновъ 
природы. Но если тщеславіе и ліщемѣрная заботлввость дра- 
вжтельства ж высшихъ плаесовъ убѣдитъ низшіе слои жаро- 
да, жутемъ жостояжжаго вжѣиіательетва въ его жжтереш, что 
народъ получаетъ отъ правнтелъства и богатыхъ людей, въ 
ввдѣ благодѣяжій, все,,чѣмъ онъ только пользуется, то онъ 
естествежжо стажетъ приписдаать имъ и всѣ свон жесчастія. 
тогда нельзя ожидать значительнаго терпѣиія отъ низшнхъ 
Елаесовъ жарода. Хотя бы дозволено было, ради жредужреж- 
денія болъжшхъ бѣдствій,' подавлятъ снлой наснліе, вызшзае- 
мое отсутствіемъ терпѣнія, сама невоворяость ожравдывает- 
ся, a въ жослѣдетвіяхъ ея слѣдуетъ обвинить тѣхъ, которые 

ее вызвали.
Хотя шведы перенеели съ удивительнимъ тержѣжіемъ етраш- 

ный голодъ въ 1799, говорятъ, что послѣдовавшее затѣмъ 
залрещежіе жравжтельства исгреблять хлѣбъ на вуреніе вина 
жрожзведо родъ возставія.. Мѣра эта жееомжѣжжо вмѣла въ 
виду благо жарода; жо выэважжое ею неудовольствіе служитъ 
жоразжтельжымъ дояазательствомъ разлжчжаго ввечатлѣжія, 
прожзводжмаго жа жародъ бѣдетвіемъ, вытекающжмъ йзъ естс- 
ствежжыхъ закововъ жрироды, ж простымъ лжшежіемъ, вмѣ- 
няемшіъ правжтельствоыъ

Періоды болѣзжей, замедлявшіе двжженіе жародожасележія 
въ Швеціж, вообще должны быть, повжджмому, жржпжсажы 
дурной жжщѣ, къ воторой жринуждежы были обращатьея жи- 
т&іж вслѣдствіе жеурожаевъ. Неурожайжые годы должны жроиз- 
воджть жестокое бѣдствіе въ жародѣ, жежмѣющемъ живаішхъ 
зажасовъ нн въ жзбыткѣ жродовольствія, жредназначежнаго 
въ вывозу, жж въ обильжой обычжой долѣ жродовольствія, 
жолучаемаго работжжЕами, жоторые моглж бж сдѣлать наное 
нжбудь сбережежіе: вслѣдствіе этого, етрала населена обык- 
новежжо такъ -густо, какъ ато дозволяется среджвмъ урожа- 
емъ, тавъ что въ случаѣ жедостаточной жатвы, народъ остает- 
ся въ безпоможщомъ состояжіж. Такой жорядожъ вещей слу- 
жжтъ очевжджжмъ доказательствомъ, что еслж Швеція можетъ 
дроЕормить отъ девятж до десяти мжльожовъ жаселенія, какъ 
жолагаютъ ж о л ж тж ко -эео ж о м ы  этой странн, то цѣль эта мо- 
жетъ быть -доствгнута только тавжми средствами, воторыя 
заставвли бы жочву доставлять Еолнчество провзведежій, же- 
обходимое для тавого жасележія. Какъ т о л ь е о  э т о  будетъ до- 
стжгжуто, то можно быть з^ѣрёжжымъ, что для жотребленія 
этжхъ жрожзведеній же встрѣтжтся жедостатЕа въ желающихъ, 
и для этого вовсе ве встрѣтжтся жеобходимоети въ восжжта- 
тельныхъ ж родильжыхъ домахъ.

Несмотря жа чрезвычайжую смертность въ 1789, таблицн, 
сообщежжыя ынѣ жрофессороэіъ Никандероиъ, доЕазнваютъ, 
чго общее благососгояжіе возрастаетъ, среджяя емертжость 
за двадцать лѣтъ до 1795 была, вакъ 1 е ъ  37, вмѣсто 1 е ъ  

35, бывшей въ жредшествующія двадцать лѣтъ. В ъ  жослѣд- 
жія двадцать лѣтъ число рождежій же увеличжвалось; стало 
быть, уменьшежіе смертжостж слѣдуетъ объясжять дѣйствіемъ 
предупреднтелвныхъ препятствій. Другое вычислежіе, достав- 
левное мжѣ тѣмъ же жрофеесоромъ, жриводптъ въ тѣмъ же 
выводамъ. По мнѣжію Варгежтжжа, жржводжмому Зюсмжльхомъ, 
жятъ существующнхъ ружружествъ ежегоджо доставляютъ од- 
яого ребенна, между тѣмъ вавъ въ жослѣджій дваддатжлѣт- 
дій періодъ отжошежіж существующжхъ сужружествъ е ъ  еже- 
годнымъ рождежіямъ 6 e l ï o , і;акъ 51 къ 10, a отбрасывая же- 
завожжыяі рождежія, Е а к ъ  53 е ъ  10. Это сдужнтъ дожазатель-



ствомъ, что ъъ теченіе этого періода суиружества не бяли, 
“  рапноиремешш, u n »  плодовитн, я »  въ цредъ-

идущій періодъ.

ГЛАВА U I. - 0  шршшспі.» т  равшюаеш« иаседеи. ю Россі».

Р ус« і«  таблицы родившихса, у к е р ш -  « "
бракомъ представлігогь тавш необычайвия д , 
з Г в а к т , невольное въ н и я . недовѣріе; 
вильность пхъ и согласіе таблицъ за различное врема и 
бѵждаютъ обратить на нихъ внимаше.

В ъ  евѣдѣніяхъ, сообщенныхъ въ ^768,въ  Петер ур У 
Академін Германомъ и обнародованннхъ въ З ап и ст х ъ эт ^

Академіи*, го-
н встѵпявшихъ въ браіъ въ разлнчп р

iTTvQтіпггяR¥яютее слѣдугоіціе виводы. родахъ имперш, представдяющее la a j ^

Оіношеніе между роднвшшша п унершимп бшо:
s  х  iQ  if -  1Л  T in  ТІтнѵРЛІТЛ. ЭШДОХ. ВЪ J.UВъПетербургѣ. . . lö  г

Московс. губер. 21
МосковсЕ.уѣзд. 21
Твери . . . . . .  26
Новгородѣ . . .  20
П сеовѢ .................22
Рязани. . . . . .  20
Воронежѣ. . . .  2^

Нѣкоторыя нзъ этихъ іщфръ неионятно велнки. В ъ  Воро-
нежѣ шшримѣръ, число .родішшихга въ уиршимъ бш о ію-

чти ш хъ 3 къ 1. Тавого огроынаго отношеш«,  я щ ж  , 
цпвогда не замѣчалось, даже въ
сведняя велігагаа этихъ отношешй подтверждаеіся нѣ

o f  ІЫ  ^  \  ’ ве&ьаа сомнительныі чтб дошишвасхся
^ “ Л іГ оеѢ даютъ ніевьш ую  сиертносй, ва«ая сущвствуетъ

10 Костромѣ. . . . • 20 10

10 А рхангедьскѣ . . 13 10

10 Тобольск. губ • •21 10

10 Тободьскѣ(гор.). 13 10

10 Вологдѣ............... 12 10

10 Р е в е д ѣ ................ 11 10

10

рымъ образомъ послѣдующими наблюденіями. Въ евоемъ Опи- 
саніи РоссіАекой имперіи Тувъ утверждаетъ, что общее отно- 
шеніе родившихся къ умершимъ въ этой обмирной странѣ 
составляеть 225 ко 100, то ееть, какъ З4/* къ 1; отношеніе 
это выведено изъ таблицъ и поголовной переписи, сдѣдан- 
жой въ 1793.

Изъ сравненія ежегоднихъ рожденій и ежегодныхъ брасовъ 
Гермаиъ дѣдаетъ слѣдующіе вмводы:

Число дѣтей раждающихся отъ одного брака:
ВъПетербургѣ.................- . 4  В ъ  АрхангельсЕѣ

Ревелѣ.........................
Тобольс. губер...............
Вологдѣ............................
Тобольекѣ 1768— 1778.

1779— 1783. 
1783 ............

Московск. губер. . . .  3
Твер н............................ 3
П ск о вѣ ..................  3

І Рязани............................3
Воронежѣ......................4
Новгородѣ...................3
Костромѣ......................3 ,

Германъ замѣчаетъ, что въ Росеіи бранп не ллодовитѣе, 
чѣыъ другихъ ыѣстахъ, но емертность въ ней гораздо менѣе, 
какъ &то доказнваетея слѣдующими цифрами, основанншми 
па вшнслевіи приблпзнтельнаго чнсла жнтелей каждой гу- 
берніи:

Умираетъ ежегодно:
ВъПетербургѣ. . 1 изъ 28 ВъВологоде.эпарх. 1 нзъ 65

Москове. губ. 1 32
Москове. уѣз. 1 74
Твер и  1 75
Новгородѣ . . 1 68%
Псковѣ  1 704/g
Рязанн 1 50
Ворояежѣ. . . 1 79

Костромѣ . . 
Архангельскѣ 
Ревелѣ. . . .  
Тобольск. губ 
Тобольскѣ. . 

въ 1783

59
2 8Ѵ5 
29 
44 
32
22*У4

Изъ эгой таблицы, говоритъ Германъ, можно завлючить, 
что въ болыпей части русскихъ провинцій ежегодная смерт- 
иость внражается отношеніемъ 1 изъ 60. .?J

Эта средияя цифра такъ высока, a  отдѣльыыя отношенія 
для нѣкоторыхъ провннцій до того необыкновенны, что нель-



Зя не заводозряь ихъ точности. Но они, іѣи ъ  не менѣе под
!!Г к Г ю т с я  послѣдѵющими табдвцами.н перешюши, по во- 
твсрвдаютс* во W обіда„ смертиость въ Р оссш

составиетъ откошеніе 1 м> 68; но, к а ж е т с я  самъ Тукъ от- 
тхоігппѣптіивостыо къ этой чаетж таблжцъ; a  я слы

" S S " 5 S Z Z  ■ — — 7
что вровуски въ свпскахъ умершихъ, во 
сдутажись чаще-, чѣиъ въ епискахъ.
чето, веобыввовевный леревѣсъ рождеві .,м . таптель-
сыертность овазнваются совершевво нншш въ 
ности. П олагаю тъ, что болывое чжсло дѣтсй J
тайпо погребается роднтелями, не давая знать 
везпрестапнпе и многочпсдешшенаборн 
число людей, о « е р ін  которнхъ не <™гі>чается « х о д  
скихъ снигахъ ; всдѣдствіе частыхъ переседевій цѣлнмисе- 
мействами въ разлпчныя частв ішперіи и ссшпш преступн 
„овъ въ Сибирь, шюгіе уш раюгь на щ т  илп въ мѣстахъ, 
въ которнхъ se  ведется приходсшхъ щ пгь. Н ^онечъ

которые вронусш о Ш і  небреЖН0СТЬ“ Г “ ^ Х  
щелвиковъ, которыю, выгодно тщательво отмѣчать родпввшх
ы  л нѣтъ викакой вользы записшвать умерпшхъ.

Къ этимъ объясневіяиъ я щжбыш», w > населеніе юадой
лровинціп вѣроятно опредѣляется числотъ хресіинъ, припи
ін в ы х ъ  іл, каждой зш лѣ; во не подлежиіъ » м н ѣ тю  что

мвогіе изъ вихъ получаиш, возволевіе жить въ городиъ
Вслѣдствіе чего, рождевіе пхъ внесено въ приходшя и и ,
а смерти ве отмѣчается. В ъ  городахь смертномь оказъшает
еа сравнительжо, болѣе зжачательжой, жбо она въгаисляется
на основаніи болѣе вѣрннхъ давннхъ. Таблидн “ ертвости
въ городахъ болѣе точно указиваіота ва число умирающих
в ъ  вжхъ людей ыа дажжое колнчеетво насел ен и ; во  в ъ  жро
впждіяхъ, хотя и считается, что таблицн п о іш ш аю хъ  число 
ѵмершихъ изъ всего  населенія, но в ъ  дѣйсрж телѣно№ і ожв 
показнваю тъ ш ер ш ость на межыжее колжчество всего  жасе- 
лежія, нбо значительжая часть жослѣджяго находится в ъ  от-

СУп Гп ер еп и си  1 7 8 4 , в ъ  Петербургѣ число мужчинъ прости-

ралось до 126,827, a число женщинъ только до 65,619; по- 
этому, мужчинъ бшо почти въ два раза болыпе чѣмъ жеы- 
щинъ. Это объясняется тѣмъ, что многіе приходятъ въ го- 
родъ на заработкн, оставляя свои семейства въ деревняхъ; 
отчастн же это происходитъ вслѣдствіе обжчая господъ со- 
держать y себя въ Петербургѣ и Мосжвѣ огромное число двор- 
нн въ видѣ прислуги.

Отношеніе раждающихся ео всему населенію не отлитает- 
ся отъ ередней цнфры для прочихъ странъ, и составляетъ 1 

• къ 26.
По вншеупомянутой запискѣ Германа, отношеніе дѣтей, 

умирающихъ ранѣе годоваго возрасга, въ Петербургѣ Vs» 
въ Тобольской губернін Ѵ іО »  въ городѣ Тобольскѣ V ., В Ъ  

въ Вологодской эпархін */и , въ Новгородѣ Ѵ31, въ Воронё- 
жѣ Ѵ2І, въ Архангельскѣ Ѵ5. Изъ этого видно, что смерт- 
ность ыежду дѣтьми непонятно мала въ нѣкоторыхъ провин- 
діяхъ, a какъ вычисіеніе ея не иодлежитъ большимъ ошнб- 
жамъ, то она отчастн подтверждаетъ незначнтельность общей 
смертностн. В ъ  Шведіи отжошеніе дѣтей, умирающнхъ, не 
достигнувъ годоваго восраета, соетавляетъ для всей страны 
1/ 5 и  даже больше*.

Отпошеніе браковъ ко всеиу населенію, по мжѣвію Герма- 
жа, составляетъ для Росеіж 1 жа 100 для городовъ, ж 1 на 
'70 жли 80 для провжждій. По вычжслежію Тука, жзъ сжжсковъ 
пятнаддатн губержій, бывшнхъ въ его расжоряженіж, отжо- 
шежіе &то составляетъ 1 бракъ на 92 жнтеля.

Отжожіежіе это совержіежжо жепохоже ва то же отжожіеніе 
въ  жрочжхъ стражахъ. Правда, что въ Петербургѣ ожо соста- 
вляетъ 1 на 140, жо это объясжяется безъ труда вышеупо- 

^ыяжутымъ жеревѣсомъ мужскаго жасележія жадъ жежскимъ. .
Приходсжія е ж ж г ж  Петербурга считаются данньшж точньши, 

на Еоторыя можно ноложиться. Ожѣ говорятъ вообще въ жоль- 
зу здороваго клжмата; жо въ нихъ встрчается фактъ, прямо 
протжвужоложжый тому, который существуетъ во всѣхъ дру- 
гихъ стражахъ: между дѣтьмж умжраетъ гораздо болыяе дѣ-
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вочекъ, чѣмъ мальчиковъ. Съ 1781 по 1785 на 1,000 раж- 
давшихся мальчиковъ умираяо въ  первый годъ всего 147, 
ыежду тѣмъ какъ изъ того же чисда дѣвочеігь умирало 310, 
то есть, въ отношенш 10 шь 21. Фактъ этотъ рѣпштелыш 
непонятенъ, и долженъ быть припиеанъ отчаети какой либо 
случайноети, ибо въ предшеетвующій періодъ отношеніе это 
было, какъ 10 къ 14; но і  послѣднее въ высшей степени 
удивительно, ибо (замѣчено вообще, что во всѣ эпохи жизни, 
за исключеніемъ беременности, смертноеть между женщина- 
ми менѣе, чѣмъ между мужчинаші^ Климатъ Швеціи, кажет- 
ся, мало чѣмъ отличается отъ клішата Росеін; a Варген- 
тинъ замѣчаетъ, по поводу шведскихъ таблицъ, что меньшая 
смертноеть между яіенщнжами является нетолько слѣдствіемъ 
болѣе правильной и ыенѣе тягостной ихъ жизни, но и вакъ 
естесгвеннпй законъ природы, обкаруживающій свое дѣнствіе 
постоянно съ дѣтскаго возраста до старости.

По мнѣнію Крафта, половіша всѣхъ дѣтей, раждающнхся
въ Петербургѣ, достигаетъ 25 лѣтняго возраста. Фактъ этоть 
говоритъ въ пользу болѣе благопріятныхъ для жизни условій 
для дѣтскаго и юношескаго возраета, чѣмъ какія ветрѣчают- 
ся обшновенно въ болыиихъ городахъ; но(послѣ 20 лѣтня- 
го возраста смертность становится болѣе 8начнтельной, срав- 

I нителыіо съ другими европейскими городамп. Разлнчіе это
\ цршисывается не безъ основанія неумѣренному употребленію
Івсш ш . )Между 10 il 15 годами смертыость до того незначитель- 
\на/ что въ этотъ возрастъ умираетъ неболѣе какъ 1 пзъ 47 
мальчиковъ h  1 изъ 29 дѣвушекъ; a  отъ 20 до 25 лѣтъ, 
напротивъ того, смертность такъ велика, что умираетъ 1 изъ 
9 мужчшгь h 1 пзъ 13 женщинъ. Таблицы показмваютъ, что 
э-га необъгановеішая смергнос-гь причиняется главньшъ обра- 
зомъ воспаленіямн, горячками и изнурителышмж лнхорадка- 
мн. Воспаленія уносятъ почти Ѵ4, горячіш Ѵз н ивнуритель- 
ныя лнхорадки і/в. Всѣ три болѣзни вмѣстѣ губятъ три чет-
верти всѣхъ умирающихъ.

Общая смертностъ съ 1781 по 1785, по мнѣнію Крафта, 
составляла 1 изъ 37; въ предшествовавшій періодъ она состав- 
ляла 1 изъ 35, a въ послѣдующій, ознаменованный поваль-

ными болѣзнязш, 1 йзъ 29. Такая средняя смертность в^сь- 
ма незначнтельна для болыпаго города; но одног мѣсто въ 
запиекѣ Крафта даетъ поводъ думать, что умершіе въ боль- 
ницахъ, тюрьмахъ н въ воспитательномъ домѣ не внесены 
въ списки, илн внесенм въ нихъ певѣрно; между тѣмъ какъ 
внесеніе нхъ несомнѣнно должно значительно подорвать ка- 
жущія здоровыя условія города.

Уже свіертность одного воепитательнаго дома громадна. 
Заведеніе это. не публикуетъ своихъ отчетовъ, a  на однн 
тольпо словесныя показанія положитьея ыевозможно. Я  не рѣ- 
шусь, поэтому, сдѣлать никакихъ заключеній изъ находящнх- 
ся въ моихъ рудахъ свѣдѣній; но точныя данныя, которші 
удалось ынѣ собрать отъ лицъ, слуяіаіцихъ при воспитатель- 
номъ домѣ, доказываютъ, повидимому, что въ заведеніи уми- 
раетъ ежемѣсячно среднимъ числомъ 100 дѣтей. В ъ  знму, 
предиіествовавшую настоящимъ изнеіаніямъ, то есть 1788 го- 
да, нерѣдко погребалось по 18 младенцевъ въ дежь. Сред- 
нимъ чнсломъ въ заведеніе паступаетъ ежедневно по 10 дѣ- 
тей. Черезъ трн дня по поступленіи, ихъ разеылаютъ для 
вежормленія по деревнямъ; но такъ какъ болыпая чаеть ихъ 
прнносится въ самомъ жалкомъ состоянін, то смертносіъ меж- 
ду ними естественно должна бнть весьма значнтельна. Тру- 
дно повѣрить, какъ велнко число поступающнхъ дѣтей; однако 
же, то, что я видѣлъ собственными глазаын, даетъ мнѣ пра- 
во думать, что нѣтъ особеннаго преувеличенія ни въ огром- 
номъ числѣ приносішнхъ дѣтей, ни в ъ . чрезвмчайной ихъ 
смертности. Я  посѣтилъ воспитательный доыъ около полудня; 
не задолго предъ этдиъ прннесепо было четыре ребенка, изъ 
которыхъ одинъ очевидно находился при смертп, a другому 
тоя:е оставалось не долго жить.

Частъ воспіггательнаго дозга служитъ больннцей для ро- 
дильницъ. Всякая дрпходящая женщина приннмаетея безъ 
всяеихъ распросовъ/ Раждающіяся такимъ образомъ дѣтй по- 
ручаются кормилпцамъ заведенія, и не разсылаются, подобно 
прочииъ, по деревнямъ. Матъ можетъ сама кормпть своего 
ребенЕа, если пожелаетъ; но ей не позволяется уыести дитя 
съ собою. РебеноЕъ, воспитнвающійся въ заведепш, можетъ



бжть потребованъ, когда угодио, родителями, если онн дова- 
жутъ, что имѣютъ средетва для его содержанія. При пріемѣ 
всѣ дѣти обовначаются н перенумеровываіотся, чтобы моглн 
бнть узнанж родителями, и показаны имъ по ихъ востребо- 
ванію ; ибо, если послѣдніе не въ еостояніи взять ихъ къ 
себѣ, то имъ дозволено по крайней мѣрѣ навѣщ атьихъ.

Деревенсвія кормидицж получаютъ въ мѣсяцъ неболѣе двухъ 
рублей. Тавъ вавъ бумажнжй рубль, представляющій ходячую 
монету, рѣдко стоиіъ болѣе полу-кронн, то плата эта ра- 
вняется пятнадцати пенеамъ въ недѣлю. A между тѣмъ, утвер- 
ждаютъ, что общіе расходж по заведенію простираются до
100,000 рублей въ мѣсяцъ. Постоянные, принадіежающіе ему 
доходж рѣдко бжваютъ достаточжы для его содержанія. Упра- 
вленіе воспитательнымъ дозюмъ лежитъ на правительствѣ, 
которое il прниимаетъ на себя добавочные расходж; a кавъ 
воспитательнжй домъ прнннзіаетъ всѣхъ дѣтей, безъ исклю- 
ченія, то раеходж его не могутъ быть ограниченж. Еслибж 
число дѣтей не бжло ограшічено, между тѣжъ вавъ былн бж 
ограничены суммж на ихъ содержаніе, то это породило бы 
самжя печалышя послѣдствія; поэтому, тавого рода 'заведенш, 
если они хорошо уцравляются, илн, еслп расходы ихъ не умень- 
шаются чрезмѣрной смертностыо, могутъ существовать толь- 
тодьво подъ повровительствомъ весьма богатаго правнтедь- 
ства. Но и прн такой поддержкѣ мы имѣемъ право предска-
зать близвое ихъ паденіе.

Достигнувъ 6 или 7 лѣтняго возраста, дѣти, разосдаснжя 
по деревнямъ, возвращаются въ заведепіе, въ которомъ ихъ 
пріучаютъ кь различнаго рода работамъ. Для занятій назна- 
чено время отъ 6 до 12 и отъ 2 до 4 часовъ. Дѣвушвп оета- 
вдяготъ воспжтательный домъ 18, a мальчивн 21 или 22 лѣтъ. 
Когда въ заведенін становится слишвомъ тѣсно, то часть 
дѣтей, отосланнжхъ въ деревни, не возвращается.

Наиболыиая смертность существуетъ между дѣтъми, только 
что принеееынжми и еще невысланными изъ воспптателыіа- 
ро дома; она все еще весьма значительна между дѣтьмн, 
возвративпшмися изъ деревень въ болѣе раннемъ возрастѣ. 
Я былъ тѣмъ болѣе пораженъ тавою необыкновенпой смерт-

ностыо, что удивлялся чистотѣ и вроткому обращенію, господ- 
ствующиып въ заведеніи н обнаруживающимися на важдомъ 
шагу. Само зданіе нмѣетъ вндъ скорѣе дворца; вомнаты об- 
ширны, хорошо провѣтриваютея, даже изящны. Я  присут- 
ствовалъ при обѣдѣ 180 мальчивовъ; все бжло чрезвыяайно 
опрятно, столовое бѣлье было чисто, y важдаго ребенва бы- 
ла своя еалфетка. Пища пожазалась мнѣ превосходной, въ 
етоловой не елмшжо было и слѣда вавого лнбо непріятяаго 
запаха. В ъ  спальняхъ y каждаго ребенка была атдѣльная 
поствль, вровати былн жвлѣзныя, бвзъ* пологовъ, одѣяла іі 
простыпи былн безуворизненной бѣлизнн.

Заботы о чистотѣ, доведѳнной до тавой степепп въ такомъ 
громадномъ заведенін, удпвнтельнж ы непостижішы. Онѣ объ- 
ясняются главнныъ образомъ вліянівмъ вдовствующей импе- 
ратрицы, воторая входитъ въ малѣйшія подробности упра- 
вленія, и, во время пребываиія въ Петербургѣ, рѣдвую недѣ- 
лю не посѣщаетъ заведенія. Смертность, господетвующая въ 
воспитательиомъ домѣ, неслотря па всѣ этя заботж, яено 
довазжваетъ, что дѣтсвое сложеніе не вжиоситъ тавой за- 
творничесвой жизпи н ежедневжаго восілшчасоваго труда: 
Веѣ дѣти, которжхъ я видѣлъ, отличалнсіі’ болѣе, или менѣе 
блѣднжм-в и болѣзненнжмъ цвѣтомъ лица; если судвть о на- 
ціональной враеотѣ по этнмъ дѣвочкамъ и мальчивамъ, то со- 
ставишь о пей весьма невжгодное ііонятіе.

Таблицж смершости для Петербурга, въ воторжхт  ̂ не по- 
вазжваюгся умершіе въ этоыъ заведеніи, очевидно пе могутъ 
дать точнаго пожятія объ  условіяхъ здоровости этого города; 
но не должно забжвать, что часть наблюденій, гов^рящихъ 
въ пользу этой здоровостн, кавъ число умирающихъ на тж- 
сячу человѣвъ населенія, и проч., находится внѣ завнсимо- 
сти отъ этого обстоятельства; по врайней мѣрѣ, если не 
утверждать, въ чемъ нѣтъ, впрочемъ, невозможноети, что 
всѣ почтп родителн, воторжмъ трудно содержать дѣтей, от- 
сжлаютъ нхъ въ воспитательнжй домъ; нбо, въ тавомъ елу- 
чаѣ, остальнжя дѣти, принадлежащія родителямъ, находя- 
щимся въ довольствѣ, вжроетая въ домахъ чистжхъ н про- 
еторнжхъ, несомнѣнно должнж лредставить емер-гность го-
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раздо ниже средней, сужествующей д * .  всѣхъ дѣтей, д о « -

“ Ü  домъ въ М оавѣъС̂ ^  Т укГп ^Д -

с " а в "  ^ Г о ВГ е р т п о сГ н Ио истинѣ удивительной » о -

го заведенія вь  тридцатнлѣхній ,то

s r z r r i - Ä —  * - L r

меыенлк посдѣ “ ^ ^ Г а ^ д і ш ъ  шер-
или тагахъ, въ таторнхъ уж смертііость
М ь=ой болѣзни, ™ В ѣ р ^ н о  — цре-
только незначителънаго іи *  шісатель, без-
быванію № заведенш. Ибо, прибшнвтъ несщстнихъ
разсудно быдо бы обвинять въ м е р и №  '  ^
жертвъ благотворительное учрежденіе, е |  *  
страну постоянпо в о зр а тш р ш ъ  чпсломъ дЬятелышхъ,

Т \ \ ™ ДТ в “ ,Г ™ ДГ б (,лЬШей частл случаев* 

вина въ преждевременной «ер ти  дѣхей д о ~ с х ь  на «

— ä - ä о Г  ; ал  »

ваетея весьма налов^П о y, V апа эишъ 3aBe-

"  "  ” 2 '  в Г , Г — — ■ = » ■
™ üocjTb f m  «тавлены t o u r n a ™ , би

на нѣстолью ТОЛЫІО |  МоСЮКЕОЮ
Огромная сиертность въ Петербургск

Боспптательнихъ д о н и ъ , пользующшся всев03“ * ™  
печеиіяшп, важется мнѣ, служшъ н е о п р о в с р ^ ъ  д о ^ а

тедьствомъ, что учрежденія m  не в Г с “ -
назначенію; ибо цѣль пхъ состоитъ, безъ сомнѣтя, въ 
храненіи государсіву пзвѣстнаго чнсла граждавъ, иоторое, 
«езъ такой помощн, сдѣлалось бн жертвою нищетн или без- 
славія. Еслнбы дѣти, пршишаемш въ воспшаіелыше дома,

оставалясь на жолечежія своихъ роджтелей, то какія бн ожас- 
ности ни угрожалн нмъ, не подлежжтъ жикакому сомнѣнію, 
чго жесравжежно болыжее нхъ- чжсло оставалось бы въ живнхъ, 
и достнгало бы возраста, въ который оци могутъ быть жолез- 
нымж члежамж общества.

Еслн пронввжуть жѣсколько глубже въ этотъ вопроеъ, то 
нетруджо убѣджться, что тавія учреждежія нетольжо не до- 
етжгаютъ непосредетвенной своей цѣли, но поощряютъ раз- 
вращеніе нравовъ, отвращаютъ отъ брака/ и этныъ ослабля- 
ютъ великое и главжое средство для разыжожежія жасележія. 
Всѣ свѣдущіе лгодж, съ которымж случилось мжѣ бесѣдовать 
въ Петербургѣ, согласны былн со мной, что учреждеиіе въ 
немъ воспитательнаго доыа произвело такое дѣйствіе самыыъ 
поразительншіъ образомъ. Проступокъ дѣвушкп, сдѣлаввіейся 
матерыо, сталъ дѣломъ до того обыішовеннымъ, что на него 
смотрятъ, какъ на бездѣлицу. Одниъ англійскій негоціантъ 
разсказывалъ мнѣ въ Пвтербургѣ, что одна дѣвушка, жившая 
въ семейетвѣ, подъ надзоромъ матери, ечитавшейся строгой 
женщнной, отдала въ во€питательный домъ шестернхъ сво- 
нхъ дѣтей, не потерявъ при втожъ занимаежаго ею мѣста.

Слѣдуетъ, впрочемъ, замѣтить, что вообще рѣдко елучает- 
ся, чтобн женщина прнжила шестерыхъ дѣтей въ незаконной 
евязи. Тамъ, гдѣ господствуіотъ свободнне жравы, незакон- 
норожденнне не находятся въ такомъ значнтельномъ отно- 
шеніи Ео всему населенію, въ какомъ находилось бы въ неыу 
число рожденннхъ въ законномъ бракѣ. Отвращеніе отъ су- 
пружества н слѣдующее за нимъ уменьшеніе числа рожденій 
болѣе чѣмъ вознаграждаются поощреніемъ браковъ, вытеваю- 
щимъ изъ надежды, доетавляемой роднтелямъ, что они могутъ 
©свободиться отъ дѣтей, если будутъ не въ соетояніи содер- 
жать ихъ.

Если принять во внныаніе необыЕновенную смертжость въ 
такого рода заведеніяхъ ж очевидное етремленіе яхъ къ жо- 
опфежію развратжыхъ жравовъ, то можжо сдѣлать весьма нрав- 
дожодобжое заключежіе, что для удержанія насележія отъ чрез- 
мѣржаго размжожежія, человѣкъ, въ особежжости равжодунпшй 
къ средствамъ для достжжежія такой цѣлн, ие можетъ жрн-



д у ч ш а г о  с р е д с т в а ,  к а к ъ  у ч р е ж д е в іе  д о с т а т о ч н а г о  , в -  

Ï m  в о с п Е т а т е і ь н н х ъ  д о м о в ъ ,  к о т о р ы е  б н  п р н н и м а л н  б е з р а з -  

"  н е о г р а н и ч е н н о  в с ѣ х ъ  д ѣ т е й .  Н о  е с л в  в з г л я в у т ь  B a­

k i n ,  с ъ  д р у г о й  т о ч в а  з р ѣ н і я  s a  э т и  з а в е д е ш я ,  т о  т р у д н о  

« а в и Г с е б ѣ ,  ч т о б н  м а л о  n o  ш л у  в е  » * №  н р а в -  

с т в е н т и  ч у в с т в а  между н а р о д о д ъ ,  в ъ  в о т о р о м ъ  м а т е р е й  е о  

о щ р ш о т ъ  п о к и д а т ь  с в о и х ъ  д ѣ т е й ,  и  у б ѣ ж д а ю т ъ  :в х ъ ,  ™  

в я з а в Е О С т ь  и х ч , в ъ  с у щ е с т в а м ъ ,  « я о р м ъ  о в Ь  д а л в  ж ш ш , 

н е б о л ѣ е  к а к ъ  п у с т о й  п р е д р а з с у д о к ъ , к о т о р ы й  о е і  д о л ж в ы

жрпткѵ' шди блага своей страны. Неболыиое цринести въ жертву ради ил ѵ _и1. пп_
члсло дѣ то убій ствъ , изрѣдва совершаемыхъ в з ъ  боязвж по 
зора, в ш у ш е н н  будутъ слвпшош, дорогою цѣнои, *
предуирежденія в х ъ ,  вр входвтся я о д р ш а іь  в ъ  н ассѣ  все о 

н а і” да самыя благородння чувствованія, заедужпваювця наи-

болыпаго поощренія. ^ «■
Прежположивъ, что воспнтательнне дома достигаю тъ цѣли,

1 ю іѣвш й іся в ъ  виду при н хъ  учреждепін, существуюідее рао- 
ство болѣе оправдываетъ »  заведенія в ъ  Р оссін  чѣм ъ въ  
ш ючихъ стр авахъ ; вбо всякій ребевовъ , восш ш ш еый въ  вшъ, 
становЕТСя свободЕНИъ, и в ъ  вач е сівѣ  свободваго ^ л о в ѣ  

безъ сомнѢ еія, долженъ быть болѣе
ч ѣ м ъ  есл вб ы  в р в ва д л е ж а л ъ  ч а с т во н у  ч ел о вѣ ву . Но в ъ  с ц ш гіц  
н езваю щ ей  р а б с т в а , п ол н ѣ й віій  у с в ѣ х ъ  т а в и х ъ  учреж деній 
в е  отстр ан и л ъ б н  несп р аведл ш ю ств в х ъ  о т во сн т е л ь во  в се го  

в а се л е н ія . Д * й « ~ » н Ъ о б р а зо м . е у в р у ж е ™  ш о в ®  ;  

ю тся  вы сокой зар аб отво й  платой в  свросом ъ в а  лю дей, го  
HO еслЕ в с ѣ  нѣСТа , требуш дця в д д о л к ,-  

б ія  и л о в к о с т е ,  и ш >  обученіе  м астер ству , и  Е р о ч ., б у д утъ  
в а во д н я ть ся  пріемш памп в о сп й т а т е л ьв н х ъ  д о м о въ , то  н е в з - 
б ѣ ж н ш іъ  сл ѣд ствіеягь  э ю г о  б у д е г ь  соотвѣ тствую щ ее ум ені> 

шсжіе свр о са  в а  тр у д ъ  лю дей, р о ж девны хъ  в ъ  
бракѣ ; в сл ѣ д е тв іе  э т о го , содер ж авіе  сеыьи за т р у д в вт с я  длі 
тіжхъ лю ден, и онн л в ш е ви  б у д у г ь  сам аго д ѣ й стви тел ьваго

пооишенія ддя вступленія въ бракъ.
‘ Естветвенныя богатства Россін весьыа веливи. Уже въ на- 

стоящемъ своемъ положеніи она производитъ болѣе, чѣмъ 
в о т ^ б л я е г ь ; для болѣе б н с р а го  разввтія своего васелеш я

ей не достаетъ только большей свободы труда и болѣе удоб- 
ныхъ сообщеній для раепространенія свонхъ произведеній нзъ 
внутреннихъ провинцій. Наи^ольшее препятетвіе для размио- 
жеиія  ̂ населенія этой страны лредставляетъ крѣпостное со- 
стояніе иліг, вѣрнѣе, настоящее рабство крестьянскаго насеіенія 
il неизбѣжно цочти слѣдужщее за нимъ невѣжество н без- 
печность. Богатство рѵсскаго барина нзмѣряется числомъ при- 
надлежащихъ ему мужнковъ; крестьяне продаются вообще, 
какъ скотъ, .п не представляютъ собственно крѣпостннхъ,

, которые бши бы прнкрѣплени къ землѣ, Доходъ господина 
состоитъ въ оброкѣ съ каждой ыужской душн. Еогда чиело 
крестьянъ, занимающлхъ извѣстнпй участокъ зезіли, станетъ 
слишкомъ велиіш, то поля передѣляются между нимн; иногда 
заннмаются новыя землн, a нногда довольствуются уже воз- 
дѣжшаемыия, и калдому семейству отрѣзнваюі-ь сталио зе- 
млн, сколыіо оно можетъ обработать, чтобы заплатлть оброкъ. 
Личяая выгода крестьянина очевндпо сосгоитъ въ томъ, что- 
бы ne улучшать въ значительной степени выпавшій на его 
долю участокъ, и не повазывать виду, что онъ получаетъ бо- 
лѣе, чѣмъ скольЕо ему необходимо для внесенія оброка н 
для содержаыія семьн; въ противномъ случаѣ, при слѣдую- 
щвмъ передѣлѣ, участокъ его разобьется на два семейства, 
и онъ потеряетъ половину. Нетрудно попять, до вавой ете- 
пени такое положеніе вещей должно уменьшать трудолюбіе 
земледѣльца. Когда y врестьянина отрѣжутъ часть зежли,

. Е0Г0Р0Ю онъ пользовался съ давняго времени, то онъ жа- 
- луегея, что не въ  состояніи заплатдть оброка, ж испраши- 

ваетъ, для себя или для своихъ сыновей, дозволеніе отпра- 
внться въ городъ на заработкн. Такое дозволеніе испрашн- 
ваетея вообще съ болыпнмъ усердіемъ, нразрѣшается госпо- 
дами безъ особеппыхъ затрудненій, ибо оно даетъ имъ на- 
дежду на нѣкоторое увеличеніе ихъ дохода, соетоящаго въ 
обровѣ. Вслѣдствіе такихъ условій, земли обрабатываются 
вполовнну, и такимъ образомъ начинаетъ изсявать главный 
источннеъ населенія.

Я  предлагалъ иѢсеольео вопросовъ одноыу землевладѣльцу 
въ Петербургѣ объ  управленіи его имѣніямн. Онъ отвѣчалъ,



ч-ro никогда не заботялся о томъ, хорожіо или дурдо ожд 
обработываются, д выражалея при этоиь, жакъ человѣкъ, 
которому рѣшителъжо нѣтъ до этого ждкаЕОГО дѣла. «Мнѣ 
это все равжо, говорилъ онъ по французски, это же жржчя- 
нжетъ мжѣ нн вреда, нн лользы.» Онъ лозволялъ свошъ 
врестьяжамъ заработыватъ свой оброкъ, какъ и гдѣ дмъ угод- 
но; если опи вносшп его исправно, то онъ ничего бмьше 
не требовалъ отъ нихъ, и былъ еовершежоо доволежъ. Та- 
еою беззаботпостью онъ очевидно држдосилъ въ жертву бу- 
дущее жаеележіе своихъ земель, ѵа жоэтому, я оудущее уве 
ллчежіе сволхъ доходовъ соображежіямъ, внушенннмъ без-
лечжостыо и времеджыаш вигодамк.

Тѣмъ жемежѣе, не жодлеждтъ сомнѣнію, что въ паслѣднее 
время ыногіе русскіе помѣщнкп стали обращать болылее вдд- 
манія на улучшеніе и на заселеніе еводхъ земель, увлекае- 
мые лркмѣромъ и желаніями императрицн Екатерины, кото- 
рая всѣші силаші старалась лоощрять земледѣліе въ своемъ 
государствѣ. Огроижое число дѣмецкихъ переселеяцевъ, ви- 
зважжыхъ ею для заведенія еоложій, нетолько жослужлло къ 
замѣщежію рабовъ свободжьши людьмк, жо, что, бнть можетъ, 
гораздо важжѣе, доелужкло примѣромъ труда и сжособовъ его 
дриложенія, о Боторыхъ руескіе яе жмѣлп никакого понятія.
' Усилія эти вообще были увѣжчакы успѣхомъ; не жодлежлтъ 
сомнѣнію, чтовъ царствованіе этой гоеударыдж л в ъ  элоху, 
слѣдовавшую за ея смертыо, земледѣдіе и жасележіе сдѣлали 
зяачдтеяьжне успѣхп во всѣхъ почти провннціяхъ русской

дмдерія. . „
Передксь, произведенжая въ 1763 году, дала насележіе въ

14 726,696 душъ. По такой же жередиси, сдѣлажжой въ l/öd ,
' паседеніе достигло до 25,677,000. Если цлфры зтл вѣриы,

то ожѣ жовазываютъ деобыкжовежжое возрастажіе жаселенія,
но говорятъ, что жослѣджяя жережксь заслуживаетъ большаго
довѣрія, чѣмъ жредъждущая. Прижимая въ разсчетъ жровиж-
дін, которыя же додлежатъ лодушдой яодати, все ® “ м е-
ніе считалось въ 1763 году въ 20,000,000, a въ 1796 въ

36,000,000 душъ. ^  ,
В ъ жосдѣдующемъ лздаділ сочддежія Тука о Россіж жомѣ-

щеда таблица умержшхь, роджвлшхся п сочетавшпхся бра- 
е о м ъ ,  лрикадлежащихъ къ греческому жсловѣдажію, за 1799 
годъ, нзъ жовремеянаго нѣмецкаго кздакія, лользужщагося 
большимъ довѣріемъ. Таблнца эта составлежа весьма тшд- 
тельжо, жо свѣдѣкіямъ, еообщаемымъ въ  енжодъ; въ жее 
вожглж всѣ ѳпархіи , жсключая Брацлавекой, которая де могла 
въ жее войтл ло случаю кѣЕоторыхъ затрудненій, свойствек- 
ныхъ этой эжархіж, что касается до списковъ умершихъ. Вотъ 
обіціе выводж нзъ этой таблицы:

Мужчшп,. Женщігаъ. Всего.
Роджвшихся. . 531,015 460,900 991,915
Умершихъ . . .  275,582 264,807 540,389'

Число браішвъ................ 257,513

Жзлкшекъ родившнхся ™ ьчиковъ*.- 255,433) 
дѣвочекъ. . . 196,093 і

Для жолученія числа жаселѳнія Т)къ умножаетъ чжсло умер- 
шихъ да 58; ко такъ какъ эта таблнца, ловлднмому, отлж- 
чается большей точдостью, чѣмъ лредшествовавжіія ей, к такъ 
какъ отжошежіе въ ней числа умершихъ къ родивжшмся болѣе 
значптелько, то вѣроятжо 58 жредетавляетъ въ дастоящемъ 
елучаѣ слдшкошъ больжіаго мжожжтеля. Мы иожемъ замѣтжть, 
что въ  этой таблжцѣ чжсло родквшихся къ числу умершжхъ
отяосжтся лочти шшъ 183 ко 100, чксло роджвшнхся ЕЪ ЧІІ-
слу браковъ, какъ 385 е о  100, a члело уыершжхъ къ чделу 
браковъ, вакъ 210 ко 100.

В сѣ  зтд чкела заслуждваютъ большаго довѣрія, чѣмъ цкфры, 
выводимыя дзъ лредъддущихъ таблдцъ *.

* В ъ  настоящее время, 65 дѣтъ спустя поеяѣ того, ісакъ пысалъ 
Мальтусъ, статнстнка Россіи предсташяетъ такія же шаткія дан- 
ния. 0  причинахъ см. Руководст во кь сравнит ельт й ет вт ист ш ѣ  
лольоа, переведенное на русекій языкъ А . Корсакомъ, т. 1І, ивъ 
котораго лривожу только нѣсколько общихъ цифръ. В се населеніе, 
жо ревнзіи 1858 года, показано въ 73‘/3 мильоеа душ-ь, по свѣдѣніямъ 
Дентральнаго стат. комитета. Число раждающихся лринпмается 1 на 

жнтеля> Умнрающнхъ 1 пзъ 3 0 -3 3 , средняя лрнбыль 1% . Въ 
1858 году показано родввшихся 2,756,128, умершпхъ 1,925,781, лзли- 
шекъ родившихся 830,347, браковъ зашіючепо 563,599. Рус. иерев.



Г Л А В А  I V .  — 0  препятетвіяхъ для размноженія н«родонаее.іѳнія въ 
' ередпихъ частяхъ Епропы.

Бнть можетъ, меня упрекнугь, W  *  посвятил. изсжѣдо- 
ванію сѣверннхъ странъ Европн болыпе временн ч Ь г ь о к *  
заслтаиваютъ это по своеиу политическоау зпаченш. Я  ю>- 
ступидъ тагамъ образомъ, дотому что полтичесмя учрювде- 
нія въ этихъ государствахъ, во иногихъ отношеніяхъ суще- 
ственно омнчаются отъ Ангдін, и потому что дпчное х о я  
I I  поверхностное зналомство съ этшш странаші могло ДОста- 
вить мнѣ новыя замѣчанія. Въ среднпхъ части ъ Евроіш 
раздѣженіе труда, распредѣленіе запятій н ояюшеше город- 
скаго населенія къ сельсіюму ыало ч ѣ я . отличаются отъ то- 
го « 6  ин впдпмъ въ Аиглін; п »  чю  безжолеэі» бнло бн 
искать въ господствующихъ въ шіхъ нравахъ и 
отличнтедышя чертн только ииъ свойствешшхъ препятств 
для размпоженія насеіенія. Поэтому, я обращу внщншіе чи- 
тателя ыавнш іъ образош. на нѣкоторие выводн, иакіемож- 
но сдѣдать пзъ таблидъ раждающихся, умирающихъ н всту- 
паюпщхъ въ бранъ ; такія даннмя по многимъ, в е е т а  важ- 
ннмъ вопросамъ проливаютъ болыпе свѣта на виутреннее 
хозяйство народа, чѣмъ замѣчанія самаго доброеовѣстнаго

путешественннка. . яА„ гм_ . ял
Самое любопитное ж жоучжтельжое явлежіе, лредставляе- 

мое этжми таблвцамж, э т о , по моему мж ѣжію , завжсидасть 

числа бражовъ отъ числа унираю ід ііхъ . Можтескье справед- 

ливо замѣтидъ, что гд ѣ  два ліща могутъ прожжтъ безбѣджо, 

тамъ тотчаеъ составляется сулружество *. Н о въ  большей ча- 

сти еврожейекжхъ странъ , лрж настоящемъ состояжш этой 

частж свѣ та , жельзя ожидать3 жа осжоважіи ожыта, чтобы 

средехва для содержажія семьи моглж увеличнваться Онстро 

ж зжачительно. Поэтому, возжнкжовежіе жоваго еужружества 

вообще возможжо только лрж ужичтожежін уже сужі.ествующа- 

го . В отъ  жричижа, жочему, за псЕЛЮчежіеиъ случаевъ чрезвн-

* E sprit des lois, mi. XXIII, гл. X.

чайжой смертжостж, и кавихъ лжбо оеобежрыхъ жржчижъ, 
благопріятжыхъ ддя земледѣлія ж торговли,(чжсло ежегоджо 
заключаемыхъ браковъ обусловлжваетея главжымъ образомъ 
чжсломъ ежегодно умирающжхЦ Обѣ цифры оказываютъ одна 
жа другую взаншіое вліяніе. В ъ  жемжогжхъ страиахъ люди, 
соетавляюіціе массу народа, жастольво жредусмотрительжм, 
чтобы откладнвать бракъ до того временж, жогда y Жихъ 
явится вѣрная надежда восждтать, ваЕъ слѣдуетъ, всѣхъ сво- 
жхъ дѣтей. рслѣдствіе этого, всюду жочтж часть емертжости 
пржчжжяется слйжеомъ больжіжмъ чнсломъ бравовъ, ]ж всюду 
болыжая смертжость, вызываетея лж ожа этой причижой, чрез- 
мѣржымъ члсюмъ городовъ ж фабржкъ, илж жездоровьшъ жлж- 
матомъ, жежремѣжжо увеличпваетъ чжсло браковъ.

Замѣчаніе это подтверждается еамымъ жоразжтельнымъ об- 
разомъ жѣкоторыии .голлаждсЕжмж деревжямж. Зюемжльхъ по- 
лагаетъ, что среджее отжошежіе ежегоджо завлючаемыхъ 0ра- 
еовъ жо всему жасележію составляетъ 1 еъ  107 жлй 1 еъ  113 
въ стражахъ, въ воторыхъ жаселеніе же уменьшается чумой 
жлж войжой, и въ Еоторыхъ же жрожсходжтъ вжезажжаго уве- 
личежія средствъ сущ есівоважія *. Кроыъ, жнсавжіій жозже его 
о етатжстиЕѣ, полагаетъ, что это среднее отжошеніе еолѳ- 
блетея между 1 въ 92 ж 1 къ 122, ж жржнжмаетъ отжошежіе 
бравовъ е ъ  чжелу всѣхъ жвтелей, Еавъ 1 еъ  108**. Ho, по 
Ежигамъ 22 голландсжихъ деревень, точжоеть Еоторнхъ при- 
знана Зюсмжльхомъ, ежегоджо завлючается оджо супружество 
жа 64 человѣва жаселенія ***. Отжожгежіе это снльжо расхо- 
джтсі съ жриведежжымж среджжмж чжслами. Я былъ крайже удж-

Зюсмильхъ, Goetliehe Ordnung, і .  I, гд. IV. Всѣ факты, приво- 
димые въ эгой главѣ, безъ уиазанія, откуда они вэяты, эаиыс-гвовалн 
изъ сочниедія Зюсмильха.

** Кромъ, Ueber die Groesse m d  Bevoelkerung der Е гігор. Staaten, 
ст р. 88. '

*** Тавоѳ отношѳаіе ие можетъ существовать въ странѣ, подоб- 
НОЙ Голлавдін, между тузѳмнымъ ея наееленіемт. Ожо должно до- 
ставляться главнымъ образоиъ притекающимн въ нее ииостран- 
даыи. И дѣйствитѳльно, до револющіи, прибывало ихъ іакое ыноже- 
етво, что Голлаидію называды ыогнлой Германін. Прим. Автора.
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жленъ, когда ветрѣтилъ его въ жервый: разъ, ибо мнѣ не была 
•рще извѣетжа необыкжовежжая емертносіь въ этихъ деревняхъ, 
и мена вовсе не удовлетворядя объясженія этого явлежія Зж>- 
сижльхомъ. Этотъ жисатель жряжисываетъ его большему раз- 
нообразію зажятій и жромыслѳвъ, п вообще мжогочислежжымж 
сяособамя заработковъ, представляемыхъ 'Голлаждіей; но такъ 
вакъ стража жаходятся въ одномъ и томъ же положеніи съ 
давняго времежи, то очевждно нельзя жредположжть, чтобы 
въ жей ежегодно открывалоеь мжого жовыхъ занятій или жо- 
выхъ средствъ для существованія : поэтому, всѣ мѣста въ 
сущеетвовавпгахъ уже жромыелахъ должны бить зажяты. Но 
всякое затруджежіе исчезло, какъ только я обратялъ внима- 
ніе на смертжоеть въ этихъ деревняхъ, лредставляюідую от- 
ношеніе 1 къ 22 и 1 къ 23, вмѣсто оджого къ 36, какъ это 
биваетъ обшіновенно тамъ, гдѣ браки относятся ко всему 
населенію, какъ 1 къ 108. Чжсло раждающихся почтн ра- 
внялось числу умирающвхъ. Чрезвычайжое чнсло браковъ вы- 
текало, не нзъ новыхъ всточжиковъ, отврывающжхъ средства 
существованія для жарода, и потому, оно же производнло 
увелжчежія жасвлвжія; ожо вытекало единственно взъ быстраго 
разрушѳніж существующихъ уже супружествъ, жроизводямаго 
смертыо, и нзъ освобожденія чрезъ это новыхъ мѣстъ, от- 
крываввшхъ средства существоважія для новой сѳыьи.

В ъ  такомъ случаѣ представдяется вовросъ : воторое жзъ 
двухъ условій оказываетъ сильнѣйшее вліяніе на другое? Боль- 
шее ли чнело бравовъ, то есть, чрезмѣрное лж размжоженіе жа- 
селенія оказываетъ сильнѣйшее дѣйствіе ва увеличеніе смерт- 
ноети, иля же, смертжость, естествепно вызываемая ■ нездоро- 
вымв уеловіямн занятій н влямата, оказываетъ бодыпее вліяніе 
на увелвчежіе чясла браковъ? В ъ  жсвлючжтельжомъ случаѣ, 
о которомъ ндетъ рѣчь, жослѣджее жреджоложежіе важется 
мнѣ болѣе близквмъ къ ястинѣ, въ оеобенжостж жо той жри- 
чинѣ, что въ Голлаждін, по общему мнѣнію, народъ не жа- 
ходится въ бѣдсхвенномъ состояніи. Болыпая смертность въ 
ней вѣроятно вызывается болотистнми свойстваыи жочвы, пе- 
ресѣкающими ее мвогочислежжымж кажаламя,. большимъ чже- 
ломъ людей, прѳдающихея сидйчимъ занятіямъ и неболыжимъ

числомъ такжхъ, которые посвящаютъ себя здоррвнмъ земле- 
- дѣльчесішмъ работамъ.

To, чт0 я сказалъ внше о Норвегін, предетавляетъ любо- 
пытный и поразительжый контрастъ съ Толландіей. В ъ  пер- 
вой смертность представляетъ отношеніѳ 1 къ 45, a бравй 
1 еъ  130, между тѣмъ какъ въ  деревняхь послѣдней первое 
отношеніе 1 къ 23, a второе 1 въ 64, то ееть, въ_томъ и 
другожъ случаѣ въ два раза большее. Зависишость между 
обонми отношеніяии нѳ подлежитъ сомнѣнію, н повазываетъ, 
до каной етейени они дѣйствуютъ одно на другое. Изъ нжхъ 
можно вывести заключеніе, если тольео не окажетея неожи- 
даннаго улучшенія в ъ  земледѣлін, которое бы отжршло новыя 
средства для суіцествованія, что увеличеніе числа браковъ не 
можетъ произвесть другаго дѣйствія, жромѣ усиленія смерт- 
ности, н обратно, что усиливвіаяся сыертноеть увеличиваетъ 
число зак.іючаемжхъ браковъ.

Такое внезапное улучшеніе въ земледѣліи случилось до 
нѣкоторой степени въ Россін; вслѣдетвіе этого, число бра- 
вовъ въ ней довольно значительно при неболыпой смертно- 
сти; но, по мѣрѣ того, какъ населеніе'начв:етъ размножаться, 
если отношеніе браковъ останется ирежнеѳ, то сиертность 
неизбѣжно должна уешшться; a еслж не взмѣвится емерт- 
ность, то должно умежьжшться число заключаемыхъ ‘ бра- 
ковъ. f

Зюсмильхъ жредставжлъ нѣеколько жоразжтельжыхъ жржмѣ- 
ровъ жостежежжаго умежьшенія соотвѣтствуюві;аго чжела еу- 
пружеетвъ, жо мѣрѣ размножежія населеиія и замѣщежія веѣхъ 
м ѣстъ, доставляющяхъ человѣпу возможжость жрокормить 
себя.

В ъ  1700 году, въ Галле ежегоджое чжсло браковъ отжосж- 
лоеь ко всему жасележію, кавъ 1 жъ 77. Вжродолженіж слѣ- 
дующихъ 55 лѣтъ отношежіе это иоетежежжо умежьжіалось, 
пока не достигло, по вычисдежію Зюсмильха, до 1 въ 167. 
Тавая жеремѣжа, безъ всякаго сомнѣнія, поразжтельна. Если 
давшее ее вычжслежіе вѣрно, то оно елужнло бы доказатель- 
ствомъ, еъ кавою свлой дѣйствуютъ обстоятельства, задер- 
живающія бракъ, и до такой стежени послѣджія находятся



въ зависимостк отъ средствъ существоважія; но тажъ какъ 
число житедей жолучежо въ настоящемъ елучаѣ изъ вычиеле- 
нія, a не жедостредствежжою ігереписъю, то и жржведежжыя от- 
ношенія могутъ быть • не вполнѣ точжы, и жаходжться въ sa­
is нсимости отъ вакихъ нибудь случайжыхъ обстоятедьетвъ.

В ъ  Іейжцжгѣ, въ 1620 ежегоджое число браіовъ было, жакъ 
1* жъ 82, a еъ 1741 по 1756, какъ 1 къ 120. В ъ  Аугебургѣ, 
въ 1510 отношеніе это было, какъ 1 Въ 86, a въ 1750, жавъ 
1 къ 123. Въ Данцигѣ, въ 1705 отношеніе' это было, жавъ 
1 жъ 89, a въ 1745, кавъ 1 еъ  118. В ъ  герцогствѣ Магде- 
бургскомъ, въ  1700 отжошежіе зто било, какъ 1 жъ 87, a съ 
1752 жо 1755, жажъ 1 къ 125. В ъ  Ежяжеетвѣ Гальберштад- 
скомъ, въ 1690 отношеніе это било, кгікъ 1 къ 88, a въ 
1756, какъ 1 къ 112. ;В ъ  герцогствѣ Клевскомъ, въ 1705 
отпошеніе это было, жажъ 1 еъ 83, a въ 1755, вакъ 1 ко 100. 
В ъ  мархіж Бражденбугежой, въ 1700 отиешеніе это было, жакъ 
1 жъ 76, a въ 1755, жажъ 1 жъ 108. _±

Я могъ бы жрдвести еще болыиее чнсло жрлыѣровъ того 
же рода, но для нашей цѣлй достаточно ж этихъ. Когда въ 
стражѣ внезапно возрастаютъ средства существоважія, вслѣд- 
ствіе лк ’необыжновевной смертдостн или вслѣдствіе быстрыхъ 
успѣховъ земледѣлія, промышленноети и торговлж, то откры- 
ваются новня мѣсга для бражовъ, н жослѣдвлхъ зажлючается 
болѣе, чѣмъ евольжо уничтожается сжертыо. Ho, по мѣрѣ 
залѣщенія отжрывающихся мѣстъ, чжсло бражовъ унежьшает- 
ся, a число сужружествъ, жревыслвшее количество, требовав- 
шееся для вамѣщенія, мало по малу исчезаетъ; это яежодо- 
жазывается лриведеждымж наші фактамп.

Въ странѣ, съ давнихъ вреыенъ вполнѣ населенной, въ 
которой не открывается коваго нсточнижа для средствъ суще- 
ствованія, число бравовъ опредѣляется главннмъ образсшъ 
числомъ умирающихъ, и чдсло это остается почти кежзмѣж- 
нымъ для всяжой эжохд.

Такое же жостояжство замѣчается и въ странахъ, въ ко- 
торыхъ ежегоджо нѢскольео возрастаетъ жолнчество продо- 
вольствія, еслн возраетаніе дослѣджяго ждетъ непрерывно п 
равжомѣржо. Предположимъ, что оно идетъ такъ правнльно

н поетоявжо, что вцродолженіж полустолѣтія доставляетъ 
возможжость ежегоджо увеличиватьея чжслу браковъ, сверхъ 
того количеетва, жоторое ужжчтожается смертностыо: населе- 
ніе жежремѣжжо будетъ возрастать, быть можетъ, даже быстро; 
но не трудно ложять, 4ïo  въ тажомъ случаѣ отношежіе' числа 
бражовъ жо всему населенію будетъ держаться жочтж на од- 
номъ уровнѣ во все продолженіе зтого періода.

Зюемнльхъ старался опредѣлить это отношеніе для различ- 
иыхъ странъ и для разлвчнжхъ обетоятельствъ. В ъ  сельскомъ 
населеніи Бражденбургсвой мархін совершается ежегодно 1 
бракъ на 109 жителей. В ъ  сельежихъ обіцишеіъ отношежіе 
это, по мпѣпію этого пнсателя, колеблется между 1 жъ 108 
н 1 жъ 115. В ъ  небольшихъ городахъ мархіи смертность бо- 
лѣе значительна, и можетъ бшть принята, важъ 1 жъ 98. Въ 
вышеприведенныхъ голлаждежихъ деревкяхъ отжошекіе для 
смертдостж 1 къ 64, въ Берллжѣ 1 къ 110, въ Паржжѣ 1 
къ 137. По ыжѣжію Крожа, въ Парижѣ ж Ржыѣ, городахъ 
съ иаибольшит хоаошымъ населеніемъ, отжожіежіе это жебо- 
лѣе 1 въ 160.

Но во всяжомъ .случаѣ, дѣлать заключежія жа осжоважіж та- 
Кого рода среджкхъ отжожіежій слѣдуетъ съ жрайжей. осто- 
рожжоеіью, таЕъ важъ (иесьыа рѣдво случается, чтобы лродо- 
вольствіе д жасележіе возрасталд равжомѣркоЛ Но Еажъ тольво 
измѣжятся въ кажой либо стражѣ условія, вслѣдствіе Еолебажій 
въ жасележік ллд въ жродовольствіи, нли вслѣдствіе жеремѣжн 
въ благоразуыныхъ ж жорядочжыхъ жржвычвахъ жарода, то 
откошеніе, существовавщее для одкой эжохи, очевдджо будетъ 
ке годитьея для другой.

Нжчего жѣтъ труджѣе, важъ устажовкть въ этомъ отжо- 
шекіи дравила, жоторыя же долускали бп ксжлючежій. Можко 
жоложвть вообще, что если ст ат вит ся легче пріобрѣтать 
средст ва для m ono сущ ест воват я , будетъ лж зто вызва- 
ко увеллчившеюся смертдостью, клж усжѣхами земледѣлія ж 
торговли,( болѣе легкое пріобрѣтекіе средствъ существованія 
стремится у&етчить отношеніе числа 'бртовъ къ населс- } 
нію. Но можетъ сдучвтьея, что тажоіч) дѣйствія н же вос- 
послѣдуетъ. Ередиодожимъ, жащжмѣръ, что жажой жлбудь



жародъ жаходйтся въ состояніи крайняго упадка; Чтосжерт- 
ность вызнвается въ жежъ гдавжымъ образомъ непредусжо- 
тржтедьжостью, еопршождающею обнвновён&о тажое состоя- 
н іе : вжезапжое улучіпеніе его жоложенія жожетъ возбуджть 
въ жемъ чувство достоижства ж етремленіе жъ порядочностж 
ж жржличію; въ такожъ сдучаѣ, чжсло. браковъ можетъ же 
увелжчнться, жо болыпее чжсло дѣтей оетажется въ жжвыхъ, 
ж добавочжое „населеніе, вызважжое жовыжъ жорядкомъ вещей, 
доставлежо будетъ уменьжіеніемъ смертжостж, a же увелжче- 
жіемъ чжела раждающихея.

Такииъ же^очжо образомъ, еслж въ какой либой етражѣ 
населеніе долго жаходждоеь въ жежодвнжжомъ состояжіи, такъ 
что оно будто утратжло способность жъ разжжожежію, то мо- 
жетъ елучжться, что жзыѣжежіе жравовъ, вслѣдствіе жажой 
либо другой пржчижы, вызоветъ еоотвѣтствежное умежьшежіе 
чжсда бражовъ. В ъ  такожъ случаѣ, такъ жажъ болѣзнж, ео- 
ировождающія жжщету, ужесутъ межьжіее жротжвъ прежжяго 
чжсло дѣтей, rço уменьшежіе чжсла браковъ уравжовѣсжтся 
уменьшеніемъ смертжостж, ж жасележіе будетъ держатіся жа 
своемъ уровжѣ меньжгажъ числожъ рожденій.

Изъ этого слѣдуетъ, что тажія жереиѣжи въ жривычкахъ 
очевидно должжы жриниматься въ соображежіе.

Бкть можетъ, самое общее жравило, жажое мояіжо жржжять 
в*ь зтомъ отЖошежіи, состоитъ въ томъ, что веякае прямое 
поощреніе б&аковъ н&избѣжно влечетъ за  собой увеличеніе 
см ерт нош и. Стрежденіе къ еужружеству всюду до таной сте- 
жежж сильно, что ж безъ всяжжхъ жоощрежій, какъ т о д ь е о  

ожростжтся евободжое мѣсто, можжо быть увѣрежу, что оно 
жемедлежжо будетъ зажято; поэтожу, жооіцренія ожазываются 
лжбо безжолезжмжи, либо онж вызываютъ супружества, когда 
вавантныхъ мѣстъ же жыѣется. ,Неизбѣжнижъ сдѣдствіемъ 
этого должно быть увеличежіе жжщеты ж смертности. Мож- 
теежье говоржтъ въ Персидскихъ пйеъмахъ, что во Фрапціж, 
во время войжъ, жредшеетвовавшихъ той эпохж, въ воторую 
ожъ жнсалъ, ожасежіе жожасть въ солдаты жобуждало мжо- 
гжхъ молодыхъ людей встужать въ бражъ, вслѣдствіе чего 
явилось мжожество дѣтей, сшоторыхъ до еихъ жоръ же до-

г

считывается Франціі, ибо онж жогжбдж отъ жищеты, голода 
ж болѣзпей \»

ІІО€лѣ тажого жоразжтедьнаго жримѣра жеизбѣжжаго резуль- 
тата жрямыхъ лоожіреній жъ супружеегву, жельзя же уджвлать- 
ся, вакъ тотъ же жжсатель утверждаетъ въ другомъ своемъ 
сочжнежіи, Духъ законовъ , что Европа еще до жаетоящаго 
времежи жуждается въ аавожахъ, жоощряющихъ размжожежіе 
человѣчесжой жороды " .

Зюсмильхъ жрждерживается того же мнѣнія. Онъ разбж- 
раетъ елучай, ' когда число бражовъ жерестаетъ возрастать 
вслѣдствіе того, что же можетъ быть увелжчено жолжчество 
жродовольствія; онъ указнвастъ жа жѣжоторыя страны, въ ко- 
торихъ чжело завлючаежыхъ бражовъ точжо соотвѣтствуетъ 
числу браковъ, разрушаемыхъ смертью, ж въ то же время 
онъ упорствуетъ въ мыслж, что оджо жзъ главнѣйшнхъ обя- 
зажжосгей правительства соетоитъ въ жоддержажіж чжсла за- 
ключашщихся браковъ. Ожъ приводитъ въ жржмѣръ Августа 
и Траяжа, ж полагаетъ, что государь жлж государствежный 
человѣжъ эаслужилъ бы жазважіе отца жарода, еслжбы онъ 
увеличжлъ отжожіеніе чжсда бражовъ жо всежу жаселенію, такъ 
что, вмѣсто 1 жъ 120 или жъ 125', ожо обраіжлось бы въ 1 
къ 80 жлж 90. Но такъ жажъ жзъ жржмѣровъ, жмъ сажжмъ жрж- 
водимыхъ, оказнвается, что въ стражахъ, съ давжихъ вре- 
межъ достаточжо жаседенныхъ, смерть '** жредставляется самымъ 
жогуществежжымъ жоошреніемъ для бражовъ,.то государь жлж 
государственжнй человѣжъ, которому удалось бы уведжчжть 
въ тажой же степежи чисдо. бражовъ, быть можетъ, скорѣе 
заслужжлъ бы жмя разрушителя, чѣмъ отца.

Отяошеніе ежегодно раждающихся жо всему жасележію за- 
вжсить главжнжъ образожъ отъ соотвѣтствующаго чжсда бра- 
жовъ. Тажимъ образожъ,^ѣъ стражахъ, жесжособжыхъ къ значи-

* Пнсьмо СХХП.
** Кн. XXIII, гл. XXVI. — И Монтескье совершенно правъ, если 

іісякое улучшеніе, веякоѳ. двнжевіе вшередъ, несоынѣнно сопровож- 
дается увеличеніеиъ насеіенія и  его благостоянія. Р уо.  п в р е в .

*** С ъ  го ч е и  зрѣиія Мальтуса —  смѳрть, с% точкн зрѣиія Зюсмаль- 
ха — всякое эішномическое улучшѳніе, Р у с .  п ерев.



тельжому увелжчежію своего наееленія, число рожденійк вавъ 
ж чисдо браковъ, зависитъ главжымъ образомъ отъ- числа 
ужнрающихъ тамъ, гдѣ жасележіе не ужепьжіается, рожденія 
пополняютъ убыль, жрожзводжжую сжертъю, и еверхъ того, до- 
ставляютъ лзбытокъ, какъ -разъ соотвѣтствующій увеличевію 
жаеележія, дожусваеможу улучшеніями въ земледѣліи, жромш- 
шленности и торговлѣ, Во всей -жочтж Европѣ, въ  проме- 
жутвн жежду чумой, жовалъжымж болѣзжямж, убійствежжыжи 
войжамж, которыя по времежажъ жрожзводятъ въ жей евои 
ожуетошежія, чнсло раждающихся превосходитъ число умираю- 
щихъ; но такъ иакъ смертность весьма неоджжавова въ раз- 
лжчныхъ етражахъ ж при разлжчжыхъ обстоятельствахъ, то ж 
число рожденій тажимъ же образомъ пзмѣняется, хотя и не 
въ одниавовой стежежж, ибо странн доцуекаютъ неодинаковый 
избытокъ наееленія.

В ъ  39 голландсквхъ деревняхъ, въ которнхъ умираетъ 1 
жзъ 23 человѣвъ жасележія, то же отношеніе существуетъ и 
для раждающихся. В ъ  15 деревжяхъ въ окрестностяхъ Па- 
рижа отжожіежіе раждающихсі во всему населенію такое же, 
и даже нѢсеольео болыже, вслѣдетвіе жѣсвольво болыпей въ 
нихъ смертности. Кавъ раждаіощіеся, тавъ и умирающіе жред- 
ставляютъ отношеніе 1 еъ  227/ 10, В ъ  неболыпихъ городахъ 
Браденбургіи, находящнхся въ состояніи роста, ужлраетъ 
1 жзъ 29 человѣкъ, a  раждается 1 на 247/10. Въ Швецід, въ 
Еоторой уыираетъ жочти 1 изъ 35, раждается 1 на 28. В ъ  
1,056 деревняхъ Брадежбургіж смертносіь равна 1 въ 39 
или 40, a рождежія 1 къ 30. В ъ  Норвегіи умнраетъ 1 изъ 
48, a раждаетсі 1 на 34. Во всѣхъ этпхъ примѣрахъ чж- 
сло раждающихся очевидно обусловлнвается числомъ ужираго- 
щихъ, разужѣетея, приншмая во вжджажіе изліппеЕЪ рождежій, 
дожусваемый соетояжіежъ важдой стражы. Посдѣджее условіе 
оказываетъ особежжо сильное вліяжіе въ Росеіж, ибо въ ней 
уыираетъ жеболѣе 1 изъ 48 или 50, a раждается тѣжъ не- 
менѣе, 1 жа 26 человѣвъ, до того быстро ждетъ въ ней раз- 
множеніе жасележія.

Пиеатели жо статиетикѣ старались ожредѣлжть ереднюю 
велжчжжу сжертности для всѣхъ етражъ вообще; но еслнбы

и можжо было жолучжтв ее, то я же внжу, вавую бы она доста- 
вила жользу. Она была бы безполезна • для вычисленія насе- 
ленія всей Европн жли веего земнаго шара; a еслибы мы 
хотѣли-восжолъзоваться ею для отдѣльжыхъ елучаевъ и мѣ- 
стжостей, то очевидно, она ввела бы жасъ въ грубыя ожшбвж. 
Такъ Еавъ въ разджчныхъ странахъ ж при различныхъ усло- 
віяхъ смертжоеть человѣчеекаго рода жзжѣжяется въ тавжхъ 
далевнхъ предѣлахъ, вакъ 1 въ 20 и 1 е ъ  60, то нѣтъ воз- 
можности нж въ Еавомъ данномъ случаѣ пользоваться сред- 
нимъ отношеніемъ, не имѣя въ то же саыое время свѣдѣній 
объ уедовіяхъ, въ которыхъ находитея страна, о колнчествѣ 
въ .ней городовъ, о привычвахъ народа, о здоровости ели- 
мата; свѣдѣнія эти дѣлаютъ безполезнжмъ среднее н общее 
отношеніе, п въ замѣнъ его, доетавляютъ тавое, воторое ова- 
жется болѣе пригоднызгъ для каждой данной странп.

Существуетъ, впрочемъ, условіе, жоторое увеличнваетъ 
смерупость страны и воторое можно прннять за явленіе об- 
щее; но оно вполнѣ доступно наблюденію. Это —  число го- 
родовъ и атношеніе числительности городскаго населенія къ 
сельскому. Неблагопріятное дѣйствіе на здоровье человѣва 
тѣсныхъ и заЕрштыхъ пожѣщеній, a тавже спдячпхъ город- 
свихъ зажятій, обжаруживается вездѣ ж во всякое время; слѣ- 
довательжо, общая смертжость должна всюду завжсѣть въ зжа- 
чжтельной стежежж отъ чжсла людей, работаюва;жхъ жрж таішхъ 
условіяхъ, ж отъ чжс̂ іа людей, жредажжыхъ земледѣльчесЕжмъ 
зажятіяжъ. На этомъ осжоважіж вычжслежо, что жрж отжожіе- 
жіж городсваго жасележія къ сельскому, какъ 1 е ъ  3, смерт- 
ность еоставляетъ 1 изъ 36; жослѣдняя составляетъ 1 жзъ 35 
илж жзъ 33, вогда отжошежіе между обонжж жасележіямж, какъ 
2 въ 5 или 3 къ 7. Отжожіежіе это межѣе 1 жзъ 36, Еогда 
городское жасележіе къ сельсжому отжосжтся, вакъ 2 въ 7 нлн 
вавъ 1 къ 4. Согласжо съ этнмъ вычжслежіежъ, жо жережжсп 
1756 года, жайдено, что отжопіежіе смертжостж для Прусеін 
составляетъ 1. въ 38, для Пожеражіж— 1 еъ 371/2, для ж о- 

вой Мархіж —  1 е ъ  37 , для жзбжрательжой Мархіп — 1 
къ 35.

Блжжайшая въ жстжжѣ среджяя велжчжжа смертжостж для



всѣхъ странъ, жрняимая въ разсчетъ, вакъ городское, такъ 
и сельеЕое населедіе, жредставляетъ, по мнѣвію Зюсмильх», 
отношеніе 1 е ъ  36. Но Кромъ полагаетъ, что зто отноше- 
ніе, быть можетъ, и близвое е ъ  дѣйствительности во вре- 
мена Зіосмильха, въ настоящее время не соотвѣтствуетъ ей, 
ибо въ болыпей частл европейеЕнхъ государствъ число го- 
родовъ увеличилось, a сами города стали многолюдпѣе. Онъ 
лолагаетъі е ъ  тому же, что цнфра Зюсмильха бнла нѣекольво 
мала и въ свое время, и что отношеніе 1 въ 30 гораздо бли- 
же е ъ  яетйяѣ. В ъ  еамомъ дѣлѣ, есть поводъ думать, что 
отношеніе, внведенное Зюсмяльхомъ, было ниже дѣйствя- 
тельнаго, потому что писатель эготъ, подобно многнмъ дру- 
гимъ стаіястивамъ, свлоненъ былъ вшшочать изъ своихъ 
вычисленій гвдп, отличающіеся новальяшгн болѣзняиж. Но 
Кроиъ, въ своіо очередь, яе подврѣнляетъ удовлетворитель- 
ншш доводаыи отпошеніе, которымъ нредлагаетъ. замѣжить 
вычислевіе Зюсмяльха. Онъ основываетея жа автсфнтетѣ Бк>- 
шижга, устажавлявакщаго отжошеніе 1 е ъ  30 для веего Прус- 
скаго государства; жо это отношеніе выведено, новпдимому, 
изъ трехлѣтжнхъ наблюденій, леріода сл еж іеом ъ  Ераткаго для 
вывода, воторый бы заслужввалъ довѣрія. Что касается до 
Пруссваго государетва, то это откошепіе соверідеяжо опро- 
видываетея даже нѣвоторымд послѣдующими каблюдежіямж, 
прпводнмыми Кромомъ. По сж исЕам ъ за жять лѣтъ, завлю- 
чающихсж 1784 годомъ, смертпость въ немъ ке древшяала 
1 изъ 37. Влродолжежіж того же жеріода раждающіеся отжо- 
сились е ъ  умирающнмъ, Еавъ 131 во 100. В ъ  Силезіл смерт- 
ность, съ 1781 жо 1784, была 1 изъ 30, a родившіесявъ умер- 
лншъ, Еавъ 128 ео 100. В ъ  Гельдержѣ, съ 1776 до 1781, 
смертность бшла 1 лзъ 27, a рождаемоеть 1 ка 26. Эти двѣ 
провинціл ПруссЕой мокархіж имѣютъ жаиболыиую смерт- 
жоеть; жо въ другнхъ она чрезвычайно мала; Съ 1781 ло 
1784, среджяя смертность въ Невшателѣ и Валажишѣ * была 
неболѣе, вавъ 1 е ъ  44, a рождаемоеть 1 жа 31. В ъ  Еняже- 
ствѣ Гальберштадсеомъ, съ 1778 ло 1784, смертжость была

•* Съ 1815 оба— каптонъ ІШейцарскаго союза.

еще менѣе, a ямеяно, умиралъ 1 изъ 4 5 я л л  46, a отноше- 
віе родившнхся къ умерпгамъ было, вавъ 137 во 100.

Какъ общее завлючежіе изъ этихъ фавтовъ, Кромъ прлво- 
дитъ, что по велнчинѣ смертяоети евролейскія государства 
могутъ быть раздѣлены жа три разряда. ,__

В ъ  самыхъ богатыхъ и насележжыхъ странахъ, въ еото-1 
рыхъ городсвое яасележіе и сельсЕое жаходятся л ъ  отвоше- 
жіи 1 е ъ  3, смертжасть можжо лрижять 1 изъ 30. В ъ  стра- 
жахъ, ваходящихся жа средней стежежж наееленія и цивили- 
задіи, смертность можжо жрижять 1 дзъ 32. Навожедъ, для 
елабокасележжыхъ стражъ ыожжо лрияять отдошежіе Зюсмиль- 
ха 1 лзъ  36. . ,

Отжошежія эти, повиднмому, представляютъ вообще елиш- 
еомъ больпіую смертлость, даже прллпмая въ разсчетъ годы, 
отмѣчеляые повальлыми болѣзкями. Вѣроятяо, привычкл еъ 
порядочжости, распростр&жйвнііясі въ послѣджее'Время во 
всѣхъ почти европейсЕихъ городахъ, болѣе чѣмъ возжаграж- 
даютъ за пагубжое дѣйствіе, пролзводнмое sa  эдоровье че- 
ловѣка увеличеліемъ чнела городовъ.

Г Л А В А  У .— 0  нреиятствіяхъ для разииоженія населенія въ Щвейцаріц.

Швейцарія лаходптся во мяогнхъ отжошевіяхъ въ положе- ‘ 
жіл, до тавой стелеки различжомъ съ положежіемъ прочнхъ 
евпропейсЕпхъ государетвъ; фавтн, собраппые въ вей, до 
тавой етележл любопшлы ж пригодпы для подтверждекія за- 
вояовъ, лзлагаемыхъ въ жаетоящемъ сочнпепін, что стража 
эта заслужжваетъ отдѣльнаго пзслѣдоваяія л особежжаго вжи- 
маяія.

Тридцать яять лли соровъ лѣтъ тому жазадъ, въ Швей- 
царіи распростралилась, повидижому, тревога жо волросу о ея 
жасележіи. Запжсвл Берлскаго эЕономлчесваго общеетва, не- 
задолго предъ тѣмъ осжоважжаго, жаполкеяы былж замѣт- 
камп, Еоторыя увазывалл яа упадовъ труда, промыпглежноетж, 
землсдѣлія я фабриЕъ, л воторыя предсЕазывалл неизбѣашый 
жедостатоЕъ руЕъ. Большая часть учежыхъ, пнсавшихъ объ 
этомъ предметѣ, считала уыеяьшевіе жасележія дѣломъ до та-



кой етепени очевиднымъ, что оно не требовало доказательствъ; 
поэтому, вее евое вниманіе они обратили на изысканіе средетвъ 
для отстраненія такого зяа, какъ на призваніе пзъ за границы 
повивальныхъ бабокъ, учрежденіе во спитательныхъ домовъ, 
уетановленіе прпданнаго молодымъ дѣвушкамъ, прекращеніе 
внселеній и призъшъ переселенцевъ пзъ чужихъ странъ*.

В ъ  то же время издана была записка Мюре, правителя въ 
Веве, нзъ которой щожно получить самыя точныя свѣдѣнія 
и въ которой, прежде чѣмъ отнскивать ередства, авторъ счи- 
таетъ необходимымъ убѣдиться въ существованін зла. До- 
бросовѣстныя изслѣдованія, тщательно провѣренныя по кни- 
гамъ разлнчныхъ приходовъ со времени пхъ первоначальнаго 
заведенія, доставнли ему возможность еравнить число рож- 
деній за три различнже періода, по семидееятн лѣтъ въ каж- 
домъ: лервый простирается до 1620, второй— до 1690 н третій 
— до 1760 года. Результатомъ этого сравженія было то, что 
число рожденій во второмъ періодѣ бнло нѣсколько менѣе, 
чѣмъ въ первомъ, a нредположивъ нѣкоторые пропуски во вто- 
ромъ и нѣкотория добавленія въ третьемъ, число рожденій 
въ послѣднемъ оказывается тоже нѣсколыю менѣе, чѣмъ во 
второмъ. И зъчего авторъ заключаетъ, что уменьшеніе на- 
селенія въ странѣ съ 1550 не подлежитъ сомнѣнію.

Ho il прпнявъ положенія, послужившія оенованіемъ для 
выводовъ, послѣдніе, бытъ можетъ, все таки женѣе вѣрни, 
чѣмъ вообра,жаетъ авторъ. Другіе факты, прпводимые въ его 
же заішскѣ, пораждаютъ во мнѣ убѣждедіе, что впродолже- 
нія этого періода Швейцарія находилась въ положеніи, опи- 
санномъ въ лредъидущей главѣ: то есть, населеніе ея по- 
стоянно возрастало. Прпвычші е ъ  благоразумію и  к ъ  по~ 
рядочности постепенно раепространялись по всей странѣ ; 
благопріятння для здоровья условія умножадись; болыпее 
число дѣтей стало достигать зрѣлаго воз/аста, и меныігамъ . 
числомъ рожденій чнетолы;о . населеніе лоддерживалось на 
своемъ уровнѣ, но даже еще увелпчивалось, каііъ только это

* Cm. Mémoires de la  Société économique de Berne pour 1766, нзъ 
которыхъ заиыствовани веѣ факты, лриводпмые иъ этоіі главѣ.

дозволялось обстоятельствами. Велѣдетвіе зтого, отношеніе 
раждавпгихся ео всему населенію, впродолженіи послѣдняго 
періода, должно было быть меныпе, чѣмъ въ предъидущемъ.

Мюре показываетъ, на основаніи точншхъ вычисленій, что 
впродолженіи перваго періода смертность была чрезвычайно 
мала, и что число дѣтей, достигавш ихъ отрѳчества, было весь- 
ш  значительно. Этого не могло быть въ тавой же степенл 
въ предшествующіе періоды. Самъ Мюре замѣчаетъ, чго «быв- 
шее тогда слабое населеніе страны должно бнть приписано 
чумѣ, Еоторая'опустош ала ее въ прежнія времена.» Й прн- 
бавляетъ: «Если населеніе поддержнвалось, несмотря на ча- 
стое посѣщеніе тавого страшнаго зла, то это можетъ быть 
объясиено т о л ь е о  здоровымъ влииатозіъ н падежннми сред- 
ствами для пополнеиія убыаи въ своемъ паселеніп.» Но онъ 
не прнлагаетъ зтого замѣчанія, какъ это слѣдовало бн сдѣ- 
лать, н не приннмаетъ въ соображеніе, что для: быстраго 
пополненія понесенныхъ потерь необходимо было чрезвычай- 
кое увелнченіе числа рожденій, что страна могла предохра- 
нить себя отъ грозпвіпаго ей обезлюденія т о л ь е о  тѣмъ, что 
между і>аждаюш,имся п всѣмъ населеыіемъ устанавллвалось 
болыпее отноіігеніе, чѣмъ какое существовало въ послѣдующіе - 
періоды, когда причины смертности почти прекратнли свое 
дѣйствіе.

Въ  одпой пзъ таблицъ, помѣщенныхъ въ томъ же сочйпе- 
нін, мы находимъ списокъ всѣхъ чумішхъ заразъ, опусто- 
игавшихъ Швейцарію. Изъ него видно, что въ первый періодъ 
страпшый бичъ этотъ обнаружішался чрезъ враткіе проме- 
жутЕіі времени, a  влослѣдствіи все рѣже и рѣже, остаповнвъ 
свое дѣйствіе за двадцать два года до вонца втораго періода.

Предположеніе, что въ  періодъ весьма частаго возвраще- 
нія такнхъ болѣзней страла пользовалаеь болыпею здоро- 
востью й что емертность въ ней бнла весьма пезначительна, 
противурѣчило бы всѣмъ законамъ вѣроятности. Допустимъ, 
что емертность была въ то время такою, вакая существуетъ 
теперь во многихъ странахъ, незнающихъ этого бѣдствія, то 
есть , что ежегодно умжралъ 1 жзъ 32, вмѣсто 1 изъ 45, какъ 
это оказршается въ послѣднемъ періодѣ. Въ таЕомъ случаѣ



и рожденія должны находиться въ соотвѣтствующемъ отно- 
шеніи, 1  вмѣсто 1 къ 36, они были, важъ 1 жъ 26. Поѳтому, 
желая вычиелить яаееленіе страин по числу рожденій, мн 
должны избирать въ различные періоды разлнчные множите- 
ли; a б^льшее число рожденій въ первомъ періодѣ вовсе не 
даетъ права зажлючать, что и населеніе. въ то вреыя было 
болѣе многочнсленно.

Такимъ образомъ, въ случаѣ, прнводимомъ авторомъ, сум- 
ма родившихея въ 17 прнходахъ вяродолженіи первыхъ 70 
лѣтъ, составляетъ 49,860; отжуда, среднее ежегодное число 
рожденій будетъ 712. Число это, помноженное на 26, дало / 
бж для всего населенія 18,512 дупіъ. Въ послѣднемъ періодѣ, 
сумма рожденій пожазана въ 43,910, плн ежегодно почти 626. 
Число это, помноженное на 36, даетъ населеніе въ 22,536 
душъ. Если, поэтому, множители пзбраны иами вѣржо, то 
вмѣсго уменьпіенія, жоторое имѣлось въ виду дожазать, изъ 
эгихъ данныхъ вытежаетъ значительное увеличеніе васеленія.

Я  полагаю по многнмъ причинамъ, что я назначилъ не 
очень высокую смертность для перваго періода. Я  въ оеобен- 
ностн опираюсь на разсчетъ, сдѣлаиный для Женевы, блнзжое 
сосѣдство жоторой даетъ право принять его, жакъ мѣру для 
еравнеиія. В ъ  16 вѣжѣ вѣроятность жнзни для этого города, 
то есть, возрастъ, жотораго достигаетъ половина раждающих- 
ея*, составляла неболѣе 4,888, или нѣсжольжо менѣе чеш - 
рехъ лѣтъ и девяти десятыхъ; средняя жизнь была 18,511, 
нли почти восемнадцать съ половиною лѣ,тъ. В ъ  17 вѣжѣ вѣ-

'  Выражепіѳ търоятность ж ш т  необходпмо посгоянио еопро- 
вождать обхясвеиіемъ, нбо подъ »хныи словаыи иожно разумѣть нѣ- 
се о л ь к о  ввдовъ вѣрояіностіі. Ta, 9 которой. идетъ рѣчь въ насіоя- 
щемъ елучаѣ, по моему мнѣаію, могла бы быть обозначена словамн 
предплъ сомштельпой ж изт  нлн, короче, сомтжелъпою окттю. 
Вѣроятность жизни,' вытекающая жзъ вычисленія среднихъ лѣтъ 
всѣхъ жвзней, удержала бы названіѳ средией жизни, a вѣроятность 

_ жвзви, отаосящаяся къ опредѣленному возраету, слѣдовало бы на- 
зывать вѣроятпоетш досттиуть такихъ то лѣтъ. Необходиыо оі- 
іичатъ точными выражеиіяия иредмеш йзслѣдованія, въ особенностн 
такіе, которые, ио нрнродѣ евоей, выѣюгь блвзкое отяоіпепіѳ къ точ- 
иымъ наукамъ. - Ф р ан . ііе р е в .

роятнасгь жизнн была 11,607 , жлж немного болѣе одннад- 
цатн лѣтъ съ половиной, a средняя жизнь 23,258. В ъ  18 
вѣжѣ вѣроятность жизни увелнчилась до 27,183, или почти 
до двадцатн ееми лѣтъ и одной пятой, a средняя жизнь —  
до тридцатн двухъ лѣтъ н одной пятой.

В ъ  высшей степени вѣроятно, что и въ Швейцаріи прои- 
зошло такого же рода уменьшеніе смертностн, хотя, быть 
можетъ, н не тажое значительное. Но мы уже знаемъ нзъ 
таблидъ прочихъ странъ, о которыхъ ыы говорилн выше, что 
періоды, отличающіеся нанбольшею смертностью, отличаются 
обшновенно и наиболыпею раждаемостью.

Фа#гъ, что чпсло рожденій находится въ зависимоети отъ 
числа умершнхъ, признается самимъ Мюре, который приво- 
днтъ множество щшжѣровъ его. Но тажъ кдкъ онъ не обра- 
унлъ своего вниманія на нстинный завопъ народонаселенія, 
то онъ огражичивается тольжо удивленіемъ по этому случаю, 
п не дѣлаетъ ннкажихъ выводовъ изъ своего замѣчанія.

По поводу малаго плодородія швейцарскихъ женщинъ, онъ 
говоритъ, что Пруссія, Бранденбургъ, Шведія, Франція и ' 
прочія страны, таблнды которыхъ были въ его рукахъ, пред- 
ставляютъ большее отношеніе между раждающнмися и всѣмъ 
населеніемъ, чѣмъ Ваадтландъ, въ жоторомъ отношеніе это 
равно 1 жъ 36. Онъ прибавляетъ, что вычисленія, сдѣлан- 
ння въ послѣднее вреші въ Ліоынэ, даютъ отношеніе рожде- 
ній для города Ліона, жакъ 1 жъ 28, для маленьжпхъ городовъ 
1 жъ 25, a для сельсжихъ прпходовъ 1 жъ 23 шга жъ 24. Кажая 
громадная разница, восжлицаетъ онъ, между провинціей Лі- 
оннэ н Ваадтомъ*, въ котороиъ наибольшее отношѳніе, и толь- 
жо въ двухъ маленьжнхъ приходахъ, отличающихея необыкно- 
венною плодовптостью, не ниже 1  жъ 26, a въ болыпей ча- 
сти другихъ значительно менѣе 1 жъ 40! Тажое же различіе, 
замѣчаехъ онъ, сущеетвуетъ н для средней жизни: въ Ліон- 
нэ она нѣсжольжо болѣе двадцатн пяти лѣтъ, между тѣмъ

’ Ваадтъ, Ваадтлавдъ, по фравдузсЕИ Раув de Yaud, отдѣлидся отъ 
Берна, н вошелъ, какъ самостоятельвый кантон^, въ Швебцарсжій 
союзъ аъ -1798. Р уо. е е р е в .



какъ въ  Ваадтладдѣ наименыыая ередняя жнзнь, и только въ 
одномъ приходѣ, отличающемея яездоровою, болотистою лоч- 
вой, составляетъ двадцать девять съ половиной лѣтъ, a  для 
весьма многихъ мѣстъ она даетъ сорокъ пять и болѣе лѣтъ.

«Что же за лрлчина, спрашиваетъ онъ, что етрана наша, 
въ которой дѣтл лучше дережлваютъ кризисы своего возра- 
ета, въ воторой средняя жизнь, какъ бн нн вычпелялась она, 
значдтельнѣе, чѣмъ гдѣ лнбо, отлнчается кмедполанмедьшею 
ядодовлтостыо жедщдяъ? Что за лричнна, что изъ всѣхъ 
нашихъ приходовъ тотъ, который даетъ наиболыдую еред- ч 
нюго жизнь, паходнтся въ то же самое вреыя яозадд всѣхъ 
отяослтельно своего населенія? Для объяснеыія этого '«опро- 
са, я рѣшаюсь высЕазать лредлодожеяіе, которое и прошу 
ечдтать неболѣе кажъ лредлоложедіемъ. Для повсемѣстнасо 
лоддержадія равновѣсія въ населеніл ие устаиовлено ли жу- 
дростью Творца закона, чгобы жнвучесть находилась въ каж- 
дой страыѣ въ обратдозгь отдошенід съ длодовдтостью?

«Въ самомъ дѣлѣ, я долагаю, что даблюдедіе додтвердитъ 
мое дреддоложеніе. В ъ  адьдійской деревдѣ Лейзянѣ, состо- 
ящей дзъ 400 дупіъ, раждается ежегоддо кѣсколько болѣе 8 
младедцевъ. В ъ  Ваадтландѣ да такое же чдсло ждтелей лрп- 
ходптся вообще 11, a въ Ліоднэ 16 рожденій. Но еслн кзъ 
8, 11 д 16 достигаетъ 20 лѣтняго возраста одннакое чнсло, 
то живучееть даетъ для одного мѣста то, что ллодовптость 
даетъ для другаго, п такнмъ образомъ, самыя здоровыя стра- 
д н , отлкчаясь ыедьшею плодовптостыо., удержнваются отъ 
чрезнѣрной паселеддости, a нездѳровыя страды,. ло прдчпдѣ 
большей. плодовптостд, лоддерждваютъ свое ласелеяіе яа 
прежнемъ уровнѣ.» '

По этому мѣсту можно судлть объ удлвлелія Мюре, выз- 
вандомъ дротивурѣчіемъ между здоровьемъ л ллодовдтостью. 
Для объяскенія этого явденія олъ лрдбѣгаетъ къ чуду. Но 
это явленіе вовсв де луждается въ такомъ. пріемѣ, л замѣ- 
чеддый фактъ вовее не требуетъ страндаго дредположекія, 
будто бы плодовитость желщднъ яаходится въ обратяомъот- 
кодіедіи съ ихъ здоровьемъ.

Между разлдчдыып страяаыд, безъ сомпѣпія, существуетъ

огромяое разлдчіе, штекающее изъ пеодикаковыхъ свойетвъ 
дочвн л климата, a также язъ различныхъ занятій я прнвы- 
чекъ яаселепія. Еслд вслѣдствіе дѣйетвія этихъ, нлн кавнхъ 
бхі то нн было другдхъ уеловій, доявляется большая смерт- 
лостность, то за нею демедледяо слѣдуетъ еоотвѣтствующее 
увеличедіе числа рождеяій, такъ какъ съ одпой еторопы, уен- 
дявается спросъ да трудъ п заключается больше браковъ, a 
съ другой стороны, судружества, заключаеыш въ болѣе ран- 
немъ возрасгѣ,, оказдааются болѣе плодовяты.

Надротлвъ того, гдѣ протдвуположлыя уеловія благолріят- 
ны для сохранедія жлздя п здоровья, дрн лреддоложелік, Что 
народъ де отлічается расдоложеяіемъ еъ выселенію, тамъ 
деобходпмость въ дредупреждеяіл чрезмѣрнаго даселепія об- 
ларужввается съ необыкдовендой сллой: дрлходится ллл глб- 
нуть, ялл протнвупоставлІТГ) предятствія для размпоженія. 
Вслѣдствіе этого, судружества заключаются дозже, чпсло лхъ 
постепенно умеиьшается, по мѣрѣ увешчеиія нмеденія, a бо- 
лѣе яоздпіе бракя естестведно менѣе длодовнты.

В ъ  Лейзішскомъ лрдходѣ, о которомъ говорптъ Мюре, встрѣ- 
чаются, довидямоыу, всѣ этн условія. Деревня, до лоложе- 
діш своему, пользуется саыыыъ чдстымъ воздухомъ; жлтелн 
ея, заипмающіеся скотоводствомъ, додвергаются весьма яе- 
многджъ условіямъ, леблагодріятпымъ ддя здоровья. Вотъ 
дочему, по вычяслеяію Мюре, въ точлосиі котораго сомнѣ- 
ваться яѣтъ ловода, вѣроятность жизнн въ этомъ прнходѣ 
доходлтъ до 61 года, предѣла дѣйствнтельдо дзумлтельнаго. 
Но въ этой мѣстности, влродолженіп 30 лѣтъ, число рож- 
деній было дочтп равно числу умярающлхъ; a изъ этого мож- 
по закдючдть, что населеяіе не нмѣло склонностд еъ выее- 
ленію *, ичто средства дрнхода для доддержанія своего на-

* Это, безъ еомаѣнія, правдонодобно. Но такъ какъ наеѳлевіѳ прп- 
хода, городскаго am  сельскаго, ыогаетъ оставаться иеподвижаыыъ 
no дву.чъ причинамъ, то авторъ должѳнъ быяъ, иовиднмоиу, упомя- 
БѴТЬ к о той, которой онъ не допускаѳтъ. Въ самомъ дѣдѣ, если 
выселенія возааграждаются прибывающими поселенцаыи, то населе- 
ніе то жѳ нѳ пзмѣнится. Впрочемъ, въ иастоящеыъ случаѣ нельзя 
ппедположнть, чтобы такое круговое двнжѳніе имѣло иѣсто.
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селевіе оставалнеъ жочтж въ жеподвнжномъ состоявіи. Мж 
шіѣемъ, стало бжть, жраво жреджоложжть, что пастбшца это- 
го прихода былж огражжчежы, н что безъ особеннаго труда онн 
не могли бжть уведичедж нли улучшены; этпмъ самжмъ огра- 
ничжваяось коіичество скота, какое могло бжть прокормлено 
щщ, и число людей, жеобходжмое для прнсмотра за нимъ.

Прж тажжхъ условіяхъ, вакю ъ же образомъ могли ыолодже 
люди, достигшіе брачжаго возраста, оставлять роджтельскій 
дожъ, чтобж жениться, ражѣе чѣмъ откроется смертыо зіѣсто 
жаетуха, молочннка жлж вого либо другаго? По прлчижѣ все- 
общаго здоровъя, мѣста эти откржвалжсь весьма рѣдко, и жо- 
тому, значитедьжое число людей должно бжло жроводжть мо- 
додость въ безбрачной жжзжж, пли жодвергнуться очешідной 
ожасжостж жогжбжуть отъ голода и жогубдть семью. Настоя- 
щій случай сходенъ съ тѣмъ, которжй мж разбирали, гово- 
ря о Норвегін, ж къ нему тѣмъ ближе пржлагаются защшцае- 
мые намж принципж, чѣмъ болынее равенство замѣчается меж- 
ду чжсломъ умирающнхъ и числомъ раждающнхся.

Если отецъ семейства въ зтой деревжѣ, по несчастію, вмѣдъ 
больжіе дѣтей, протпвъ обжвжовенжаго, то изъ зтого вжтека- 
ло скорѣе уменьшеніе, чѣш> увеличеніе число браковъ. Прц 
бережлпвости, отду можно еще бжло восжжтать всѣхъ свонхъ 
дѣтей, хотя вѣроятжо онъ не бжлъ въ еоетояжіж пристроить 
нхъ на собствежжжя средства, но очевжджо, что дѣтж моглв 
оставжть его вееьма жоздно. Вѣроятжо, • первому изъ жжхъ, 
заводввжіемуся сежьей, удавалось сдѣлать это только по смер- 
тіі своего отца. Еслн же, напротнвъ того, y жосдѣджяго бж- 
ло не болѣе двухъ сжновей, то одижъ жзъ нихъ, бжть мо- 
жетъ, жежжлся, не оставляя родительскаго дома, a  другой по 
сыертж отца. Кажется, можно жржжять за общее правило, что 
возможность или невозможность жоваго сужружества или воз- 
нивжовежія новой семьж обусловливается существованіемъ пли 
нееуществоважіемъ въ еемъѣ чешрехъ ліщъ, жаходящжхся
вжѣ брачной жизни.

Такъ какъ въ этомъ жржходѣ браки, за жемжогжмж иеклю- 
чежіямж, зажлючалжсь весьма жоздно, ж такъ какъ въ то же 
самое время, жо жржчжнѣ здоровжхъ условій мѣстжости, этж

жозджіе бракж разрушалжсь смертыо тоже весьма жозджо, то 
очевжджо, зжачжтельжое чжсло всѣхъ, существовавшнхъ въ 
дажжжй момежтъ сужружествъ оказжвалось безжолезжо для 
размжожежія жасележія, вслѣдствіе жерезрѣлаго возраста жеж- 
жщжъ. Вотъ жочему чжсло оджовремежжо еуществовавжшхъ су- 
жружествъ жаходжлось съ чжсложъ ежегоджжхъ рождежій въ 
отжожіеніж, вжходящемъ жзъ ряду обжкжовежжжхъ, a жмежжо, 
какъ 12 къ 1. Чжсло раждаюжщхся составляло 49-ую часть 
насележія, a чжсло лжцъ, жерешедшжхъ за 16 лѣтжій возрастъ, 
къ чжелу лдцъ, жедостигжіыхъ его, отжосжлось жочти какъ

3 пъ 1.
Въ  жротжвужодожжость зтому, чтобж жоказать, какъ мало 

можно довѣрять цифТрѣ жасележія, вжведежжой изъ чжсла раж- 
дающжхся, Мюре жржводжтъ жржходъ Св. Дерга въ Юрсішхъ 
альжахъ, въ иоторомъ чжсло суж^ествующжхъ сужружествъ къ 
чжслу ежегодныхъ рождежій отжосдтся, вакъ 4 ѵ ь  1, въ ко- 
торомъ рождежія составляютъ 26-ую часть жасележія, ж въ 
которомъ чжсло людей жо одну ж другую сторожу 16 лѣтжя-
го возраета совержіежво tö же.

Еслж внчжслять насележіе ободхъ лржходовъ жо ежегоджо- 
жу чжслу рожденій, говоржтъ этотъ жисатель, то можжо жо- 
думать, что жасележіе Лейзжнсжаго жржхода жревосходжтъ жа- 
сележіѳ жржхода Св. Церга жа оджу лятую, между тѣмъ какъ 
жежосредствежжая дережжсь даетъ для жерваго 405 дувіъ, a

для втораго 171.
КЯ  вжбралъ, говоржтъ онъ, жржходы, отлжчающіеся жаи- 

болжжіею протжвужоложжоетью ; жо хотя различіе это ж менѣе 
бросается въ  глаза в ъ  жрочихъ жржходахъ, тѣмъ жемежѣе, 
постояжжо встрѣчается, что двѣ  мѣехжости, нерѣдко вееьма 
блжзвія оджа БЪ д р ^ о й  и находящіяся, жовидвмому, в ъ  оджжа- 
ковжхъ условіяхъ, ж редставлям ъ отжошенія весьма весходнжя. »

Стражжо, что жослѣ такжхъ замѣчаній и многжхъ другжхъ, 
которжхъ я ве жривожу, жисатель этотъ тольбо жзъ отвоше- 
вія раждающвхся заключаетъ объ уменьвіежіи жаеележія въ 
Ваадтѣ. A между тѣмъ, вѣтъ жжвавого жовода думать, чтобж 
отжошеніе это тоже же измѣнялось въ различвнѳ жеріодж, 
какъ ожо жзмѣжяется въ другжхъ мѣстахъ. Разлжчіе, замѣчен-



ное въ плодородіи Лейзижскаго жрихода и прихода Св. Церга, 
завнсдтъ отъ дричннъ, жоторыя могутъ быть измѣжены времег 
жемъ и различжыми обетоятельетвами. Большое число дѣтей, 
достдгающихъ зрѣлаго возраста въ послѣдяемъ, доказываетъ, 
что онъ пользуется такимъ же здоровымъ климатомъ, какъ 
и деревжя Лейзинъ. Отношеніе въ жемъ между раждающими- 
ся и умнрающими вакъ 7 къ 6; жо такъ какъ общее число 
жителей не жревышаетъ 171 души, то очевиджо, такой изли- 
шекъ рожденій не присоединялся постоянно къ населенію 
всего прнхода впродолженіи двухъ предшествовавшихъ сто- 
лѣтій. Слѣдовательно, нзбытокъ этотъ могъ быть вызвавъ 
тольео кажимъ либо вдезапнымъ развнтіезіъ земледѣлія нли 
торговли, или же выселедіями. Послѣджяя причина предста- 
вляетъ болыне вѣроятдости, н ашѣ кажется, что ола лодтвер- 
ждается выиіеуломянутымъ замѣчаніемъ о незначнтельномъ 
чиелѣ взрослыхъ, сравжительжо со всѣмъ населеніемъ. При- 
ходъ этотъ лежлтъ въ Юрскнхъ горахъ на большой дорогѣ 
изъ Парижа въ Жежеву. Тавое положеніе должно бжло спо- 
собствовать выселенію; въ самомъ дѣлѣ, оно доставило, по- 
видимому, возмошноеть вжселить въ города и на равнижу 
часть жителей плодовптаго прихода, и освободиться отъ мно- 
гихъ взрослыхъ людей, воторые отврыли такимъ образомъ 
ыѣста новымъ супружествамъ, и евоимъ удалежіелъ содѣй- 
ствовали увеличежію чнсяа семействъ.

ПривнчЕа еъ  выселенію въ какомъ лпбо приходѣ жаходнт- 
ся въ завдслмоети де лсвлючительжо отъ одного только его 
положенія, но вѣроятно и отъ многихъ случайныхъ обсто- 
ятельствъ. Я  не сомнѣваюсь, что трехъ или четырѳхъ удач- 
ныхъ выселеній могло быть достаточно, чтобы возбудихь во 
всей деревнѣ духъ предлріимчивостд, a неудачннй исходъ 
тавого же чиела попытовъ могъ произвесть совершенно про- 
тивуположжое дѣйствіе. Еслибы въ Лейзидѣ возждвла прн- 
вычка въ выееленію, то не жодлежитъ сомнѣдію, что отноше- 
ніе рожденій немедлежжо измѣжилось бы въ жемъ, a черезъ 
двадцать лѣтъ изслѣдовадіе приходсЕихъ вжнгъ доставило бн 
дажжыя;, столь же жесходныя съ виводамн Мюре, скольво жо- 
слѣджія жесходжы съ дажншш, предетавляемжми приходомъ

Св. Церга. Мы имѣемъ право завлючить дзъ зтого, что по- 
мимо большей сыертностл, существуютъ еще другія условія, 
по которымъ вычнсленіе всего жаселенія въ различвне пері- 
оды можетъ овазаться весьма сомнительнвжъ, если оно сдѣ- 
лано на осйованіи отжошежія чжела рождежій.

Собирать фавты, замѣченжне Мюре, вееьиа лолезжо, жо 
нельзя свазать того же о выводахъ, какіе онъ дѣлаетъ изъ 
нихъ. Ожъ сдѣлалъ ж Ѣ с е о л ь е о  вычисленій для Веве, которыя, 
въ сущности, подтверждаютъ самые справедливые законы от- 
жосительно плодородія супружествъ, и доЕазываютъ отнбоч- 
жость обнкновенной оцѣнвіі, ХОТЯ онъ имѣлъ въ виду со- 
верпіенно противуположжую цѣль. Онъ нашелъ, что 875 ма- 
терей родили 2,093 жнвыхъ дѣтей; отжуда слѣдуетъ, что 
иаждая ма-гь жродзвела на свѣтъ 510/ І2 или почтн 6 дѣтей. 
В ъ  дѣйствительжости, biî настоящемъ случаѣ дѣло идетъ о 
матеряхъ, a не о замужнихъ женщижахъ. He всѣ замужжія жен- 
щины стажовятся матерямн. Но и по выключежіи числа, вы- 
веденжаго для безплодныхъ бравовъ, (которое для Веве со- 
етавляетъ 20 жа 478), жа наждую замужнюю женщижу жри- 
дется среджимъ числоыъ 5Ѵз ребежка*: и это въ городѣ, на 
Еоторый авторъ сѣтуетъ, жовидимому, за то, что жасележіе 
его слишкомъ позджо жежится изъ опасежія многочисленвой 
семьи. Среджее отжошежіе ежегоднихъ бравовъ въ ежегоджымъ 
рожденіямъ въ Ваадтѣ 1 въ 3,9; доэтому, по общеврижя- 
тому пріему для внчнслѳнія, каждое супружество даетъ въ 
въ жеыъ 3,9 ребенка.

Раздѣливъ ВаадтсЕую стражу жа восемь овруговъ, Мюре 
нашелъ, что въ семи городахъ ереджяя жнзжь составляетъ 36 
лѣтъ, a вѣроятяость жизни, нли возрастъ, до потораго доети- 
гаетъ половижа дѣтей, 37 лѣтъ. В ъ  тридцати шести дерев- 
няхъ среджяя жизжь дала 37 лѣтъ, a вѣроятжость жизжв 42 
года. В ъ  девяти альиійсвихъ приходахъ среджяя жизжь дала 
40, a вѣроятжоеть жизни 47 лѣтъ; въ двѣжадцати земледѣль-

* В ю рой  и  тр е т ій  І5равъ о б ъ я сп я ю т ъ , п оч ем у илодородіе , еу н р у - 
ж е с т в ъ ,  в с е г д а  ы е н ѣ е  п лодор одія  зам уж н и хъ  ж еищ нпъ? В ъ  п р и ве - 
д ен н ом ъ  вы чи ел ен ііг р ѣ ч ь  и д е іъ  объ  о ди ѣ х ъ  то л ьао  ы а т е р я х ъ , нѳ  
о бр ащ ая  в н н ы а я ія  н а  чнсл о и х ъ  м уж ей . Прим. а вт о р а .



ческихъ дрлходахъ 37 и 40 лѣтъ; въ восемжадцатд исклю- 
чдтельжо внжодѣльжыхъ врйходахъ, внутрп стражы, 34 и 37; 
въ шести емѣшажныхъ дриходахъ, зешедѣльческихъ и вино- 
дѣльныхъ, 33,9 ж 36; въ одномъ болотпстомъ приходѣ 29 н 
24 года.

Изъ другой таблицн опазалоеь, что въ удивительномъ Лей- 
зннскомъ прнходѣ число дѣтей, умирающихъ, жедоетигнувъ 
отроческаго возраста, мевѣе одной дятой, a въ другихъ .аль- 
лійскпхъ ж юрскнхъ приходахъ число это менѣе четверти. 
Для Ваадтланда вообще оно составляетъ около трети.

В ъ  нѣкоторшхъ пзъ мяоголюджѣйшихъ городовъ, какъ въ 
Лозаинѣ il Веве, вслѣдствіе дадлыва значнтельнаго чнсла нно- 
страндевъ, отношеяіе взрослаго жасележія къ ыаселенію, не- 
достпгіпему 15 лѣтняго вззраста, яочтд такъ же велнко, какъ 
въ Лейзинѣ, н приближается къ отдошежію 3 жъ 1. В ъ  држ- 
ходахъ , отличаюідлхся болыдииъ выселеяіемъ, оно блдзво 
подходнтъ къ равенству.

Все населеніе Ваадта Мюре долагаетъ въ 113,000 , изъ 
ноторыхъ взрослыхъ людей 76,000 душъ. Поэтозіу, для всей 
страны отношеніе зрѣлаго наееленія къ населенію, дедостлг- 
шеыу возыужалости, какъ 2 къ 1. Между 76,000 взрослыхъ 
считалось 19,000 сулружеетвъ, слѣдовательжо, 38,000 жежа- 
тыхъ и сголько же жежежатыхъ, въ чнслѣ которыхъ находи- 
лось, впрочемъ, по вычисленію Мюре, вѣроятно около 9,000 
вдовдевъ или вдовъ. Прн такоыъ чисдѣ безбрачныхъ, жечего 
опасаться, чтобы возможжыя высележія и даборы въ арыію 
могли здачдтеіьжо язмѣвять чиело ежегодно заключаеыыхъ 
браковъ и остажовдть двджедіе насекенія.

Чжсло браковъ ЕО всему населенію Ваадской стражы отжо- 
силось, по внчисленію Мюре, неболѣе какъ 1 въ 140, то 
есть, меньше, чѣмъ въ Норвегіи.

Веѣ эти вычисленія Мюре даютъ поводъ предположить, 
что вліяніе препятствій, предупреждающихъ или жредохражя- 
юдщхъ жаселедіе отъ чрезмѣрнаго размяожежія, весьма зна- 
чительвы во всей изслѣдованной имъ мѣсткостл, и мы имѣемъ 
драво предположитъ, что тѣ же условія преобладаіотъ и въ 
лрочнхъ частяхъ Швейдарін, хотя они и колеблютея, быть

можетъ, смотря по здоровостн мѣста, по занятіяэгь ласеле- 
нія, и сштря ио тозіу, доставляетъ ли іш і яе доставляетъ 
страяа средства для размдожелія жасвледія.

В ъ  городѣ Вержѣ, съ 1583 до 1654, верховжнй совѣтъ 
вяесъ въ чдсло граждажъ' 487 семействъ, изъ которыхъ 379 
угасло впродолженіи двухъ столѣтій; такъ что въ 1783 лзъ 
днхъ осталось тольео 108. В ъ  течеяіи истекшаго столѣтія, 
съ 1684 ло 1784, угасло 207 бержскжхъ еемействъ. Съ 1654 
по 1712 права граждажства даровады бнлн 80 семействамъ. 
В ъ  1623 верховжый совѣтъ лркздалъ граждажаші 112 се- 
мействъ; изъ Еоторихъ осталось жеболѣе 5 8 * .

Чдсло безбрачжыхъ лицъ въ Бердѣ , счнтая вдовцевъ и 
вдовъ, гораздо болѣе жоловкжы всѣхъ взрослыхъ; a отдоше- 
жіе числа людей, жедоетигшихъ 16 лѣтжяго возраста, къ чи- 
слу перешедшпхъ за жего, кочтн какъ 1 къ 3 ” . Это весьма 
сильжые доводи въ дользу вліяяія прежятетвій, предулрежда- 
ющихъ или лредохраняющпхъ яаседежіе отъ чрезмѣряаго раз- 
мкожеяія.

Крестьяде Бержекаго кантожа всегда считались людьми до- 
статочными, л же жодлежитъ сомнѣкію, что они обязажн сво- 
дмъ благосостояніемъ главжымъ образоиъ вшпедрлведежжому 
обстоятельству. Одяимъ жзъ завожовъ, долгое время сохра- 
жявшжмъ свою сщ у ***, требовалось, чтобы крестьянинъ дока- 
залъ, что обладаетъ вооружсжіемъ я снаряжежіемъ одолчен- 
ца, лрежде чѣмъ будетъ просить о разрѣшенів встужить въ 
бракъ. Подобжый законъ яетолько отстраяялъ отъ браиа лк>- 
дей, жаходяпщхся въ жжщетѣ, яо ожъ восддтывалъ во всѣхъ 
граждажахъ благоразумжую предусмотрительноеть, вселяя въ 
жихъ убѣждедіе, что только трудомъ ж бережлнвостью ожж 
ыогутъ достжгдуть лредмета своихъ желажій. Молодой чело- 
вѣкъ, лрижявшій жа себя такого рода обязательства, y себя 
лж доыа длж жа сторояѣ, яеизбѣжжо должежъ былъ разви- 
вать въ себѣ болѣе высокія чуветва, д яе довольствоватьея

* Statistique de la  Suisse par Durand, т. IV, erp. 405.
** Beschreibung von Bern, ï .  II габл. I.

Онъ билъ въ енлѣ еще въ 1797. Фраи. пер.



заработкомъ тольво суммы, требуемой для вступленія въ бражъ, 
но стараться идти далѣе, и св.опнть бодыііе джя содержапія 
своей еемьи.

Мнѣ очень досадно, что во время моего проѣзда чрезъ 
Швейцарію, я не могъ собрать подробнътхъ свѣдѣній о ма- 
лыхъ вантонахъ. Мнѣ помѣшали господствовавшія въ нихъ 
въ то время смуты l"*. Такъ кавъ почти веѣ они представля-

Находяеь въ блнзконъ сосѣдетвѣ съ ыалшів ш вей ц арсЕ нм и  кан- 
тонааш, изучять ыаселеніе воторыхъ, къ сожалѣнію, не удалось авто- 
ру, я постарадся собрагь по этому вопросу хоть нѣсвольво досто- 
вѣрныхъ свѣдѣній. Но я скоро убѣдвлся, что такое изсдѣдовавіе 
было гораздо затрудіштельнѣе, чѣыъ это вазалось мнѣ съ шѳрвато 
взгляда.

Вотъ иѣеколько замѣтокъ о кантовѣ Глариеѣ, мрияадлежаіцихъ лан- 
дамаяу Гееру.

По перешгси 1801 года, кантоиъ Гларпсъ содержалъ 22,137 душъ. 
Гееръ дунаегь, что эта цифра менѣе дѣйствительной, и что дѣйствв- 
тельное его населеніе состонтъ по врайяей мѣрѣ изъ 23,000 душъ. 
Съ этннъ населепіезгъ можво сравнить числа слѣдующей табдвцы:

Въ 1803 ...............  531 узіершвхъ 850 родявшихся
1804 ...............  577 792
1805 ...............  663 912
1806 ........., . . .6 5 7  832
1807  ..........   686 823

Поэтхшу, средняя смертность за пязъ дѣтъ, выведенная тъ чд- 
сла, подученнаго переписыо, бша 1 нзъ 35'/а. Но если иринять щи- 
фру, болѣе вѣрцую, яредложенную Гееромъ, то получимъ средиюю 
сыергность почти 1 взъ 37.

Для рожденій получимъ средвія отношенія 1 къ 26'/4 иля 1 къ 
27'/«, -емотря ио іому, примеігь лнны дифру, данную перѳпнсью, ияи 
болѣе близкую въ дѣ-йствіітедьной.

Поэтому, чисдо родившяхся относилось къ числу умерпшхъ, сред- 
нпмъ чвсломъ, почтв вавъ 19 жъ 15, илн почтн какъ 4 въ 3: отноше- 
ніѳ это представляетъ чрезвычайыо быстрое разшшжеиіе наееленія; 
тавъ что число родввшвхся и умершпхъ, внчислеиное по населепію 
1801, должно быть слншеомъ ведвво.

О чнслѣ ежегодио заключаемыхъ браковъ нельзя было еобрать точ- 
иыхъ свѣдѣаій, кромѣ того, что въ 1807 замясаво ихъ 152. Равнымъ 
образомъ, нельзя быдо ничего узиагь о среднеыъ числѣ дѣтей, доста- 
вдееаихъ каждымъ суяружествомъ. Главеая болѣзнь, убнвающая въ 
каытонѣ наябодьвгее часдо дѣтей обоего иола, сухотка или изиури- 
тельиая лихорадка.

ютъ страну, богатую пастбищамн, то можно сдѣлать пред- 
положеніе, что они должны бжть сходны съ альпійскижи при- 
ходами Ваадтлаида, какъ относительно шгаматическихъ усдо- 
вій, такъ и относнтельно необходимости предупрежденія раз- 
множешя наееленія, разумѣется, за иеілюченіемъ мѣстностей, 
гдѣ эти условія видоизмѣнены привыЧкой къ виселешю или 
учрежденіемъ іакихъ либо фабривъ.

П о к а  ж ихеди этой  е т р а н и  заиим аднсь сео то во дство и ъ  и зѳм дедѣль* 
ч есіш м и  р аб о там и , о в в  находиди в ъ  сво и хъ  гор ахт. ср ѳ д с гв а  для у д о - 
в л е т в о р е н ія  св о и х ъ  п о т р е б н о сте й ; они о тл и ч а іи сь  ч и етотою  н р а в о в ъ , 
здо р о вьем ъ  и н ѳ зави сн м о стью . Н о  вт. н а е т о я щ е е  вр ем я  они и сп и ты - 
в а ю т ъ  суд ьб у  ф аб р и чн аго  н а с е л е п ія . П роы иш лвы п ость и хъ  о бр ати - 
л а сь  п очти  ііскл ю чи тел ьн о  к ъ  хдоп чатобум аж ном у п р о и звод ству . О я я  
о б р аб о тн вал и  хл о п о к ъ  о т ъ  п р п го товл ен ія  пряж и до п р и го то вл ен ія  
с к т ц е в ъ . Н о  ф абр н кн  и х ъ  уп али , и бблы п ая ч а с т ь  н а св л ѳ н ія  о ст а л а сь  
б е з ъ  х л ѣ б а . Бы ли п о п ы теи  з а в е с іи  д в ѣ  суЕО нны я ф абриЕ а н  оди у —  
сол о м ев н ы хъ  ш дямъ. Н о  эти  п о п и теи  н е  о вазал п  ещ е больш аго 
в д ія н ія ,

Я  и р и веду ігЬ се о д ьео  м ѣ стъ  и зъ  р ѣ ч и , я р о и зн е се н н о й  Г е ѳ р о н ъ  в ъ  
ГларисЕОНЪ ЭЕОномическомъ о б щ е ст в ѣ .

« В ъ  э т у  долину п ри и есен о  было н сЕ у ст в о  ірбработыватъ х л о н чату ю  
бум агу. Л ѳ гв а я  р а б а т а  и  в ы со Е а я  зад ѣ л ьн ая  п д ата  н е  замѳдлили прц- 
в л е ч ь  работниЕО въ н а  т а в о г о  р о д а  ф абрияи. П р я л к а  сд ѣ д ал ась  п ри - 
д а н н ы м ъ . Т е я ч ъ  сч и га л с я  ч е ^ о вѣ в о м ъ  о б ези еч ен н ы м ъ . К ъ  зти м ъ  з а -  
н я т ія м ъ  б р оси л н сь е ъ  болы ш ш ъ р в е н іе м ъ : настоящ и м ъ бнли  д ово л ь- 
н ы , и  нѳ  думади о будущ ем ъ. К у д а  ж е д ѣ ва л о сь  э го  б о гатсти о ?  Ч ѳ т - 
в ѳ р іа я  ч а с т ь  н аи іего  н а с е д е н ія  п о д у ч а егъ  илн п р о си тъ  ыилоеты ню  
(у  к о го ? ) Ч е с т н ы е  отц ы  с е ы е н с т в ъ , и х ъ  ж е н н  н  д ѣ ти  в е д у т ъ  т я ж е - 
д ую  б о р ь б у  с ъ  н и щ етой  и  голодоы ъ, тв ер д о  п ѳр еж ося сво ю  у ч а с т ь  
ср ед и  п о сто я н п ы хъ  лиш еиій  н  с ір а д а н ій . Н о в ы я  п р и вы чвн  породили 
н о вы я  п о т р еб н о сти ; ыы стал н  несяо& обны  в ъ  сур о вы м ъ  р а б о т м ъ  
и р е д Е о в ъ ; с в д я ч а я  ж и зн ь, д у р н а я  п нщ а, ж о сто ян вое  п р еб ы ва н іе  в (ь  
сы р ы х ъ  и н е зд о р о вы хъ  п о м ѣ щ ен ія хъ  порубили здо р о вьё  и  с н л у , о т -  
л и чавш ія  н аш ъ  н а р о д ъ * .

« М н ѣ  т я го с ги о  о ст а н а в л я в а т ь с я  н а  этой  к а р т н н ѣ , н о  я  долж енъ 
о б р а т л т ь  ваш е вн и м ан іе  н а  н ен збѣ ж ны я н о сл ѣ д с гв ія  т а в о г о  п о р я д ва  
вещ ѳй : я  х о ч у  у в а з а т ь  н а  разм и ож ѳніѳ  н а с е л е н ія , н а  л ѳ гв ія  с р е д с г в а  
д л я  з а р а б о т в о в ъ  (? ) ,  н а  б о д ѣ е сва б о д н ы я  сн о ш е в ія  м еж ду обоиии п о- 
д а а ы , в а  и р еж девр еы ен н ы я  е у н р у ж е с т в а , завл ю ч аем ы я  д ѣ тьм и , е о т о -  
рым ъ в ъ  вы сш ей  стѳ п ѳ н н  необходи м ъ ѳщ е роди тел ьскій  н а д з о р ъ .*

«П о м н ѣ н ію  знам ѳпптѣйш ихт. п и сател ѳй  по п ол и ти чвсвой  э е о н о ы ія , 
р а з ы н о ж е в іе  н а с е л е в ія  п р е д ст а в л я е іъ  нсгочи ы еъ  о б о га щ ен ія  д д я  боль- 
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В ъ странѣ, жсЕлючительжо зажжмающейся сеотоводствомъ, 
жредѣлы для народбнаселепія яежы самя собою. Изъ всякаго 
рода земель горижя пастбнща менѣе всего споеобны е ъ  улуч- 
женіямъ. Ожж жочіж цѣликомъ должжы; быть жредоставлежи 
на произволъ прнроды, и если онн покрыты достаточншіъ 
чжсломъ скота, то не остается ничего болѣе дѣлать. В ъ  этихъ 
частяхъ Швейцаріж, какъ и въ Норвегіи, главное затрудже-

шаго государсіва. Но государство маленысое, въ оеобепности наше отѳ- 
чесіво, ыожетъ быть богато въ такомъ только случаѣ, когда наеелеаіе 
еоотвѣтствуетъ въ невгь средствамъ сущеегвованія, доставляемымъ 
почвой. Оно неизбѣжяо обѣднѣ-етъ, кавъ только уиичтожится это соот- 
вѣтствіе. Но въ какомъ отношеніи увеличивается наше населеніе? 
На оенованіл даиішхъ, заслужнваюіцнхъ іголнаго довѣрія, все нашѳ 
сельсиое наееленіе сосіавляло въ 1701 - году 8,700 чедовѣкь , въ 
1771 — 4,632, въ 1797 — 6,502. Н съ тѣхъ поръ населеніе постоян- 
но возрастало.»

Мнѣ кажется, что здравый швеВпарскій умъ п патріотическое 
увлечѳніѳ, отличающіе эту рѣчь, укаэали автору на дѣйствительную 
ирпчииу опдакиваемаго нмъ ела. Его зоззрѣнія мадо расходятея съ 
лринщшами, которие старался проводрть Малътуеъ.

(1821). Къ сказанному наии (въ 1809) sra прибавимъ нѣеколько во- 
выхъ свѣдѣній, почерпнутыхъ изъ того, же источника о наетоящемъ 
лоложевіи того же вантова. 1

Въ федеральшшъ договорѣ населевіеі кантоеа Глариса показано 
въ 24,000 душъ. Вѣроятяо оно увеличидоеь, но не превышаетъ 25,000. 
Всяеоѳ вычпсленіѳ, a особенно перепясь, даютъ неточыыя цифры 
вслѣдствіе многочиоленныхъ выеѳденій.

С'ь 1803 по 1819 быдо 14,873 роднвшихся и 11,419 умеряшхъ, до- 
етавивъ такішъ образояъ излишекъ въ 2,954 въ иользу родявшихся. 
«Тавоѳ размноженіе вызываетъ на серьезныя размышленія — гово- 
ритъ благородный граждапиаъ, доставнвшій намъ этя свѣдѣнія—ес- 
ли ирииять во вннманіе средства еуществованія, находящіяся въ 
распоряжепіи населевія, небольшоѳ протяжевіе каптона, бѳзплодіѳ 
жочвы и существующее чнсло ншцихъ».

Что каеаетея до числа браковъ, то оик нв запиеывалиеь вравиль- 
но пзъ году въ годъ, но въ 1807 пхъ бидо 152, a въ 1819 — 225. 
Мы не можѳмъ также яредсгавить средаее чиело дѣтѳй, нриходя- 
щихся на каждое супружество.

Сухотка продолжаеіъ губжіь еще ыного дѣтей въ раниемъ возра- 
стѣ, но болѣзнь эта производитъ мевьшѳ ошустошевій. Осушеыіе 
Лцнтсеихъ болотъ п перѳмѣна въ ннщѣ н въ запятіяхъ части населе- 
нія пе могли не оказать въ этомъ отпоженін благоиріятваго дѣйствія.

ніе  состонтъ въ заготовленін сѣна для прокормленія зимою 
скота, проводящаго лѣто въ  гор ахъ . С ъ этою цѣлью тщ атель- 
но скаш ивается трава всю ду, гд ѣ  только будетъ найдежа. 
В ъ м ѣ ста, жедоетужжыя для свота, Ерестьяже ждутъ жерѣдво 
заготовлять сѣж о, жодковавъ свою обувь жіипамж. Косятъ 
траву жевжжіе трехъ дюймовъ, ж в ъ  жѣкоторыхъ мѣстностяхъ 
по три раза в ъ  го д ъ . В ъ  должжахъ в сѣ  луга выкажшваются

Переыѣна въ пищѣ вызвана была болѣе віирокимъ пользоваиіѳмъ 
обяі;ествевннмн пастбнщамп, распредѣленными между всѣми жиче- 
дяии. Еаждое семейетво волучидо въ вользоважіе 200 к в. .туазовъ, a 
въ нѣкоторыхъ общішахъ отъ 5 до 600. Н а этихъ зеш яхъ весьыа 
часто воздѣлывается картофедь, овощи, разляяные виды зерноваго 
хлѣба, отчасти конопля и другія полезпыя р^степія. Перемѣиа эта 
поелужила большнмъ нодспорьемъ въ  послѣ^ыіе гоцы, доставила здо- 
ровую в  дешевую пнщу, н въ то же самое/вреыя, здоровыя и уарѣ- 
лляющія занятія.

В ъ  фабричпой вроыышленноетн совершидись тоже важныя нѳре- 
ыѣша, главнымъ образоыъ вслѣдствіе болѣе дѣятельнаго производ- 
с-іва, вшважнаго введѳніѳмъ новыхъ прядильныхъ машинъ. Ш ата 
за ручную работу весьма пизка. ДеиіевизЕа продовольстаія и всио- 
моженія, едѣлавигіяея пеіибѣжаыми, поддерашвали рабохниковъ. Но 
чнсдо бѣдныхъ значительно, a  легЕомысленво заЕлючаѳыыѳ браюі 
толысо содѣйствуютт. ігхъ разжножеяію.

Выседенія совершаютея вреиенния илж безповоротныя. Первыя 
предиринн5іаются рабочіш-ъ людомъ, отправляющиися на заработки 
въ различныя мѣста, особеяпо .éo Францію н Италію. Д ругіясовер- 
шаются съ цѣлью ОЕОнчательно1 поселиться въ новой мѣстносіи, глав- 
нымъ образомъ въ Роесіи, гораздо рѣже въ Амерпкѣ.

В сѣ  эти факты о т н о с я т с я , яравда, къ о дном у ю л ь а о  и а н то я у  ; по 
они м о гу т ъ  д а т ь  в ѣ а о т о р о е  п о н я т іе  ѳбъ о с га л ь н ы х ъ , о  к о т о р ы х ъ  мы 
НѲ МОЖѲИЪ СООбщіГИ) точныхъ е в ѣ д ѣ н ій . Ф ра н . ЖЕРЕВ.

Выседенія изъ ГдарисЕагр кажтона ж другихъ бѣдныхъ ыѣстиостей 
Ш вейдаріи прнняли впослѣдствіи ваправдеяіе въ Аыерику.

Г а р п ь е .

В ъ  наетоящее вреня населенів Гларискаго кантоиа состоитъ изъ
80,200 дувіъ, a города Глариса 4,082. Днфры эі'н говорятъ самя за
еебя, и едужатъ одѣнкой опасеиій, какъ Мальтуса, т&ім. н ѳго за-
щвтняаа, въ о со б е н н о ст и , ѳели с р а в н и т ь  вхъ съ в а с е д е н іе ы ъ  в р е м е -
ни Мальтуса (6^500 душъ), когда, по его теорін, страна жо ѳете-
ственяыиъ уеловіямъ, уже нѳ въ состояніи быіа дрокормиіь ббль-
шаго населевія. Рус. перев.
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до гола, такъ что всѣ неровности острнгаются будто ножжн- 
дами. Поэтому, въ Швейдаріи и Норвегін йскуство косйть 
траву доведежо до высшей стѳпени совершежства. Но такъ 

1 жакъ въ долижахъ улучшеніе луговъ завжситъ гдавнымъ об- 
разомъ отъ удобреній, доставляемихъ екотомъ, то количества 
сжота и сѣна находятся въ очевпджой взаныжой завнспмости 
другъ отъ друга; a какъ само жаселеніе огратічивается про- 
жзведежіямн стадъ, .то, повндижому, д ожо не ыожетъ перейти 
жж за лзвѣстжые предѣлы, нн за жзвѣствое разстояніе отъ 
доллжъ. Поэтому, х о т я в ъ  жизменжыхъ мѣетжостяхъ Швей- 
царіи количество населенія ж увеличжлось въ нослѣднее сто- 
лѣтіе, но есть поводъ преддоложіггь, что въ горахъ оно оста- 
лось яеподвжжкымъ. Если согласиться съ Мюре, то ожо зяа- 
чителыю умежыпилось въ Ваадтлаждскнхъ альжахъ ; яо ыы 
видѣли, что доказательства его же вндерживаютъ критикн. 
Нѣтъ жовода дуыать, чтобы да альпахъ жаелось ыеньше ско- 
та лротивъ дрежжяго; еели же ожн жаселены меньше, то это 
можетъ быть объясжежо только тѣжъ, что y яштелей ыеиыяе 
раждается дѣтей, ж что ояж жжвутъ въ болынемъ довольствѣ.

В ъ  жѣкоторыхъ жзъ малыхъ кажтоыовъ заведежы фабриіш. 
Послѣднія доставжлж работу болынему чжслу рукъ, н увели- 
чили сбытъ мвогихъ предметовъ для жокушш хлѣба, a вслѣд- 
ствіе этого, зжачительжо увелпчили жаселедіе;- жо іжвейцарсжіе 
дисатели, довждшіому, едижогласжо жржзнаютъ, что лоложеніе 
фабрпчлыхі округовъ ухудшилось относительжо здоровья, 
жраветвенноети ж благосостояяія.

Стракьг, богатыя ластбищамя, ло жриродѣ своей, могутъ 
лрокормпть больше людей, чѣмъ енолько требуется для за- 
яятій жо скотоводству. Поэтому, въ ластушескихъ етражахъ 
всегда мжого людей досужихъ жлн мало зажятыхъ. Такой 
жорядокъ вещей естествежжо располагаетъ къ выееленіямъ. 
Это одка изъ гдавжыхъ прпчинъ, жобудившихъ гавейцарцевъ 
достужать въ ижостравжую елужбу. Когда y отца еемейства 
было жѣсколько еыновей, то тѣ изъ жнхъ, которымъ же бшо 
работы жа отдевсжой фермѣ, естественно стремшшсь въ сол- 
даты, жлж вообще къ висележію изъ етранъг, ибо это былъ 
едикственжый путь, открывавшій ішъ возможжость жениться.

Возможжо, хотя ж мало вѣродтно, что въ странѣ, жаходя- 
щейея лодъ необыкновенньшъ гжетомъ дредудреждаюіцихъ 
препятствій, чрезвычайжое выселеніе остажовжло возрастажіе 
жасележія, ішгда желомѣржое размжожежіе жородило особежжо 
сильныя опасепія. À еслж это дѣйствительжо было такъ, то 
лоложежіе жнзпшхъ классовъ жарода должжо было замѣтжо 
улучшиться. Всѣ лутеіжествежжжкж, всворѣ жоелѣ этого жо- 
сѣтившіе эту стражу, показываютъ едижогласно, что доложе- 
жіе врестьяднжа въ Швейцаріи лучше, чѣмъ въ какой лжбо 
ижой стражѣ. В ъ  краткое жутешествіе, сдѣлавжое мжою въ 
эту стражу въ жедавжее вреюі, ожиданія мож въ этомъ от- 
кошежіи, е ъ  сожалѣжію, жевдолжѣ оправдалнсь. Обстоятель- 
ство это, слѣдуетъ, впрочемъ, држлнсать отчасти бѣдствіямъ 
д яотерямъ, причпжежнымъ жослѣдннми сиутами, отчастя' 
же, быть ыожетъ, ясблагоразумко жажравлежнымъ усжліямъ 
разлнчныхъ лравжтельствъ къ жоощреЁію жародожаселенія, и 
даже отдаленжыыъ лослѣдствіямъ усилій, лучше жаправлеж- 
жжхъ ж дѣйствителько имѣвшнхъ въ виду увеличить, хоть 
яа врежя, благосостояніе л счастіе жарода.

Я  былъ лораженъ такого рода фактомъ во время дуте- 
шествія жа озеро Жу въ яебольшой долижѣ Юры. Тотчасъ 
жослѣ жашего жрибытія въ маленькую гостижжицу, расжоло- 
желную жа берегу озера, хозяйка дома разразилась жалобами 
жа жищету всѣхъ сосѣджихъ вриходовъ. Она говоржла, что 
страна доставляла ыало дроизведежій, и что ока бш а пере- 
жолнена васележіемъ; что молодые люди ж дѣвушки вступа.ш 
въ еужружеетво, когда имъ слѣдовало еще ходить въ школу, 
и что пока же искорежится обжчай встусать въ бракъ въ та- 
кожъ ражжемъ возрастѣ, до тѣхъ поръ ожи же пзбавятся отъ 
бѣджости и лпшежій.

Крестьяжыдъ, лровояіавшій дасъ ігь источжику Орбы, во- 
жіелъ въ большія лодробжостіі, ж повжднмому, подииалъ за- 
ионъ дародожасележія лучше, чѣмъ кто либо, съ  еѢмъ' елу- 
чало.сь мкѣ говорнть о яемъ. Жежы жаши, говорилъ онъ, 
нлодовиты, a воздухъ нашпхъ горъ чистъ ж здоровъ; дѣтей 
мало узгнраетъ y насъ, развѣ только отъ бѣджостд. Почва, 
по безплоджостн своей, ыало доставляетъ работы ж жродо-



вольствія; вслѣдствіе атого, заработная плата весіма низка 
н недостаточна для содержанія семейства: тѣмъ неменѣе, 

' нищета и голодъ, составляющіе удѣлъ бодыией части насе- 
ленія, не отвращаютъ оетальвжхъ отъ женитьбм и отъ рож- 
депія дѣтей, которыхъ онн не въ соетояніи прокормить. Обы- 
чай жениться въ раннемъ возрастѣ, прпбавлялъ онъ, мйжно 
назвать туземпымъ порокомъ. Онъ до того созиавалъ неиз- 
бѣжныя слѣдствія этого обычая, что видѣдъ необходпмость 
въ изданіи закопа, когорый запрещалъ бы ыужчинамъ же- 
ннться ранѣе сорока лѣтъ, п чтобы даже въ тажомъ возрастѣ 
ожн брали би себѣ въ жены только пожылыхъ дш уш екь, отъ 
которыхъ могли бн шіѣть неболѣе двухъ или трехъ дѣтей, 
вжѣсто шести нлн восьші.

Я  не могъ не улыбиуться на его горячее краснорѣчіе н на 
его заключеніе. Должно быть, человѣку этоыу пришлось близко 
видѣть и жест0Е0 испытать послѣдствія, вжзываемыя чрез- 
ыѣрншмъ населеніемъ, чтобы рѣшнться предложить тажую 
насильственную мѣру. Впослѣдствіи я узналъ, что самъ онъ 
женилея въ крайне молодомъ возрастѣ..

Единствениая ошибка, пакую онъ дѣлалъ въ философсЕихъ 
разсужденіяхъ по этому вопросу, еостояла въ приложенін сво- 
ихъ разсужденій только еъ безплоднымъ н горнстішъ стра- 
намъ и въ неприиѣненіи нхъ къ равнинамъ. Бить можетъ, 
онъ полагалъ, что въ плодородной странѣ нзобвліе хлѣба 
н работы отстраняло затрудненіе, и дозволяло раннія супру- 
жества. Такъ вакъ ему не случалось жіггь долго въ равнинѣ, 
то такое заблужденіе тѣыъ болѣе понятно, что въ плоской 
странѣ затрудненіе это обикновенно менѣе заыѣтно (вслѣд- 
ствіе большаго протяженія наблюдаемон мѣстности), и дѣй- 
ствительно уменьшается большею смертностыо въ пизменныхъ 
мѣстахх, въ городахъ н на фабрикахъ.

Я спросилъ его о прнчинѣ такъ назьгваемаго имъ тузем- 
наго яорокв, и онъ объяснилъ ынѣ ее съ точностыо, по пстинѣ 
фплософсЕою. Онъ сказалъ, что нѢсеольео времени тому іга- 
задъ учреждена была въ странѣ гравильная фабрика, которая 
находилась въ началѣ въ цвѣтущемъ состояніи, н доставляла 
всей оврестной мѣстности работу и высокую плату за нее.

Легкое средство ваработать, скольео нужно для еодержанія 
семыі, и найти занятіѳ для дѣтей всяЕаго возраста, дало не- 
обшшовенное поощреніе раннимъ бражомъ; обычай этотъ ео- 
хранился, между тѣмъ какъ фабриЕа закрылась влѣдствіе из- 
мѣненій моды и другихъ причинъ. В ъ  послѣдніе годн, гово- 
рилъ онъ, сдѣлано бнло множество выселеній; но принятый 
обычай возобновлядъ населеиіе съ тавою еворостью, что нп- 
какое выселеиіе не могло помочь злу. Все, СЕазанное имъ, a 
таЕже, и все, видѣнное мною, доЕазывало гибельныя его по- 
слѣдствія.

В ъ  другихъ бесѣдахъ, Еоторыя я имѣлъ съ народомъ въ  
разлпчнмхъ мѣстностяхъ Швейцаріи и Савон, я ветрѣчалъ мно- 
гихъ людей, Еоторые, хотя н менѣе были свѣдущн, чѣмъ прія- 
тель мой съ озера Жу, относптельно закона народонаселенія 
и слѣдствій его для общества, тѣмъ неменѣе, суднли о немъ 
весьма здраво по отношенію жъ самимъ себѣ, и хорошо по- 
нимали, ваішмъ бѣдетвіямъ они подвергалн себя еупруже- 
ствоыъ, еслн заблаговременно не обезпеч^тъ себя хоть ваЕими 
нибудь средстваыи для содержанія семьн. Размьппляя о раз- 
личныхъ понятіяхъ по этому вопросу, всюду почтн распро- 
етраненныхъ, я привіелъ нъ убѣжденію, что объясненіе на- 
роду завона народонаселенія и дѣйствія его на пониженіе 
заработной платы не встрѣтпло бы особенныхъ затрудиеній.

Швейцарія не нмѣетъ Еапиталовъ, предназначенныхъ на 
вспомощеетвованіе бѣдннмъ, но Еаждый приходъ нользуется 
господсеиш і правами на каЕІе ннбудъ участЕИ и владѣетъ об- 
щипными зем.шш, воторызіи и полагается, что онъ можетъ 
помочь свонмъ бѣднимъ. Но средства ■ эти весьма ограниче- 
ны, п часто овазываются недостаточны, такъ что прнходы 
прпбѣгаютъ по временамъ въ добровольныжъ сборамъ и при- 
ношеніямъ; a тавъ ігакъ вспоможенія эти болѣе рѣдвн н ме- 
нѣе надежны, чѣмъ налогъ въ пользу бѣдныхъ въ Англіи, 
то они и не сопровождаются таЕнми неудобствамн. В ъ  по- 
слѣднее времж ыногія общинныя земли раздѣлены между ли- 
цами, имѣвшнмж иа нихъ право. Мѣра эта пое.іужила еъ 
улучшенію земель и увеличила населеніе; но по способу при- 
ведемія в-ь испо.іненіе, быть вюжетъ, она овазала чрезмѣрное



поощреніе супружествамъ, и тѣмъ самнмъ содѣйствовала уве- 
личежію чисда бѣдвыхъ. В ъ  сосѣдствѣ самыхъ богатнхъ об- 
щинъ я замѣтилъ болѣе всего нищихъ.

Тѣмъ неменѣе, мы имѣемъ жраво предположить, что усилія 
Бе^нснаго эвожомичесЕаго обіцества для поощренія зеыледѣлія 
сопровождалисъ жѣвоторымъ усжѣхомъ, и что вызванное ими 
увеличеніе средетвъ существованія удовлетворнло потребно- 
стямъ умноживздагося ласеленія, и дроЕормило, если не все, 
то ббльшѵю часть его.

Наееленіе всего БержсЕаго Еантона, вмѣстѣ еъ Ваадтлан- 
домъ, считалось въ 1764 году въ 336,689 дупп,; въ 1791 
оно достнгло 414,420; съ 1764 по 1767 ежегоджое приращеніе 
наееленія составляло 2,000 душъ, a съ  1778 по 1791— 3,100 *.

ГЛАВА Y I.— 0 пренятствіяхъ д.ія разыиожеиія населенія во Фращіи.

Таблици смертжости во Франціи до революціп не предста- 
вляютъ ничего замѣчательнаго, жи относительно внводовъ, 
ни отжоеительжо своей точжостж н давжости, такъ что я не 
жоевятнлъ бы нмъ отдѣлыіаго жзслѣдоважія, еслибы оджо об- 
стоятельство, жаходящееся въ связж съ революціей, не вызы-

* Beschreibung von Bern, т. П , с т р . 4 0 .
Въ настояпцее время въ Бернскоыъ йантонѣ н Ваадскоиъ счнтает- 

ся 6 5 0 ,1 4 6  душъ. Настоящее наееленіе Шнейцарскаго союза (25  каи- 
тоновъ) 2 ,3 9 0 ,1 1 6  душъ. Среднее число браксшъ 1 6 ,2 7 0  илы 1 на 1 4 7 ; 
раждающихся 7 0 ,0 0 0  или 1 на 8 4 ; уыирающихъ 5 5 ,5 0 0  или 1  изъ 4 8 .  
Среднеѳ чиело выеѳляющнхся 6 — 7 ,5 0 0 .  Ъъ 1 8 5 4  выевлнлось 1 6 — 1 8 ,0 0 0 , 
изъ коюрыхъ 1 2 ,0 9 8  въ Аыррпку. Съ каждымъ годошъ страна утра-’ 
чиваетъ неключительно пастушеекій бытъ, замѣчеіший Мальтусомъ, 
н станомгтея стольао жѳ земле дѣльчеев ою, какъ и нромышленною. 
Въ ней господствуетъ еист ем а свободной т орговли, прн • еодѣйствіи 
іюторой, иесмотря на саыыя ііеблагопріятныя условія, вдалн отъ мо- 
ря и большихъ рынковъ,. окруженная со исѣхъ сторонъ государства- 
ыл съ запретительнымъ тарифомъ, еіѣсдяеыая дороговизною иродо- 
вольствія, выеокой заработной платой и ведостаткоыъ камедваго угля, 
страна эта обоишла во веѣхъ отношепіяхъ государства, охраояемыя 
■гарифаші. Главвыя оі’расли промыаіленности: шелковая, хлолчатобу- 
ыаяшая, часовая, солоыонвнхі. издѣлій н нгрушекъ. Кольбъ, Сравтт. 
Статистйт, т .  II, с т р . 1 5 7 . Рус. п е р е в .

вало особежнаго удивдежія: я говорю о жастоящемъ еоетояніи 
ея насележія, воторое, послѣ такой жродолжительжой и гн- 
бельной Еатастрофы, не нспытало, повиджмому, жикажого умень- 
шенія. .

В ъ  Парижѣ работаютъ надъ жаціональжой статнетивой йа 
основаніи свѣдѣній, доставляемыхъ ирефектами. Трудъ' этотъ 
еще же иршзеденъ еъ  сшожчанію, жо я знаю изъ^ вѣржаго 
источника, что собранныя уже евѣдѣнія подтверждаютъ, что 
жасележіе стражы, ввродолжежіж революціж, скорѣе увелнчп- 
лось, чѣмъ умежьшйлось въ своемъ числѣ.

Если выводы эти вѣржн, то они удивительжо жодтвержда- 
ютъ заЕОНИ, излагаемые въ жасгоящемъ сочиненіи; такъ что 
изслѣдованіе причииы эхого явлежія весьыа жебезполезно.

Во всяеой странѣ существуетъ многочисленжый влассъ дю- 
дей, живущнхъ въ безбрачной жнзжн. ІСлассъ эт-отъ соста- 
вляется мало по ма,іу ежегоднымъ избыткомъ людей, достж- 
гающнхъ возмужалаго возраста, надъ людьжж, встущющими 
въ бравъ. Этотъ избытовъ достнгаетъ своихъ предѣловъ, 
вогда ежегодная смертность ужоситъ изъ этого Еласса столько 
людей, сеолбко овъ лолучаетъ. Мы видѣлн, что въ ВаадсЕой 
етранѣ числительжостыо своей влаесъ этотъ, еслп прпчислпть 
къ жему вдовыхъ, равенъ числу людей, живущнхъ въ бракѣ. 
Но въ такой странѣ, кавъ Франція, въ воторой, еъ оджой 
стороны, смертность, a съ другой, стремленіе къ суируже- 
ству несравженжо зжачительнѣе, чѣмъ въ Швейцарін, классь 
холостыхъ людей долженъ бнть въ гораздо меньшемъ отжо- 
шеніи Ео всему населенію.

В ъ  Опътѣ cmamuàmuKu, нзданномъ въ 1800 въ Парижѣ, 
Бёше полагаетъ, что во Франціи число людей ыежду 18 и 50 
лѣтжиыъ возрастомъ, живущихъ въ безбрачной жизжи, про- 
стирается до 1,451,063 жа 5,000,000 общаго числа жежатыхъ 
н холостыхъ въ томъ же возрастѣ *. Нельзя СЕазать съ точ- 
ностью, въ вавой пменжо эпохѣ отвоситея это вжчжслевіе, жо 
тавъ Еавъ авторъ жазываетъ эти выводы средними, то вѣ-

* Peucliet, E ssai de Statistique. — Тѣ же виводы повторяются и въ 
■Statistique de la  France ізъ 7 t . ,  и зд . Гербина, 1808.



роятно оніі относятся Ео времени, предшествовавпгему рево- 
люціи. Итакъ, допуетнмъ, что дифра 1,451,063 лредставляетъ 
весь влассъ холостыхъ людей, годпвшихся для военной службы 
дредъ началомъ революціи.

До войны населеніе Франціи приннмалось Національннмъ со- 
браніемъ въ 26,363,074 души *. Нѣтъ прнчнны думать, что чи- 
ело это преувеличено /  Невкеръ, прнпншшшій толыю 24,800,000, 
твердо- убѣжденъ, что въ то время, вакъ онъ писалъ, число 
ежегодныхъ рожденій было болѣе 1,000,000; слѣдовательно, 
взявъ его же множитель 253/4, все населеніе лростнралось др
26.000.000 **. Вычясленіе это сдѣлано было имъ за десять 
лѣтъ до вычисленія Учредятелънаго собранія.

Итакъ, предположивъ, что число ежегодныхъ рожденій пре- 
вшшастъ 1,000,000, л что 2/б раждающпхся умпраетъ ранѣе 
18 лѣтъ, какъ это локазываетъ вычшсленіе Пёше, ыы най- 
демъ, что этого возраста ежегодно достигаетъ 600,000 душъ.

По вичпсленію Неккера, во Франціи совершается ежегодио 
213,774 брака; но такъ какъ цпфра зта средпяя за десять 
лѣтъ, впродолженіи ноторыхъ населеніе все время возрастало, 
то вѣроятно она слишкомъ мала. Если ми нрпмемъ ёе въ
220.000, то найдемъ, что изъ 600,000 человѣкъ, достигаю- 
щжхъ брачнаго возраста, ветупаетъ въ супружество около 
440,000; слѣдовательно, язбъйокъ людей, достіігающихъ 18 
дѣтъ, надъ чнсломъ, требуірщимся для лополненія ежегодно 
еовершанщихся браковъ, будетъ 160,000 плп 80,000 ыуж- 
чннъ., Изъ этого явствусгъ, что сксшдвліійея илассъ лзъ 
1,461,063 дуіігь, лредставляющій холостыхъ людей, годныхъ 
для военной службы, п сверхъ того, ежегодный изляшекъ въ
80,000 ыолодыхъ людей, достигающихъ 18 лѣтняго возраста, 
моглп поступать на государствеппуіо службу, нисколько не 
умепьліая ежегоднаго чпсла браковъ; яо ыы не можемъ пред-

’ До воішш, оішнчшшіейся Аньенскимъ мироыъ. ;Дифра, ирпводішая 
въ настоящемъ случаѣ авторомъ, взята y Артура ІОнга (Travels in 
France, т. I , erp. 466), и представляехъ результатъ второй работы 
Еоыитета для.раздѣленія страяы прн Національшжъ собравіи.

ФРДН. ДЕР.
** Necker, De Vadministration des finances, т. I, гл. IX, стр. 256.

ставить, чтобы весь классъ холостжхъ людей потребовалъ 
былъ единовременно ; вроыѣ того, въ рядахъ армін много 
женатыхъ солдатъ, Еоторые не могутъ быть совершенно без- 
лолезны для народонаселенія. Предположлмъ, что изъ всего 
Еласса холостыхъ людей на службу потребовалоразомъ 600,000, 
и что эта армія нополняетея ежегоднымъ набороиъ въ 150,000, 
доставляемыхъ, ванъ 80,000 человѣкъ 18 лѣтняго возраста, 
безполезныхъ для поддержанія ежегоднаго члсла заключало- 
щихся браковъ, такъ н 851,063, остающкхся изъ влаеса хо- 
лостыхъ людей, существовавшаго до войны*; очевлдпо, что 
оболмк источнпвами могло быть доставлено ежегодно впро- 
долженіп 10 лѣтъ по 150,000 человѣкъ, оставляя eni,e 10,000 
на увеляченіе чнсла браковъ.

Правда, что въ теченіп этпхъ 10 лѣтъ мпого неженатыхъ, 
прннадлежавліпхъ къ лервоначальноыу классу холостыхъ лю- 
дей, перейдетъ за возраетъ, годннй для военной службы; но 
эга убыль будетъ вознаграждена, даже съ лзбытаомъ, нрн- 
бьтлью наееленія отъ вступленія многнхъ нзъ нихъ въ бракъ, 
нбо 50-лѣтній мужчина легко можетъ быть отцемъ. Мы имѣ- 
емъ лраво предяоложнть, что большая часть ежегодлаго ла- 
бора въ 150,000 взята будетъ изъ 300,000 ыужчянъ, еже- 
годно достпгакщихъ 18 лѣтпяго возраста, a ежегодное чнсло 
бравовъ будетъ пололнено большею частыо нзъ остатвовъ 
первоначальнаго власса безбрачннхъ людей; вдовымъ н хо- 
лостымъ людямъ отъ 40 до 50 лѣтъ, которымъ до этого труд- 
но было завестпсь семьей, теперь открывалась дорога по- 
етуиленіемъ ыолодыхъ людей въ армію; наконецъ, удаленіе
600,000 человѣвъ должно было отжржть мѣста ддя новыхъ 
сшейетвъ. Все говорптъ въ пользу лредположенія, что колн- 
чество ежегодно заключаеыжхъ браковъ дѣйствнтельно уве- 
лячнлось: нетольво ыногіе холостые людл изъ первоначаль- 
наго класса безбрачныхъ людей, которьшъ, прн другнхъ об- 
стрятельствахъ, н въ голову не прншдо бы завестлсь сезіьей, 
теперь женялнсь; но н ыногіе ыолодые людн, недостпгшіе 18

* Понятно, что дѣяо лдетъ все о той же первой войнѣ революціи, 
окончивиіейся Амьеискішъ миромъ.



лѣтняго возраета, вступнли преждевременно въ бракъ, что- 
бы избавнтьея отъ вонсврипцін. Существованіе такихъ фак- 
товъ н вшванное нмй уменьшеніе числа безбрачныхъ людей 
до такой стеденн не подлежатъ еомнѣнію, что уже вначалѣ 
1798 года потребовалась отмѣна завона, освобождавшаго отъ 
конскрнпцін женатыхъ людей: велѣдствіе чего, женившіеея ио- 
слѣ этого года, брались на службу, какъ и холоетые, п под- 
чинены бши консврипціи. Съ этихъ поръ наборы отнимали 
отчастл и людей, полезннхъ для увелнченія народонаселевія, 
но вѣроятно супружества, Еоторыхъ наборы этй не коснулись,. 
превышали число супружествъ, существовавшжхъ до револю- 
ціи. Сверхъ того, супружества, прерывавшіяея лребываніемъ 
мужей въ рядахъ арыін, нельзя ечитать еовершепно безплод- 
ншш.

Сэръ Франсисъ д’Ивернуа, отличавшійея несомнѣннымъ 
стремленіемъ преувелнчить ііотери Францін, и вѣроятно, на 
самомъ дѣлѣ, спльно преувеличившій нхъ, утверждаетъ, что 
французсжая арыія потеряла, какъ на сушѣ, такъ и на мо- 
рѣ до 1799 года, полтора ынльона человѣкъ*. Предложен- 
ныя жною для разъясненія этого вопроса вруглыя числа пре- 
вншаютъ эту цнфру на 600,000 человѣкъ. Писатель этохъ 
лрибавляетъ, правда, еще. 1,000,000 на погибпщхъ во вре- 
мя революціи другнми путями; но тажъ какъ. причпны, дѣй- 
ствовавшія этимп путями, губили безразлнчно всѣ возраеты 
и оба пола, то онѣ іі не ыогли нзмѣннть до такой стелени 
состояніе населенія, вавъ вредъидуіцая причина, н болѣе чѣиъ 
вознаграждалпсь нзбытЕОмъ въ 600,000 человѣкъ въ полной 
снлѣ возраста, представляемыыъ вычпсленіеыъ самаго сэра

■ Tableau de pertes, іі нроч., гл. II, стр. 7. Жерменъ Гариье, иг 
замѣчанілхъ евоихъ къ Ад. Смиту, полагаѳтъ, что па войнѣ догибло 
иѳ болѣе */ео населенія Фращііг. Ои'ь прнішмаехъ, что моднято бы- 
ло разомъ 500,000 человѣкъ, которые лонолцены былп во время войнъ
400,000. 8а выключеніемъ тѣхъ, коюрше были бы унесеиы естествен- 
ною смертью, онъ находить, что смертноеть, причшіешші войиой, 
еоставляла ежегодпо 45,000. Но если иотеря не была больше, то для 
поволиеиія ея требовалось весьла незяачительйое увеличепіе чнсла 
рожденій. Я ве дуыаю, чтобы эта дифра ыаетолько быда ниже дѣй- 
сгвнтелыіой, насколько сэра Фраиенеа выше ея. Прим. автора.

Франсиса. Сверхъ того, слѣдуетъ замѣтпть, что въ концѣ 
революціонной войны, консвриіщія вѣроятно производнлась 
съ большею строгостыо во .вновь пріобрѣтенной територіи, 
населевіе которой прішимаютъ въ 5 илп 6,000,000, и на до-‘ 
лго которой, поэтому, должно отнести значительную часть 
лгодей, погибпшхъ на войнѣ въ чнслѣ означеннаго полутора 
мильона. Законъ, облегчавшій разводъ, хотя н дурной самъ 
по себѣ, какъ въ нравственномъ, такъ и въ политическомъ 
отношеніи, тѣжъ неменѣе, долженъ былъ оказывать, въ пе- 
ріодъ, отлпчающійся недостаткомъ людей, почти таное же 
дѣйствіе, какъ ыногоясенство, и увелнчить чнсло дѣтей, сравни- 
тельно съ чнсломъ мужей. Прибавимъ, что число незаконо- 
рожденныхъ, до революціи представлявшее 1/А7 всѣхъ раж- 
давшихся,возрасло до 1/ п . Хотя фактъ этотъ свидѣтельствуетъ 
о развращенін нравовъ, безъ сомнѣнія, достойномъ сожалѣ- 
нія, тѣмъ неменѣе, справедливо, что резулътотомъ его доляшо 
бнло бы быть увеличеніе числа рожденій: a таігь какъ де- 
ревенскія женщішы зарабатнвали во время революціи больше, , 
чѣмъ въ обшновенное время, вслѣдствіе недостатка^рукъ, то 
вѣроятно довольно значительное число этнхъ дѣтей остава- 
лось въ живыхъ.

При такихъ условіяхъ, населеніе Франдіи могло н не умеиь- 
шиться; н несмотря на дѣйствіе такихъ разрушительныхъ усло- 
вій, это вовсе не представляется невозможнымъ, по крайней 
мѣрѣ еслн земледѣліе поддержпвалось въ ней настолько, что 
колнчеетво продовольствія не уаіеныпаіось. Но всѣми, пови- 
дпмому, признается, что хотя фабржи и упали, но земледѣ- 
ліе находилось скорѣе въ цвѣтущемъ состояніи. Нельзя иред- 
полояшть, чтобн въ какой либо періодъ войны, чиело людей, 
находившнхся въ ея армін, превышало число людсй, употре- 
блявптхся до революціи на ея фабрикахъ. Поэтому, когда 
послѣджія пали, то работннки, лишеныые занятій и непосту- 
пнвшіе въ армію, необхсюпмо должнн были возвратиться еъ 
земледѣлію. Сверхъ того, во Францііі женщинн всегда при- 
нимали участіе въ полевыхъ работахъ; мш имѣемъ поводъ 
думать,' что этотъ обычай усилилея во время революціи. В ъ  
то же самое время, удаленіе лучшихъ и олытнѣйшихъ сель-



скихъ работниковъ не могдо не поднять заработной платы; 
такъ какъ прншлось обрабатжвать жовые участкж, a больпіое 
чнсло потребителей оставжло Францію *, то цѣна жродоводь- 
ствія не могла поджяться въ соотвѣтствующей стелени. Это 
должно бжло служить поощреніеыъ для браковъ: креетьяже 
доджнн были польаоваться ббльшнмъ доводьствомъ, и могли 
воспитжвать большее число дѣтей.

Во Фраждіи всегда быдо мжожество малежышхъ фермъ и мед- 
вихъ еобствеиниковъ. Такой порядопъ вещей не очень бла- 
гопріятенъ для чистаго дохода или ддя жаціожальжаго богат- 

' ства, ноторыаіъ можно было бы расподагать; но онъ нерѣд- 
ко увеличиваетъ количество сырыхъ жроизведежій, ж сильжо 
благоііріятствуетъ размжожежію населенія. Продажа н раздро- 
бленіе земель, прижадлежавпшхъ дворяжству іі духовенству, 
увеличили чпсло лоземельнжхъ собственниковъ; сверхъ того, 
такъ какъ часть этпхъ раздробленжыхъ зезіель состояла изъ 
жарковъ и пустошей, предназначенннхъ для охотж, то.коли- 
чество разрабатжвавщнхся зеыедь увелпчжлось. Правда, что 
поземельжже сборж съ земледѣльдевъ бжлн нетольжо очеыь 
велвкж, но и раслредѣдежж весьма неравномѣрно; но это не- 
удобетво, по всей вѣроятжостн, возжаграждалось отмѣной жѣ- 
которыхъ стѣснительннхъ законовъ, такъ что въ окончатель- 

'  номъ результатѣ продажа этахъ ішѣній дала нѣкоторый тод- 
чекъ земледѣлію,илп по крайжей мѣрѣ уведичида количество сы- 
рыхъ врожзведежій, которое опредѣляетъ колжчество насележія.

Можжо, стало быть, предположіпъ, что колмчество продо- 
вольствія есди не увеличилоеь, то и не уменынилось во вре- 
зяя революціи; ибо общій взгдядъ на земледѣліе во Франдіи 
водтверждаетъ это заключеніе.

Я  не могу, лоэтому, довустжть жредположенія сэра Фран- 
сиса дИверыуа, полагающаго, что во время революціи число 
ежегоджыхъ рожденій умежыжндось во Франдіи на 4/?- Го"

* Предположиыъ, что въ даныый моментъ чеело дѣтей, увеличии-' 
шихъ все наееленіе, равпялось числу отсутствующихъ людеВ, вахо- 
дящихся въ ,армів: понятно, что малолѣтнія дѣтн нѳ потребятъ столь- 
ко, сколько нѳобходимо для такого же чвсла взрослыхъ людѳй.
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раздо вѣроятнѣе, что оно настолыю же увелжчидось. По мнѣ- 
нію Неккера, до революціж чжсло раждающлхся относждось 
ко всему населенію стражж, какъ 1 къ 253Д. Изъ дожесежій 
жѣкоторнхъ префектовъ внджо, что во многжхъ мѣстжостяхъ 
отношежіе это бжло, каіъ 1 къ 21, къ 221/ 2 ж къ 23; и хо- 
тя на это обстоятельство могдо оказывать жѣвоторое вдіяніѳ 
отсутствіе мжогихъ людей, находящнхся въ арміи, я тѣмъ 
пемежѣе жолагаю, что это отжошежіе слѣдуетъ объяснять гда- 
вжымъ образомъ увеличежіемъ числа рождежій. Еслж общій 
результатъ всѣхъ жрефектсішхъ дожесеній жовазываетъ, съ од- 
жой сторрнж, что чнсдо раждаюіцнхся же уведичилось соот- 
вѣтственжо съ населеніемъ, a съ другой, что жаееленіе жѳ 
уменьшилось, то слѣдуетъ заключить, или что множжтель, 
предложежный Неккеромъ для рожденій, слжлшомъ малъ (чт5 
въ высшей степежп вѣроятжо, такъ какъ джфра для всего на- 
сележія, виведежжая имъ на осжованіи этой дажжой, овазалась 
слжшкомъ мала), жлж что смертжость .іюдей, же жодвергав- 
жіихся насжльствежной смертж, бжла межѣе противъ обжкжо- 
вежнаго, что тоже же певѣроятно, еслж жринять во вжиыаніе 
вжсокую заработжую жлату ж жересележіе городскаго насележія 
въ деревви.

По мжѣжію Неккера и Мого (Moheau), смертжость во Фраж- 
діж до революдіж бжда 1 жзъ 30 жли 30Vg- Еели пржжять въ 
соображежіе, что городское жаселеніе отжослтся къ сельскому, 
какъ ЗѴ2 к ъ  1, то такая еиертжость должжа жоказаться огром- 
жой, и вѣроятжо ожа бжла жрвчнжена жищетой, вжзважжой 
чрезмѣржнмъ населеніемъ. Замѣчажія Артура Южга о состо- 
яжін крестьянъ во Фраждіж *, вжолнѣ жодтверждаемжя свадѣ- 
тельствоиъ Неккера, повазжваютъ, что эта жричижа дѣйстви- 
тедьжо жмѣла бодьшое вдіяжіе. Есдж жредподожжть, что за 
ужжчтоженіемъ частж этого избыточнаго наееленія, смертность 
умежьшилась жаетолько, что вмѣсто 1 жзъ 30, сталъ умжрать 
1 нзъ 35 человѣкъ, то такая благожріятвая жеремѣжа должжа

* См. всю гл. XVII, т. I, Travels in France, u осяоватѳльння за- 
мѣчанія no эгому предмету, разбросанігыя въ разлнчныхъ мѣетахъ 
этого полезнаго сочинѳнія. ' П р и я . а вто ра .



была оказать бодыжую услугу для жожолжеяія жотерь, жрожз- 
веденныхъ войжой.

Вѣроятжо обѣ указапиыя мною причини дѣйствовалк одно- 
времежяо. Число раждающнхся увеличявалось, a  емертжость 
умеяылалась между населеяіемъ, остававшимся дома. Поэто- 
му,. вслѣдствіе дѣйствія этой двойной лркчітаьг, можно пред- 
положжтъ, что во время революціи число умкравжгихъ, какъ 
отъ в о й н б г , такъ и  отъ всякой другой насильственной смер- 
тп, не жревышало чнсла раждающнхся.

Дожесежія' префектовъ за IX  годъ реслубликл слѣдовало бы 
сравжжть съ цпфрами 1789 года ; но есди имѣются дожесе- 
нія о родившихся т о л ь е о  за ОДІГНЪ IX  го д ъ , то изъ нихъ 
нельзя сдѣлать точныхъ заішоченій о среднемъ отжошежіи 
ихъ sa весъ періодъ революцік. Нельзя предположить, чтоби 
въ это смутное время приходсшя книги велясь съ особениою 
жравйльжостыо. Поэтому, если довѣряться теоретическимъ со- 
ображежіямъ , то я скдоненъ думать , что вскорѣ жослѣ от- 
критія войнм и во все ея продолженіе , отношеніе рожденій 
е о  всему иаседенію было болыие, чѣмъ въ 1800 д 1801 
годахъ \

Если дожесеяія локазываютъ, что число ежегоддыхъ бра- 
ковъ ке увеличялось во вреыя революціж, то фактъ этотъ 
объясжяется ужомянутымъ выпге чрезвычайннмъ чпсломъ яе- , 
завожорождежжыхъ , которое достигало до 7 »  чаетя всѣхъ 
раждающихся, вмѣсто */47, жрижимаемой Неккеромъ до ре- 
волюцік " .

Сэръ Франсисъ д’Ивернуа замѣчаетъ, «что яужно яе зкать 
первихъ лравдлъ аржфметнки, чтобы всюбразпть, что жа до- 
ляхъ ераженій ж въ госжнталяхъ слѣдуетъ еобярать свѣдѣ-

* Сн. ннже, Црим. I ,  стр. 356.
” Peuchet, Essai, стр. 28. Весьма вѣроятво, что увелнченіе чнсла 

везаконорождешшхъ вызвало поступленіѳ огромваго чнсла дѣтей въ 
убійсівевныя заведевія, извѣствыя подъ имевемъ &осттателытхъ 
дошвъ, какъ полагаетъ д’Ивернуа. Но столь же вѣроятво, что обы- 
чай этотъ в~е выходилъ за предѣлы нѣкоторыхъ только мѣствосіей; 
поатому, чиело оетавляеныхъ дѣтей, сраввительво съ чвелоыъ всѣхъ 
раждающпхел, не могло быть зпачнтельно.

нія о числѣ догжбшяхъ жертвою революдіж кля войжы. В ъ  
кровавый сжксокъ этотъ слѣдовало бы вжести, дрежде всего 
не убжтыхъ , a т ѣ х ъ , которыхъ ожа же дожустяла ж не до- 
лустжтъ роддтьея. Вотъ самая глубожая ража, яажесежжая 
французскому жароду.... Предположимъ, говорнтъ ожъ, что 
вся масса логябшихъ, хотя бы т о л ь е о  въ 2 , 0 0 0 , 0 0 0 ,  соеди- 
жилась бм брачжнмж узазш съ такжмъ же числомъ жеящинъ; 
по вычясленію Бюфона, этя 2,000,000 ларъ должжы дать 
жлзль 12,000,000 дѣтей, лзъ которыхъ 39-лѣтжяго возраста 
достигжетъ число, рівяое чжслу жхъ отдевъ ж матерей. Съ 
этой т о ч е и  зрѣжія, яослѣдствія такой жотери людей стаяо- 
вятся какъ бы жеисчжслжмж, жбо они лростнраются гораздо 
болѣе, чѣмъ ла, 12,000,000 дѣтей, которыя моглж бы ро- 
диться отъ 2 Ѵ2 мильожовъ жарода, одлакяваемаго въ жасто- 
ящее время Фражціей. Только въ отдалежжсшъ будущемъ она 
можетъ залечить эту стражіжую ражу.»

Безъ всякаго сомвѣлія, Фраждія нмѣетъ весьма осжователь- 
кыя лричины оллакжвать дотерю 2 Ѵ2 мильововъ, отжятыхъ y 
кея такимъ жестокимъ образомъ; жо ожа же можетъ смотрѣть 
съ такой же точкя зрѣжія жа жхъ лотомство ; лбо , еелибы 
этд людж яе логжбля для своего отечества, то соотвѣтствую- 
щее нмъ число дѣтей, роджвпшхся отъ другяхъ роджтелей ж 
живупщхъ въ жастоящее время во Фраяціж, же жоявилоеь бы 
жа свѣтъ. Еслжбы жржшлось ожлавввать дѣтей, рожденіе ео- 
торнхъ было лредудреждежо разлжчяыыж обстоятельствамп, 
то въ самыхъ благоеловеяныхъ даже европейсБИхъ стражахъ 
слѣдовало бм же жоЕВдать траура.

Очеівкджо , что постоянная возможкость чжсломъ раждаю- 
щихся жодоляжть лотерж Еаждой стражы, држчжяеклыя смертью,

Въ Statistique élémentaire de la  France par Peuchet, стр. 270, зш 
находішъ, что ѵгь иарішсвомъ восііитательпоаъ домѣ для покинутыхъ 
ыладепдѳвъ, извѣетвоыъ додъ вмевемъ de la  Crèche (Яслв), въ X году 
првнйто было 4,450 дѣтей, взъ ковхъ умерло 1,620.—Въ g IV гл. V 
этого сочнвѳвія, разбирающеыъ отпошиіе незтонорожденныхъ дѣтт 
кь закопнымъ, не встрѣчается ввкакнхъ общнхъ выводовъ, краыѣ за- 
мѣчаиія, чго въ городахъ охвошевіе это ирвнвыается авторонъ, какъ 
1 къ средпеау числу между 6 в 9. Фран. иерев.
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съ нравственной точки зрѣнія, ие можетъ елужить и тѣнью 
для извиненія безуынаго пожертвованія людьми, уже суще- 
ствующими. Положительиое зло, прнчиияемое нхъ гибелью, 
страдапія, ншцета, несчастіе, разореніе, вшжваемжя тавимъ 
преступленіемъ, ни въ кавомъ случаѣ не могутъ бжть уравно- 
вѣшены соображеніемъ, что числительная потеря людей всво- 
рѣ можетъ бжть пополиена. Мж не можемъ имѣть ниваво- 
го права, ни нраветвеннаго , ни ііолнтичесваго , еелп этого 
йе требуетъ дѣйствительно крайняя необходимость , жертво- 
вать людьмн, пользующимися жизныо и находящимпся въ 
цвѣтущемъ возрастѣ, ради тавого же числа безпомощныхъ 
дѣтей.

Слѣдуетъ еще замѣтнть, что если Франція дѣйствительно 
понесла тавія значнтвльнжя потери, какъ это полагаютъ, то 
онѣ должнж бжли отразыться н на ея военнжхъ силахъ. Въ 
населеніи ея должнж преобладать въ наетоящее время жен-' 
щины н дѣти въ болыііемъ отнощеніи иротпвъ прежняго, a 
чнсло холостыхъ ліодей, годныхъ для военной службж, вѣ- 
роятно уменынилось поразительньшъ образомъ : зто и под- 
Гверждается уже доставленнъши донесеніями префектовъ.

Наборж начинаютъ оказывать существенное вліяніе на на- 
селеніе данной странж тогда, когда истощается первоначаль- 
ннй классъ холостыхъ людей,. и погда армія ыачинаетъ погло- 
щать больпіе людей, чѣмъ сводьво представляетъ избытокъ 
возмужалаго населенія надъ числомъ, необходимжмъ для по- 
полненія ежегодно завлючающихся бравовъ.

Вѣроятно, въ концѣ войнж Франція не цаходилась еще 
въ тавомъ положенін; но при настоящемъ состояніи ея насе- 
ленія, при соотвѣтетвующемъ увеличенін чнсла женщинъ и 
дѣтей, при значительномъ уменьшеніи числа людей, годнжхъ, 
по возраету, для военной службы, она бжла бж неспособна 
въ тавимъ гигантсвимъ уснліямъ, какъ въ предшествующую 
эпоху, не истощая са&ого иеточника сваего населенія.

В о Францт щісло людей, годныхъ, no возраст у , къ оосн- 
ной слуэкбѣ, всегда было незначитедшо, сравиительио со вспмъ 
населенгемъ. Это слѣдствіе общей свлонности въ ней къ су- 
пружеству, авслѣдствіе этого, и большаго числа рождающихся

въ ней дѣтей *. Некжеръ обращаетъ оеобенное внимажіе на 
это обетоятельство. Онъ замѣчаетъ, что между крестьянами 
ндщета причиняетъ болыиую сыертность дѣтей 3 н 4 лѣтня- 
го возраста; a потому, чнсло младежцевъ находится постоян- 
но въ огромномъ отношеніи въ взрослымъ людямъ. Жзъ этого 
онъ весьма справедливо заключаетъ, что 1,000,000 такнхъ 
бѣдняковъ вовсе не представляіотъ ни той военной, нн той 
рабочей силы, какъ такое же число болѣе зажиточныхъ 
гражданъ.

Швейцарія , до революціи, могла вжставить въ поле, или 
на вакое либо предпріятіе, требующее взрослыхъ людей,- на 
трстью часть больше, сравнительно съ своимъ населеніемъ, 
чѣмъ Франція въ ту же самуіО' эпоху ” .

Что иасается до населенія Испаніи, то я отшлаю читате- 
ля въ добросовѣстному н іштересному путешествію въ эту 
страну Тоунзеида*” . Онъ найдетъ въ немъ самые удачпые 
прішѣрж въ подтвержденіе закоиа народоиаселенія. Я  посвя- 
тнлъ бы этой етранѣ особенную главу, еелибж не опасался, 
съ одной сторонж, чрезмѣрно разширить предѣлж этой ча- 
сти моего сочпненія, a съ другой— утомнть читателя довто- 
реніемъ того, чт0 уже бжло евазано неодновратно при опп- 
саніи прочихъ етранъ. Сверхъ того, я не емѣлъ разсчиты-

* По ннѣшю Некиера, во Фравдін число браковъ относнгся ео  
вееыу населенію, каісъ 1 къ 113. Прим. автора.

"  В*ь 1859 году Ш вейцарія могла высхавить въ поде, кромѣ 150 т. 
лавдгатурма (выше 44 лѣтъ), молоднхъ людей (20—34 дѣіъ) 77,439 
чел.; резервовъ (35—40 л.) 43,282 и ландвера (до 44  л.) 57,465, всего 
178,186 чел., ïo  естъ, въ 4 ‘/а раза болѣе Франціи, которая въ томъ жѳ 
году, при 36 ынл. наеедеиін, могла выставять 600 т. войска. Или' Швей- 
дарік тагсъ же легко выставить въ воле 1 изъ 14 чел. населенія, аакъ 
Франдіи 1 изъ 60. Если же привять въ соображеніѳ военные расходы, 
то приведеныое отношеніе нрншлось бы по&іножить почти на 20 въ 
пользу Швейцаріи. . Р у0< и б р е в .

Авгоръ ужомннаѳтъ въ другонъ м ѣсіѣ  объ одной взъ главнѣй- 
шихъ причиві) обезлюдѳнія Испаніи; въ иримѣчавіи къ этому ыѣсту 
мы перечисляемъ н нрочія врнчніга, ириводниыя Тоупзёвдомъ. См. 
KM. I I I ,  гл. X IV . A KO 2-му тому этого сочиненія прилагаются и гла- 
внѣивіія цоложенія этого шиеатѳдя. Т у с .  h e f e b .



в а т ь , чтобж мнѣ удалось прибавить многое къ  тому, чтб 
такъ хорошо исполнено Тоунзендомъ *.

Прііыѣч. I. В ъ  нзданной въ поелѣдиее время Общей и 
частной статистиюъ Франціи и ея колоній помѣщенж до- 
нееенія префектовъ за ГХ годъ (1800— 1801), которыя, пови- 
димоыу, подтверждаютъ сдѣланное мною предгошшеніе. Чи- 
сло родивпшхея пожазано 955,430, умерпшхъ 821,871г а чнсло 
браковъ 202,177. Чиела этн отчаетн не сог.тасны съ вжчи- 
сленіями НеЕкера; тѣмъ неыенѣе, всѣ цифры, вошедшія въ 
это сочнненіе, какъ относящіяся ко всему населенію, такъ и 
опредѣляющія среднее наееленіе на квадратную міілю, дока- 
зываютъ, что територія прежней Франціи нмѣетъ большее

Авторъ прлводитъ лржчжяы, вослрепятсівовавшія еыу разсзіо- 
' трѣть Испапію съ той точки зрѣділ, съ доторой онъ изсдѣдовалъ, 
одяу за другою, многія егражы сѣверной н средней Европы. Отчастя 
этими же лричидаыд, но вѣроятно н аѣкоторшш другиаш, слѣдуетъ 
объяснихъ то обстоятельство, что въ жастоящеиъ сочипеаіц ни слова 
же говоржтся à о состояшн жовой Италін. Мы далеки огь ыысли вос- 
доляитъ зтотъ, болѣе кажущШся, чѣмъ дѣйетвлтельный лробѣлъ, яо 
мы полагаемъ, что чотателю дебезъіштересяо будетъ встрѣтить здѣсь 
отдѣльную замѣтку о Тосканѣ, извлечедную лз-ъ одного ішсьыа автора 
Conversations sur l ’économie politiqu e (Т-жл Mapce) къ лереводчжку 
своего сочоженія на французскій языкъ (къ тому же Прево, кото- 
рый сдѣлалъ дерѳводъ на гоіъ же языеъ наетоящаго сочяасжія Маль- 
туса).

«Болѣе вс€го удивляетъ мепя въ этой страиѣ доложеніе крѳстьядъ 
лредставляюшціхъ жнвое лодтверждепіе теоріи Мальтуса. Оласедіѳ 
бнть отосланыыъ съ фермъ, (ыа которыхъ онп работоютъ вмѣстѣ 
съ собстведжнкамж), въ случаѣ увеличенія нхъ семействъ до такой 
стежежи, что ферна не можетъ ирокорыить дхъ, лородило обычай 
звежять одного только сыда. Обычай этотъ соблюдается, вирочеыъ 
не очень строго. Еслл крестьяне богати, нли, есля деиьиііѳ сы- 
новья нмѣіотъ кавіе лнбо иные зарабохки, го они женятся, по на 
фермѣ остаетея только одннъ. Одыпокіе брахья н еестры работаютъ 
жа ферыѣ, ж ею содержатся. Дѣвушки выходятъ замужъ, еслн жред- 
етавится елучай; жо иожятжо, чіо жрж такой сжстеыѣ женпхъ дод- 
дежъ быть явленіеыъ довольжо рѣдкимъ, такъ чхо бѣджыя дѣвумшл 
аногда тщетжо скопляютъ себѣ ирядажое (состоящее обышговеядо 
азъ жемчужиаго ожерелья), которое бы, лрж содѣйехвін ахъ лрирод- 
ноД красохы, ыогло доставить пмъ мужа. Вирочеыъ,. онѣ, повидішому, 
до такой степѳни счастловы, жаходяеь лодлѣ родителей, работая

населеніе, чѣмъ. жакое она имѣла до і>еволюціи. Я  упоминалъ 
вжше о числѣ ея яштелей въ эпоху Учредительнаго собранія; 
на каждое ішадратное льё прпходмось въ  это время 996 чел. 
В ъ  V I годъ р е сп у б л и Е Н , по вжчисленію Кадастроваго бюро, 
населеніе прошіралось до 2 6 ,048 ,254  нли до 1 ,020  на е в . 
лье. В ъ  Ѵ ІІ.го д у  Деперъ прнннмаетъ населеніе Францін въ 
33 ,501 ,094 , нвъ воторжхъ 2 8 ,8 1 0 ,6 9 4  или по 1,101 на вв. 
лье, причиталось на старую Францію. В ъ  IX  н X  годахъ 
приеоедниеніе Пьемонта и острова Эльбж увеличило вее на- 
селеніе дб 34 ,3 7 6 ,3 1 3 , въ чнелѣ жоторжхъ жа прежнюю Фран- 
цію  приходнлась почти столыш ж е, сеолъео н  в ъ  V II году, 
то есть, по 1,086 на е в . лье*.

вы-Ьстѣ съ жили ж раздѣляя еъ ниыи заботы по уходу за дѣтьын, 
что лишеніе личнаго семейнаго счастія гораздо менѣе тягостно здѣсь, 
чѣмъ гдѣ лнбо въ другоыъ аіѣстѣ. Я жжгдѣ не встрѣчала крестьяаъ, ' 
когорыѳ находидись бы въ таксшъ завидноыъ положѳнін: они еддьви, 
здоровы, хорошо одѣты, живутъ въ хороишхъ помѣщеніяхъ, хорошо 
ѣдягь; лодя ихъ дрекраено обработаиы; онв крогкіі, честжы, яоият- 
ливы. Еакт. пріятдо, особеино въ такіа емутныя времежа (ииеано 
21 марта 1821), встрѣтлть-жародъ, яаходящійся въ ташшъ счастдн- 
вомъ жоложеяіжі И это лодт> управдеаіемъ деспотическаго лравл- 
тельства, ыежду тѣмъ какъ вь Ажгдіи крестьяже живутъ въ ішщехѣ, 
a во Фраждін далеко не дользуются такямъ довольствомъ, жакъ въ 
Тоскапѣ.»

«Жемчужныя ожерелья, доказавигіяея вшѣ сыачада суетяою рое- 
кошью, лредставляютъ ту выгоду, что елужатт. какъ бы сберега- 
тельыой касеой яа случай жужды, л пріучаютъ молодыхъ дѣвупіекъ 
жъ трудолюбію и бережливости. Прввычка къ иослѣдиимъ соста- 
вляетъ едижств«ддый доходъ, прнносимый нип, кромѣ удовольетвія 
доставляеыаго роскошью. Ожерелья эти стоятъ отъ 8 жли 10 до 1(Ю 
дулдоровъ.»

, Въ Адглін крестьяпе жаходятся въ лолной завдсимостп огь Фер* 
ыеровъ (Sismondi, N om . р гй гс. d’É cm . p o l.) Впрочемъ, судьба ра- 
бочнхъ класеовъ ваходится въ завпслмостд оіъ мдогихъ друглхъ 
усдовій, кроиѣ иравительсгва, хотя шослѣднее во миогихъ отвоіяе- 
діяхъ оказиваехъ жа дее весьыа значлтельжое косвенноѳ вліяніе.

ФрАД. ЖБРЕВ.
* Тѣ же цифры н иѣкоторыя другія ирнводятся ж въ Статястлкѣ 

Пёие. Въ пржзгЬчаніи, прлводиыомъ ниже, на основаиія жеолровѳр- 
лшішхъ соображедій, я уменьшаю дцфру 1,086 до 1,014.

ФРАЖ. ДЕРЕВ.
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При этихъ вжчисленіяхъ авторъ прнннмаетъ для рожденій 
меньшій множлтель, чѣмъ мяожитель Неккера. Онъ говоритъ, 
что послѣдній еще ыогъ бжть пригоденъ для городовъ, но, 
что касается до деревень, то онъ увеЛичился до 1 къ 2 1 , 2 2 , 
2 2 {/г  И.ОІ 2 3 . Авторъ объясняетъ это увелпченіе ранниыи 
супружествами, заключавлшмися для нзбѣжанія военной служ- 
бы , и окопчательпо прннпмаетъ ыножителя 2 6 . Но е  при 
такой цифрѣ, ш і все  т а іи  получнмъ населеніе в ъ  2 5 ,0 0 0 ,0 0 0  
вмѣето 2 8 . Нельзя, правда, вжвести точныхъ заключеній лзъ 
цифры рожденій за  одинъ только го д ъ ; но такъ  жакъ авторъ 
оплрается исішочптельно на нн хъ , то ожъ очевидно протя- 
вурѣчптъ самому себѣ. Бж ть ы ож егь, отчетж, которые будутъ 
обнародованж впоелѣдствіл, разъяснятъ это обстоятельство, 
и для слѣдующпхъ л ѣтъ д а д у гь  большее число рож деиій*; 
но я полагаю, иакъ сказалъ вжше, что увелвченіе отношенія 
раждающихся случнлось до I X  года, л вѣроятно в ъ  шесть 
илн семь первжхъ лѣтъ республики, когда женатже бжли еще 
освобожденж отъ конскрпнціи. Е сл и  революція улучшпда 
положеніе зеыледѣльда, то я увѣренъ, что отношеніе, какъ 
раждавшнхся, такъ п уш іравпш хъ, должно оказаться мень- 
шимъ протявъ1 преяіняго. Прп таіш хъ благопріятнжхъ для 
здоровья ус.ю віяхъ, ваішми пользуетея Франція, только край- 
няя нищ ета нвзпш хъ классовъ народа можетъ причинить 

' смертность 1 нзъ 3 0 , п дать отношеніе 1 бъ  25 3Д  для рож- 
дающііхся, какъ это принимаетъ Неккеръ **. Слѣдователыю ,

* Авторъ вѣроятво желаетъ сказать,- что ,врп тоыъ же ьшожнтелѣ 
25, число рожденій бѵдехъ ыастолько больше, что-дасгь наееленіе 
въ 28 мильоновъ. Въ примѣчаніи, шжѣщеыномъ дпже, указано маою 
дѣйствлтельное отпошеніѳ, выведѳнноѳ нзъ довесевій лрефектовъ.

ФРАИ, ПЕРЕВ.

**. Небезподезно прлвести здѣеь охношеніе родившшхся, уыершнхъ 
и сочетавишхся бракоыъ изъ таблицъ за IX  н X  годы, поыѣщеяныхъ 
т, Statistique générale et particu lière de la  Fran ce, p a r  une Société 
de gens des lettres et de savants, pu bliée p a r  P . E . H erbin, à  P aris , 
Van X II  (1803), en 7 v ol., auxquels est join t un atlas de caries et 
de tableaux. Въ т. I, стр. 125 номѣщеяа таблица насѳленія Франціи 
по 102 департамевтанъ, всего 33,111,962 души. На етр. 120 говорнт,ся, 
что таблица эта соетавлена изъ донесеній префектовъ въ IX  u X  го,- 
дахъ въ шшистѳрства юетиціи и внутренлихъ дѣлъ, не счатая Пье-
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лря такомъ предположенія, число рол;деній за I X  го дъ  мо- 
жетъ бжть и вѣрно, a  относительное чнсло раждающнхся 
и умнрающихъ могло уыеньшиться в ъ  послѣдующее время. 
Франція находится в ъ  этомъ отношеніи в ъ  полной противу- 
лоложности съ Англіей.

Чаеть этого сочиненія, относящаяся і ъ  пародонаселенію, 
исполнена такпмъ образомъ, что н е  показжваетъ 0ольш аго 
знакомства съ  предметомъ. В ъ  ней помѣщеко странлое прл- 
м ѣчаніе, в ъ  которомъ говорится, что чксло браковъ отноеитея 
і о  всем у-населепію , к а гь  1 къ 1 1 0 , a  число роднвлхпхся, 
какъ 1 къ 2 5 , лзъ чего дѣлается заключепіе, что четвергая 
часть раждающпхся достлтаетъ брачнаго возраста. Но если 
такое заключеніе справедлпво, то Франція вскорѣ доляша со- 
вершепло обездюдѣть.

Для опредѣленія вѣроятпой жлзнп, авторъ прпбѣгаетъ къ 
таблпцамъ Бю ф ока, которжя совершенно невѣрнж, лбо ео- 
ставленж только на прлходсішхъ кппгахъ деревень, леж ащ вхъ 
в ъ  окрестностяхъ Парнжа. По этилъ габллцамъ, вѣроятноеть 
жпзнп прн рожденія леболѣе 8 л ѣ тъ , цлфрж, значптельно 
меньшей, чѣм ъ средпяя дифра для городовъ к  деревень, взя- 
тж хъ вм ѣстѣ .

В ъ  этомъ сочиленіл мало можло найтд, чего бж не бжло 
в ъ  кжнгп Пёше, па которую я нерѣдко ссжлалея. Говоря во- 
обще, я не нашелъ кужлжмъ измѣнлть что лябо въ  пред- 
положепіяхъ, заключающнхся в ъ  этой гл авѣ , хотя н пельзя

моЕіа и остроиа Эльбы. Въ атласѣ подъ № 1 ыы находнмх таблицу 
ыародонаселелія, заключающую родишпихся, уиершнхъ н браісовь 
сочѳтавшихея за IX  годъ. Общій нтогь даеіъ:

Родивишхся. Нраковъ. Умершихъ. Избыт. роднвш.
955,430 202,177 821,871. 133,559

Это тѣ самыя чнсла, которыя прлводятся автороы-ь въ началѣ этого 
лрпмѣчанія. Онп же встр'Ьчаются и въ Статистикѣ Пёше, за и се л ш - 

ченіеиъ родившихея, чиело которыхъ ѵъ IX  году Пёше ирннниаетъ 
955,977. Я  впрочеыъ ііе знаю, да чеиъ асновано это небольшое раз- 
лпчіѳ. -

Прежде чѣат. сравниватъ эти цифри съ цѣлымъ населеніѳыъ, слѣ- , 
дуетъ сдѣлать нѣкоторыя заыѣчалія. Во первыхъ, хаблшщ за оба 
года не вполдѣ согласны между собою: одна отлоситея еъ IX  и X ,



дум ать, чтобы в сѣ  о ш  б ш к  вполнѣ вѣрны. К огда я дѣлалъ 
выводы А ъ  цифръ, приводимыхъ д ’И вернуа, отпосительно 
п о тер ьп о н есен н ы хъ  населеніемъ Франціи во вреыя револю- 
ціи, я вовсе не нмѣлъ в ъ  виду возможности подтвердить мои 
мнѣнія числанп. Читатель легко пойметъ, что я обратнлся 
еъ  этимъ цифрамъ только какъ къ примѣрамъ для разъясненія 
моей мислн,. a  вовсе не вакъ  къ дѣйствителыш мъ и точнымъ 
данним ъ.

П р н ш ѣ ч . I L  Послѣ т о г о , какъ написана эта глава, я имѣлъ 
случай впдѣть Изслѣдованіе протоколовъ общихъ департ а- 
ментекихъ сот т овь , заключающее весьма интерееныя подроб-

другая к ъ  IX  году. Н о  такъ какъ чпсло родившнхся превшшызга чиело 
уы ер и ш хъ , то  должпо п о сл ѣ д о в а ть  у в ел н ч еи іе  в а с е л е н ія . П о э т о м у , 
ирежде чѣзгь пршшгь окоіічателыіую днф ру для н а с е л е д ія  въ IX  
году, изъ в е я  ся ѣ д у ет ъ  вшслючить в е с ь  іш б и т о гь  родлвшихся н ад ъ  
умерш ими іілп часть его. Я  вы клю чаю  ве б ь  этотъ избы ток/ь, всл ѣ д * 
с т в іѳ  чего долучаго для п а се я е н ія  вт> IX  тоду 32,978,403 душ и. Во 
в т о р ы х ъ , должно п р н н я ть  во  в в в ш ш іе ,  ч то  таб л п ц а , завлючающая 
родившііхся, уыершихъ и бр ако м ъ  сочетавшнхея, составлена изъ 
д о н е се н ій  98 департаментовъ. Поэі-ому,, изъ цпфры н а с е д е н ія  сл ѣ - 
д у е т ъ  еще выключить число ж и тедей  4 пропущенішхъ департаыен- 
тоаъ, то есть, прнсоединенныхъ д еп а р т а м е а т о в ъ  н а  лѣвом ъ б е р е г у  
Р е й д а  с-ь н а сел е и іем ъ :

Мовъ-Тоаера................................  342,316
Рейва н Мозеля ..................  203,290
Р эр а.................................................. 516,287
Сарры................................................219,049

Всего въ 4  пронущеиныхъ департамѳнтахъ. .1,280,942

Если выкзючить &ïo число, то окончательная цнфра населевія 
въ IX  году, которую уже можно сраввивать съ чнслоыъ родпвпшх- 
ся, умершнхъ н сочетавпшхся браішмъ въ тоот» же году, будетъ 
31,697,461.

Теиерь, ваиъ оетается воспользоваться этнмп числаші, раздѣлшгь 
исправлевнукі цифру ваееледія ва  вышевриведенное число роднв- 
шихся, сочетавышхся бракомъ н умершихъ. Мы иолучішъ слѣдующія 
отяошевія, ноторыя, безъ еомиѣнія, покажутся слнншомъ малшзш.

Роднвш іеся .Браки Умершіе
1 къ 33 1 къ 157 1 еъ 38*/а

Авторы уноыянутой етатисгакн нвчѳго вѳ говорять о в ііх і , и нѳ

ности о внутреннемъ состояніи Франціи в ъ  У ІП  году * . Что 
касается до народонаееленія, то нзъ  69  изелѣдоваю ш хъ в ъ  
немъ департаментовъ, в ъ  16 населепіе увелпчнлось, в ъ  42 
уменьшилось, в ъ  9 оставалось неподвижнымъ, a въ  2 хотя 
числительность и н е  зтіеньшилась, но в ъ  возмужаломъ насе- 
ленін замѣчается уменьш еніе. Е акъ  бы то ни бнло, этя отче- 
т н  основанн, кажетея, н е  на непосредственной переписи. Н о, 
при отсутствш  такихъ положительныхъ д а н н н х ъ , ходячія 
мнѣнія всегд а  склоннн уменыпить количество народоиаселе- 
н ія , или рифру людей, годны хъ для военной елужбы. Е сл н  
судить объ этомъ по внѣж нимъ признакамъ, 100  дѣтей,

иотрудились ' даже нредставнть такія нетрудныя прнблнзытельныя 
цифри, хотя они вастаивають (стр. 130) на нхъ необходиыости и 
иовторяютъ объ этоыъ (етр. 132), какъ би желая показать, что нѳ 
ириводятъ ихъ вовсе не в:о недосмотру.

Есліг мпѣ позволеио будѳтъ едѣлать предноложеніе, то я екажу, 
что вѣроятно, нли въ спвскахъ умершихъ, нли въ епиекахъ родив- 
шихся сдѣлани билн иропусшг, ц что яриходскія кяигн вѳлнсь вообщѳ 
съ большѳю небрѳжностью, чѣыъ тѣ, которими пользовался Нешсерх. 
Прѳдположедіѳ. ыое, ловидамому, иодтверждаетея тѣмъ обстоятедь- 
ствоыъ', 4 ïo  въ Analyse des procès-verbaux, etc. за IX  годъ уиомияаетея 
о жалобѣ трехъ департамеытовъ на небрежное ведевіѳ гражданекгось 
енигъ. Вирочемъ, я ве лріідаю особеннаго значенія моему замѣча- 
нію, и прошу людей, имѣющнхъ возыожность сдравиться съ сырныъ 
матерьяломъ, послужігвшимъ осдовадіеаъ для этнхъ таблицъ, под- 
тверднть илн исправить сдѣланвые зівою выводн.

По ловоду настояхцаго заыѣчанія, Мальтусъ пвеалъ мнѣ, что да- 
ходитъ вееьма правдоподобнымъ мое дреддолюжедіе о пропуокахъ, 
сущесівующнхъ въ нриходсяихъ кннгахъ. Но еслдбы предположевіе 
шое оказалоеь оіпибочно, a выводы были бн вѣрни, то изъ этого 
слѣдовало бы зашиочить, что отношѳвія роднвшихся н уиершнхъ ко 
всему населедію зяачительно умевьжились во Франціи со временн 
вычнсленій Нзккера. Слѣдовагельно, мдѣніе Мальтуса по этоыу по- 
воду, тоже полагающаго, что отношенія эты умѳньвіилнсь, сравни- 
тѳльно съ дервымд годанн революцін, виоддѣ додтверждаеіся опу- 
блиЕованиымв таблицани. Но не лодлежитъ соынѣнію, что послѣднія 
одравдывавотъ его. еще болѣе, чѣмъ сколько ножно бнло ожндать.

. • ФРАНЦ. ПБРВВ,
* Авторъ вѣроягао ошнбочно указадъ ва ТІІС годъ вмѣсіо IX .
Всѣ его есш кн очевидно отдосятся къ A nalyse des procès-verbaux  

des conseils généraux de départements за IX  год%. Ф р а н . u e p eb .
I - 31



зам ѣняю щ и хъ 1 0 0  чел о вѣ къ  взр о сл ы хъ , м ен ѣ е бросаю тся в ъ  

г л а в а ; Я  н е  наш елъ бы, поэтому, н и чего  у д и ви тел ьн аго , еели- 
бы , по пронзвеДеніи п ер еш си  за  I X  г о д ъ , в ъ  н асел ей ін  в о -  
общ е н е  оказалоеь б н  нп какого  ум еньш енія * . В ъ  н ѣкотор ы хъ 

д о н е се н ія х ъ , какъ  н а  о д н у  и зъ  пр ичннъ увеіш чи вш агося н а -  
сел ен ія , указы ваю тъ  н а  общес довольство, разливтесся между 
народомъ, и на раздробленіе крупнои тземелъной еобсшенно- 
сти, и до чтн  во  в с ѣ х ъ  упом инается о ранпихъ супружествахъ 
и  объ увелтеніи числа браковъ изъ оѣасенія конскрипціи.

Ч т 5  же н асается  до еостоянія зем ледѣлія, то  п зъ  д онеееній  
7 8  департам ентовъ оказы вается, что в ъ  6 оно сдѣ л ал о  усп ѣ - 

х и , в ъ  10  пришло в ъ  уп адо къ , в ъ  7 0  тр еб уетъ  вообщ е по- 

о щ р ён ій , в ъ  32  ж алую тся н а  чрезмѣрную разработку но-

* Предъ глазами моиші, какъ я ю лько что упомянудъ, Analy­
se, н хіроч. за I X  годъ, и я  нахожу въ немъ, въ заключепш 7-й гда- 
вы (стр. 807), илеано тѣ  виводы, на которые ссылаетея авторъ. В ъ  
Analyse не ветрѣчается, впрочемъ, ші таблицъ народонаселевія, ни 
выводовъ нзъ нихъ. A  ыежду тѣыъ, таблнцы эти требовалнсь Иптгрук- 
ціей митстра (стр. 10) въ такнхъ выраженіяхъ: «Долагао быть пред- 
етавлепо состояніе пародонаеелешя, сравнитѳльно съ насѳленіѳм-ъ 
1789 п ѴП І года, съ объяснеыІемъ ирнчивъ, увеличившихъ или умеиь- 
шивишхъ ѳго. При этоыъ должіш быть прнняты всевозыожныя ыѣры, 
чтобы впесѳиные фавты бнли вѣрнн и несонвѣігаы.» Вѣроятно этими 
іаблидаяи и воеполъзовались авторы Statistique de la France, publiée 
par Herbin en l’an X II  (1803). Посдѣдніѳ выводы этой Статнстики 
показываютъ (етр. 120, т. I )  болыпое нрнращевіе васея еаія ; нбо, 
ыежду іѣм ъ какъ Неккеръ яолагаетъ въ 1785 году не болѣе 916 жн- 
телей на в в . льё, цифры I X  и X  года даютъ 1086. В ъ  эти таблици 
не вошелъ Пьешовтъ н островъ Эльба, во  вошли многіе новые де- 
партамѳнты, которнѳ очевидно должан быть выключевы, чтобы воз- 
иожно было сраввевіе между 1785 и 1800 годами. Исключевіе ато 
тѣнъ затруднительнѣе, что въ вѣкоторыхъ ыовыхъ департамеатахъ 
преднаиѣренно перенутаиы старыя н вовыя граиицы. Для сколько 
нвбудь удовлетворительваго разъясвенія этого.вовроса я  сдѣлаю ври- 
блнзительвое исчислевіе.

В ъ  деиартаментѣ Л вса показано в а  кв. лъё 2,274 душв, Шельды— 
3,865, Д вухъ-Н етъ— 1,743, Жѳмапскомъ— 1,872, М а е а — 867, Рэра—  
1,993, Санбры-и-Маеа 721, У р ш —1,474, Лѣсвомъ— 663, Сарры—906, 
Рейва-я-М озеля— 700, Монъ-Тонера'— 1,239, Леыана— 1,673, М овъ- 
Блана—858; Авиньовъ и Венесѳвское графетво включены въ Воклюз- 
скій департамевтъ, въ которомъ в а  кв. льё вовазаво 1,639 дувіъ. В ъ

т хъ  участковъ, a  в ъ  1 2  тр ебую тъ поощ реш и для такой раз-  
р а б о т т . В ъ  одном ъ и въ д о н есвн ій  говор и тся  объ оіротомъ  
количест т  незтнтыхъ земелъ, поступившихъ въ обработку 
въ послпднее время, и  о миожествѣ работъ, превышающихъ 
число рукъ, которымъ можетъ располагатъ земледѣліе; др у- 
г іе  го во р ятъ  о множествѣ незаняпьыхъ земелъ, поступивішхъ  
въ обработку у ж е  съ давняго времени, что  в ъ  н а ч а л ѣ  к а за - 
лось вы го дн ы м ъ , 'н о  ви о сл ѣ д ствіи  о к азал о еь , что в ы го д н ѣ е  
обр аботи вать м еньш е зем лн, но обр аб о тнвать  к акъ  сл ѣ д у е т ъ . 

М н о гія  д о несен ія  упом инаю тъ о низкой ц ѣ н ѣ  х л ѣ б а  и о 
н ед о ста тк ѣ  ебы та для н е го . Ч то каеается  до р аздѣ л ен ія  об- 
щинныхъ владѣній, то о нем ъ го вор п тся, «что р азд ѣ л ъ  и х ъ ; 
вн зо во м ъ  разработіш  н о вы хъ  у ч а ст к о в ъ , б езъ  сож нѣпія, со-

этнхъ пятиадцати департаментахъ (счвтая Воклюзскій), прпсоедп- 
пеиныхъ еъ црежней Франціи, вриходнтся ва кв. льё, ередшшъ чи< 
слозіъ, по 1,4992/ 15 дупгь. Откуда вытекаегъ, что въ 87 департаыеи- 
тахъ старой Франдім па одно -кв. льё приходвлось въ 1800 (IX и X) 
1 ,01467/е7 дуигъ. Слѣдовательво, на основаніи этихъ дандыхъ, наее- 
леніе Фравцін съ 1785 увѳличилось ва 99 душъ на каждов кв. льё, 
то есть, иочти на одну дтатую.

Вотъ какіе результаты даюхъ лучшія свѣдѣяія, находящіяся въ 
иашемь распорлженіи. Ови снльво нодтверждаютъ првдноложевія 
Мальтуеа; но еще разъ, оніг дажѳ слищкомъ иодтверждаютъ ихъ в, 
повиднмоыу, виходятъ за нредѣлы возножнаго. Прѳдъвдущѳѳ вычи- 
слевіѳ вородило въ наеъ подозрѣвіе въ существованіи ировусковъ 
въ списиахъ родившпхся, умершвхъ и сочетавшихся бракомъ. По* 
слѣдвеѳ вычисленіе вызнваетъ подозрѣніе въ преувеллчевіи цифры 
дѣйствительнаго населевія. Еслибы прнжлоеь сдѣлать добавлѳнія въ 
таблицахъ родившихся, умершнхъ и сочетавшахся бракомъ, и въ го 
s e  еамое вреыя сдѣлать исключевія изъ цвфры всего дѣйетввтель- 
наго населенія, то мы очѳвидно полутали бы, съ одной еторонн, 
большеѳ п вѣроятвѣйшее отношевіе для родившнхея, умершихъ и 
сочетавшихся бракомъ, a съ другой—мѳньшее паселеніе на наждое 
Ев. льё. Я еще разъ виражаю желаніе, чтобы свѣдущіе люди, имѣю- 
щіѳ въ своеыъ раеиоряжевіи ыатерьялы, послужавшіе оенованіемъ 
для обнародовапныхъ чнеелъ, a такжѳ, свѣдѣнія о ваеелепіи за 
послѣдующіе годы, разрѣшнли бы поставлениые мвою вопросы, н 
нролили бы свѣтъ ва этотъ иптересвый вредметъ. Но до эіого, 
вредставлеяные миою выводы только подтвѳрждаютъ предположѳвіе 
Мальтуеа, въ томъ видѣ, жакъ оно выражено въ  текстѣ, a именно, 
что общая числительность васеленія не умеаьшнлась. Ф р а в ц . п б р е в .



дѣйствовалъ увеличенію количества ііолучаемаго хлѣба, но 
съ  другой сторонн, лишеніемъ даровыхъ пастбнщ ъ,' онъ в ѣ - 
роятно уменынилъ количество скота *.»  Говоря вообщ е, я 
полагаю, что если земдедѣдіе н не велось такимъ образомъ, 
чтобы могло доставить чисттй доходъ, то кодичество сырыхъ 
произведенгй  не уменьшилосв со времени революціп, a  р аз- 
работка новыхъ земель вн звал а недостатокъ в ъ  рабочихъ 
рукахъ. Если  согласнться, что количество продовольствія не 
уменьшилоеь во время революціи, то всѣми лризнаваемая вы - 
еокая заработная плата не ыогла н е  служить сильиьшъ по- 
ощреніемъ къ размноженію рабочихъ вдасеовъ общества.
• Н а налогн на земліо или поземелыше сборы жаловались 
веѣ  департам енш . Повпдимому, налопі были оченг. велики п 
неравноыѣрны. При установленіи ихъ т іѣ л о с ь  в ъ  виду взн- 
мать пятую частъ чпстаго дохода. Но, вслѣ дствіе  отсталаго 
соетоянія земледѣлія, многочислепности ш лки хъ еобственни- 
ковъ, il сверхъ того , вслѣдствіе обработки болыпаго количе- 
с т в а . земель, чѣм ъ какое допускалось обращавшимися в ъ  стра- 
н ѣ  кашіталами, ііалогъ доходилъ до четвертой, третьей a  
иногда h половннной частн чіістаго дохода, съ  котораго изіѣ- 
лось в ъ  внду взіш ать неболѣе пятой части. ІСогда поземелышя 
собствежноеть раздроблена до такой етепени, что приходится 
соединять ренту съ  прибылью фермера, чтобы доставнть о д - 
ному семейству возможность содержать себя пронзведеніяміг 
участка, то поземельный налогъ необходимо долженъ наносить 
больщой вредъ зезгледѣлію; между тѣмъ какъ вр едъ этотъ 
будетъ мало или вовсе пезамѣтенъ в ъ  странѣ, раздѣленной 
на большіе участки , необработываемые самимъ собетвенни- 
комъ, a  отдаваемые іш ъ в ъ  арепду, какъ это сущ ествуетъ 
болыпею частью въ  Аигліи. Между препятствіямн, затруд- 
няющими земледѣліе, донесеніж упоминаютъ о чрезмѣрноиъ 
раздробленіж земель, причиняемовгь новш ш  законами о н а - 
слѣдетвахъ . Вееьм а, вѣроятно, что раздѣленіе нѣкоторыхъ

* А в іо р ъ  дѣлаетъ т о л ь е о  кр аткое заклжгееніе по этому вопросу изъ. 
доыеееній, помѣщѳниыхъ въ  A nalyse. Оаъ приводнтъ поддиішыя сл о - 
в а  изъ донесеы ія одеого только деп артам евта ; но сущ иость такого- 
ва & т ч е н ія  ветр ѣ чаетея  во ы во гн хъ . • Фран. пер.

Золыпихъ имѣній могло бы оказать содѣйствіе успѣхамъ зем- 
л едѣлія ; но такое раздроблеиіе, н а  навое жаяовалнеъ в ъ  на- 
стоящемъ случаѣ, несомнѣино должно было вы звать протнву- 
положные результаты; оно в ъ  особенноети должно было содѣй- 

1 ствовать уменыпенію чистаго дохода, a потому, сдѣлать всякій 
іюземельный налогъ болѣе обременительньшъ и менѣе про- 
нзводительным ъ.. Еслибы вся  територія А нглін раздѣлена 
была н а  фериы3 дающія 20  фунтовъ нли 5 0 0  франковъ до- 
хо д а , то вѣроятно А нглія была бы болѣе васелена, противъ 
теперяшняго, но какъ нація, она была бы несравненно бѣднѣе. 
Она не имѣла бы почти никакого свободнаго дохода, н очу- 
тнлась бы в ъ  безусловной невозможности содерніать тепереш- 
нее чнсло фабрикъ и выплачпвать такіе налогн, какіе она 
выплачиваетъ в ъ  настоящее время. В с ѣ  департаменты просятъ 
объ умеыыиеніи поземельныхъ сборовъ, какъ о ыѣрѣ, безу- 
словно необходимой ддя процвѣтанія земледѣлія.

В с ѣ  почти донесенія свидѣтельствую тъ о жалкомъ состоя- 
ніи  больницъ il другихъ благотворительныхъ заведеній, объ 
усиленіи нищ енства и огромной емертностн между поднидм- 
ваемыми дѣтьыи. С ъ перваго взгляда должво показаться, что 
бѣдность н етраданія чрезвычайно увеличились между ннз- 
шими класеазш народа; но слѣдуетъ припомнить, чта. боль- 
ннцы н  ирочія благотворительныя заведенія потеряли почтп 
всѣ  свои доходы во время революціи; что огромное чнсло 
людей внезапно лишилось таішмъ образомъ единственныхъ 
ср едствъ  сущ ествованія; что паденіе фабрпкъ поставило ра- 
бочихъ в ъ  безвыходное положеніе, н  что в ъ  то же самое 
время чнсло незаконнорожденыхъ дѣтей снльно увеличилось. 
Совокупнаго дѣйствія столыш хъ условій достаточно для объ- 
ясненія страдаыій, о которыхъ говорится в ъ  донесеніяхъ; но 
пзъ этихъ етраданій нельзя за іл ю чать, что положеніе сель- 
скнхъ рабочихъ или вообще крестьянъ не етало лучше. По- 
слѣднее доказивается несоынѣннымъ повышеніемъ заработной 
платы и сравнительнымъ поннженіемъ цѣны хлѣба. Но дѣй- 
ствптельное наееленіе страны поддерживается и обновляется 
главнымъ образомъ, сельсішмп работниками или вообще кре- 
стьянами. Предположнмъ, что въ  Англіи вдругъ  отмѣняется



налогъ въ  пользу бѣдны хъ; мѣра эта, безъ всякаго соынѣ- 
нія, повергяа бы в ъ  страшное бѣдетвіе т ѣ х ъ , кто в ъ  наетоя- 
щее время содержится этимъ валогом ъ; но я не думаю, чтобы 
отъ  нея нострадали бы вообще рабочіе класы общ ества, или 
чтобы жаселеніе стражы уменыпилось. Т ак ъ  какъ число не- 
законнорожденжыхъ дѣтей увеличилось во Фравціи до Ѵ іі 
части всѣ х ъ  раждающ ихся, вмѣсто 1/А7) какъ это бьгло в ъ  
прежвее время *, то очевидно, число дѣтей, поступавшнхъ в ъ  
воспитаіельжые дома, тоже должво было увелнчиться, и бодь- 
шее число уыирало между нігми. Но въ  то же врежя большее 
чисдо незаконнорожденннхъ дѣтей доджжо было воспитывать- 
ся родителямп, н большее чнсло нхъ избѣгало смертн в ъ  этихъ 
гябельжыхъ заведеніяхъ. Кажется, что за  отсутствіемъ де- 
нежныхъ средствъ, воспитатедьнне дома не в ъ  состояжіи были 
платить Еорашлнцамъ, велѣдствіе чего огрошіое чпсло дѣтей 
умирало съ  голоду. Наконецъ, жѣкоторые восвитатедьжые дома 
весьма благоразумжо отвазывались прннимать дѣтей. •

К акъ бы то ни было, донесенія этн представляютъ далецо 
не удовдетворительную картиыу внутренняго состоянія Фран- 
ціи; жо не слѣдуетъ упускать изъ внду свойства этихъ доне- 
севій . Это были замѣчажія на состояніе дежартаментовъ, a  н е- 
р ѣ д ю  и особежжыя ходатайства, пмѣвшія цѣлью выговорить 
отъ правйтельства какія либо вспомощеетвовавія или облег- 
ченія. Поэтоыу, отъ ни хъ и нельзя ожидать жредставленій въ  
радужиомъ ц вѣ тѣ . К акъ только подьгмаетея вопросъ о жовсшъ 
налогѣ илн о сложеніи его, люди, которые несутъ жалогъ, 
всегд а  готовы жаяоваться на свою бѣджость. И дѣйствжтедь- 
но, все , что отжоентся къ налогу, овазываетея обремежитель- 
жш іъ. Хотя и предложено было департамежтскнмъ совѣтамъ

• Въ 1848 родвлоеъ ю  Фравціи 948,748 дѣтей, въ томъ числѣ 
880,957 эаконныхъ и 67,791 незаковворождевішхъ, і .  е. послѣднія 
составляли Via всѣхъ роднвишхся. Но чиело поквнутыхъ дѣтей не- 
сраввенно иеныве. Въ 1845 ечвтался одивъ пошшутый на 89 родив- 
шихея. . Г а р в ь е .

Ореднее годовое чысло рождѳвій за 1851—1855 годы било 941,015, 
изъ кохорыхъ незаконнорождениыхъ 68,687 вли 7,29ѳ/0 всѣхъ роаде- 
и ій . Р у с . п е р е в .

не предаваться неопредѣленнымъ жалобамъ, приводить за - 
трудненія отдѣльжыя и несоынѣжныя, уЕазывать на самыя 
удобжыя средства для ихъ отстражежія, в ъ  особенности же 
же ходатайетвовать объ отмѣжѣ н а ю г а , если не предста- 
вляется на e ra  мѣсто другой, равжосильный, все  же мнѣ ка- 
жется, жѣтъ жадога, воторнй не вызвалъ бы ропота, н  боль- 
шею частыо в ъ  выраженіяхъ общихъ и безъ упоминанія о 
замѣнѣ его другимъ. Поземельный налогъ, вавъ  и налогъ на 
движіш ость, заставныя, вакъ и таможенныя пошлины вызы- 
ваю тъ одннаково горьЕІя жалобы. Единственная, замѣченная 
ашою пошлина, предлагавшаяся для замѣнн, была попглииа 
на дичь; но в ъ  наетоящее время дичь до тавой степени пе- 
реведеыа во Франціи, что пошлиной на нее нельзя заыѣетить 
т ѣ х ъ  жалоговъ, Ьбъ отмѣжѣ которыхъ исярашивалось. К авъ 
б н  то жя бшю, дожесежія эти весьма любопытны. Ожи ука- 
зываютъ йа похвальное стремлежіе правнтельства знать о со- 
стоявіи дежартаментовъ и выслушивать замѣчанія и указавія, 
Еохорыя ыогутъ пранести іш ъ жользу. Нѣкогорое время ожи 
обжародываджсь во всеобіцее свѣ дѣ н іё, но веворѣ обращеніе 
жхъ было стѣснежо, и огражпчено ыижнстрамж, члежами де- 
жартаментсЕвхъ совѣтовъ и проч. Да ж на самомъ д ѣ л ѣ , это 
сжорѣе частжые довумежты, повждвмому, вовсе непредназна- 
ченж ш  для обращежія в ъ  п убл ввѣ *.

ГЛА ВА  Y II .— 0  п р е і г я т с т в і я х ъ  ддя р а з м н о ж е в і а  и а е е л е н і я  во ф р а н ц і н .

(Продолженіе.) '

Я  не нашелъ жужжымъ измѣжять цифры н предполояіепія, 
помѣщежжыя в ъ  жредъждущей гл а в ѣ , неемотря в а  т о , что

* Въ настоящее время Маамуеу пришлоеь бн справиться со ыно- 
жеетвоыъ дожуыеитовъ. Должпо отдать еправедлввосгь адыввистращіи 
въ томъ отношенін, тго она разумно пользуеіся момѣщевныыи въ 
нвхъ свѣдішіями. ВЪ'Особеввоети же Мальтусу доставвлъ бы бога* 
тый ыатерьялъ иервый тоиъ большой статвстикн, посвящевный про- 
стравству и иаселевію, взданвый иодъ редаадіей Моро-де-Жонееа; 
зыаменвтый ввсатедь оставилъ 6ы ваыъ научную рдѣнку всѣхъ эівхъ 
добросовѣсіныхъ работъ. Гарньб.



донесенія префектовъ за I X  годъ и иѣвоторие отчеты, опу- 
блдковаліше правитедьствомъ нослѣ 1813 года, даю тъ мень- 
inçe отношеніе для родивжнхся, чѣм ъ какое я счпталъ вѣ - 
роятяыжъ, во п ервпхъ, лотому что таблицы эти не даютъ 
свѣдѣній  sa  первые годы революціп, в ъ  которые можно дред- 
лоложлть больжее псющрепіе браковъ и больжее отноженіе 
роднвш ихся; а  во вторыхъ, потоыу что этл таблицы еж;е оче- 
виднѣе подтверждаютъ главное положеніе, которое я старалея 
до вазаіь  в ъ  этой гл авѣ , пменно, что наседеніе Францін не 
уменьжилось, нееаготря на понесеннъщ ею потеря во время 
революдіп; и такого рода явлепіе слѣдуетъ объяснять скорѣе 
сравпнтелънымъ уменьшеніемъ члсла умиравшихъ, чѣыъ уве- 
ченіемъ числа раждавжихся.

По донесеніямъ за I X  го д ъ , отноліеніе во всему ласеленію 
числа' родлвлінхся, умерліихъ п сочетавшихся бракомъ было:

, I
Роднвш нхся Умерш нхъ С очет. бракомъ

1 къ 33 1 е ъ  38Ѵ 2 І  къ 1 5 .7 ’

В ъ  сущности, это— отноженія для одного т о л ь е о  года, лзъ 
которыхъ нельзя сдѣлать точлаго вывода. Они же прилагают- 
ся къ населенію, н а  3 нди на 4  мпльопа превосходщ ем у н а -  
селеніе старой Ф р н н ц іл ,а  ддя этого нзбытда всегда могло су- 
щ ествовать меньшее отноженіе роднвжяхся, умершнхъ н соче- 
тавпш хся бракомъ; кромѣ того, судя"ло нѣкоторымъ мѣстамъ 
Шслѣдованія протоколовъ, весьма вѣроятно, что нряходскія 
кнпгя велнсь съ  недостаточною рачжтельностью. В слѣдетвіе 
этого, онѣ не могутъ служнть подтвержденіемъ выводовъ, 
дѣлаемыхъ на основанія лмл же предетавляемыхъ данныхъ.

В ъ  Элсментарной статиспшкѣ Пёже, пздаплой нмъ послѣ 
Опыта, говорятся, что в ъ  X I  году, по распоряженію Ш ап- 
таля, пронзведены былн изысманія, ямѣвшія цѣлью нзслѣдо-

* Прево предполагаетъ пропускц въ табдндѣ родшшихея, умер- 
шихъ и сочетавшихся бракоыъ за IX  годъ. Сверхъ того, онь дока- 
аиваетъ, чхо васеленіе етарой Фраиціи на е в .  льё состайлядо 1,014} 
& нѳ 1,086 душъ. Н о  еслн въ таблицахъ дѣйетвительно существуютъ 
пропуски, a васелевіе въ шіхъ вреувеличено, то ирнведеввыя отно- 
шевія должиы зпачительпо взиѣішться. Прим. д вто р а .

вать и вычиелнтв нменно отноженіе чнела раждающпхся жъ 
населенію; таное изысканіе, предпрллятое векорѣ ,по поііуче- 
ніж донесеній за I X  ,го д ъ , ясно докаЗываетъ, что правитель- 
ство не счптало эти донесенія точнымн.

Для достижепія нредположенной цѣлл лзбрано было в ъ  3 0  
разлпчныхъ денартаментахъ пзвѣстное чнсло облщ нъ, кото- 
рыя, надѣялнсь, доставятъ самыя точныя данння. Послѣднія 
далн для У Ш , I X  н X  го да слѣдуящ ія отноліепія: для ро- 
днвш нхея 1 е ъ  2 8 ,3 5 , для уыершихъ 1 къ 3 0 ,0 9  я  для бра- 
ковъ 1 къ 1 3 2 ,0 7 8 .

П ёвіе замѣчаетъ, что отноліеніе для родпвпіихся оказалось 
гораздо болыле того , какое предполагаля, но такъ какъ оно 
получено нзъ яеносредственжой переппсп, то заслуживаетъ 
предпочтенія.

Таблнцы, обнародованяыя правнтельствомъ в ъ  1 8 1 3 , даютъ 
' населеніе для старой Франція въ  2 8 ,7 8 6 ,9 1 1  душ ъ, то есть, 

сравннтельно съ  наееленіемъ I X  го да (2 8  м нльоновъ), нред- 
ставляютъ увелдченіе слишкомъ на 8 0 0 ,0 0 0  дуліъ в ъ  11 л ѣ тъ , 
съ  1802  но 1 8 1 3 .

Число браковъ в ъ  н яхъ  не показано, a  чнсло роднвшнхся 
н умерлінхъ повазано только для 5 0  депаргаментовъ.

В ъ  этнхъ 50  денартаыентахъ чнело родлвж нхся влродол- 
женін 10 л ѣ тъ , съ  .1 8 0 2  по 1811 простнрается до 5 ,4 7 8 ,6 6 9 , 
a  чпсло умержнхъ до 4 ,6 9 6 ,8 5 7 , что, прн наееленін л хъ  въ  
1 6 ,7 1 0 ,7 1 9 , даетъ  1 роднвж агося на, 3 0 У 2? и 1 умершаго 
л зъ  35Ѵ 2-

Естественло  лредположнть, что нзбраннме 5 0  департамен- 
то въ  былн т ѣ , которые далн нанбольжее увелнченіе населенія.

В ъ  самомъ д ѣ л ѣ , послѣднее яочтн равно увелнченію на- 
селенія во всѣ х ъ  департаментахъ со временн лерепнсп в ъ  IX  
го ду; поэтому, населеніе лрочихъ департаментовъ оставалойь 
почтн неподвнжнымъ. Сверхъ того, можно лредлоложнть, что 
чнсло заключенныхъ браковъ не было обнародоваяо, дотом у 
что оно было найдено неудовлетворительннмъ, такъ какъ по- 
казнвало уменьженіе н хъ  н увелнченіе чнсла незаконнорож- 
денныхъ дѣтей.

Жзъ этихъ донесеній н сопровождавжлхъ нхъ обетоятедьствъ



можпо вывеети заплюченіе, что каково бм нн бшго дѣйетви- 
тельное отношеніе для раждавшпхся до революціи и в ъ  шесть 
или семь слѣдужщ ихъ л ѣтъ *, отноліеиіе для родившихсл, 
умерлшхъ и сочетавшихся бравомъ оказалосъ значительно 
меньше, чѣм ъ это предііолагалось *\

Но если это справедлнво, то не имѣемъ ли мы права пред- 
положить, что вычисленіе народонаеелепія до революціи ошл- 
бочно, и что воличество населенія скорѣе уменьпгалось, чѣм ъ 
увеличклось съ  1792  года? Я  полагаю, что н а  этотъ вопросъ 
слѣдуетъ отвѣчать отрицательно. В ъ  предъпдущйхъ гл авахъ  
мы видѣли, что отношенія для раждагощпхся, умирающлхъ и 
вступающ нхъ въ  бракъ бываютъ весьыа различни в ъ  разлмч- 
нжхъ стр анахъ , но мн іш ѣемъ весьаіа основательныя прнчп- 
ны дум ать, что опн могутъ быть различны н в ъ  одной н той 
же странѣ, смотря по времени и по о бстоятеіьстааы ъ.

Можно считахь почти доЕазаннымъ, что такого рода коле- 
банія происходили в ъ  Ш всйцаріц. Можно прннять за ф автъ, 
неподлежалцй сомаѣнію , подобное же явленіе въ  Англіп, в н -  
званное улучшеніемъ условій , благопріятныхъ для здоровья. 
A  no мнѣпію лучшпхъ авторитетовъ по этому вопросу, врядъ 
лп можно сомнѣваться въ  уменьшенін смертности в ъ  послѣд- 
нія одно или д ва  столѣтія во в с ѣ х ъ  почти евроиейсЕнхъ стра- 
н ах ъ . Н ичего, поэтоыу, н ѣ тъ  уднвнтельнаго в ъ  тоыъ, что 
населеніе не уменьшилось, или даже замѣтно увелнчилоеь при 
меньшемъ отношенін родившихса, умершихъ и сочетавпіихся 
бракозіъ. Вопросъ состоитъ т о л ь к о 'въ  томъ, чтобы узнать, 
возможно ли такое явлеыіе прн т ѣ х ъ  условіяхъ, кавія сущ е- 
ствую тъ в ъ  настоящ ее вреыя во  Франціи.

* Въ  послѣдвіе годы въ донесепіяхъ верѣдко упоываается о ран- 
нихъ бракахъ, a вт. общей етатиетнкѣ иршіоднтея отношеніе для 
родвшігахся, кашь 1 къ 21, 22 и 23. Прим. автора.

*' Въ 1792 ызданъ былъ законъ, вь  высшѳй етепеви поощрялшій 
ранніе бракіі: oui. отыѣденъ быдъ въ XL году, н замѣнеиъ заионоаіъ, 
по мнѣнію Пёіие, врайне сіѣсвительвыыъ для браковъ. Оба закона 
ыогутъ слуашть иодтвержденіемъ малаго отновіевія рожденій и бра- 
ков-ь впродолжеиіи десяти лѣтъ до 1813, и въ то же время дѣлаютъ 
возмолшымъ болыпее отііоиіеніе впродолжевіи шесги илн сеыи лѣтъ, 
елѣдовавшихъ за началоыъ революціи. П р и м . а в т о р а .

В сѣм и признаётся, что низшіе классы народа во Францін 
находилиеь до революціи в ъ  самомъ жалкомъ положеніи. За- 
работная плата не превышала въ  ней 2 0  су в ъ  день, ыежду 
тѣмъ какъ в ъ  Англіп она была въ  два раза больше, при оди- 
наковой ночти цѣнѣ хлѣба въ  обѣпхъ стр анахъ . Это под- 
тверждаетъ и Артуръ Ю н гъ , который говорнтъ, что предъ 
самымъ началомъ революціи рабочіе кл асш  во Франдіи кор- 
милнсь, одѣвались и содержались, какъ во время болѣзни, 
такъ и въ. здоровомъ соетояніи, хуже, чѣм ъ тѣ  же классы в ъ  
А нглін, в ъ  отношеніи 76 ко 10 0 . М хотя отнош еніе это, мо- 
жетъ бнть, п слишкомъ велико, a  авторъ пе обратилъ доета- 
точнаго вш ш анія на дѣйствительное различіе дѣнъ, тѣзгь 
неменѣе, сочинепіе его перею лнено замѣчаніямн, подтверж- 
дающими бѣдетвенкое состояніе рабочихъ классовъ во Ф ран- 
ціи и доказывающими, что населеш е этой страны стрешілось 
выйти за пред'Ьлы, допускаемые средствамн сущ ествованія.

Съ другой стороны, всѣып лриннмается, что положеніе фран- 
дузскихъ Е р е с т ь я н ъ  было улучшено революціей и продажей го - 
сударственныхъ имулі;ествъ. В е ѣ  ппсателл, обращавшіе вни- 
ыаніе на этотъ лредметъ, заыѣчаю тъ, что заработная ллата 
значительно подпялась, кажъ вслѣдствіе разширенія земледѣ- 
лія, тавъ  и вслѣдствіе наборовъ людей в ъ  армію. Жзъ Эле- 
менпшрнои ст ст ист ики  Пёше видно, что заработная плата 
поднялась во Франдіи съ  20  до 30  су , ыежду тѣы ъ жаЕЪ цѣ- 
на хлѣба лочтн не лзмѣнилась; a Б и р б екъ , въ  своемъ По~ 
слѣднемъ земледѣлъчееком-6 путегиествіи no Франціи *, гово- 
ритъ, что заработлая плата, кромѣ харчей, составляетъ въ  
ней болѣе 40  су , или 2 0  птсовъ в ъ  день, и что всяваго ро- 
д а  съ ѣ стл н е припаеы также деліевы въ  н ей , вакъ въ  Англін; 
такъ что французскій работниЕъ иыѣетъ такое же Еоличеетво 
продовольствія, Еавое англійсЕІй пмѣлъ бы, получая ежедне- 
вно по 4  франва (three skillings and four pen ces); но въ А н- 
гліп  заработная плата проетаго поденщива н и Е о г д а  же достп- 
гала тавой величлны.

Допустивъ даже, что в ъ  эти вычисленія моглп вкрасться

* 'Birbeck, D ernier voyage agricole en France.



ошибки, тѣм ъ неменѣе, нельзя отрицать, что эти цѣны до- 
статочно говорятъ в ъ  пользу сильнаго ул учш етя  положенія 
низш нхъ илассовъ во Франціи; но фнзически невозжожно, 
чтобы такое уменьшеніе бѣдности не сопровождалось уыень- 
шеніемъ смертности; a если уменьшнніе смертностн не со- 
провождалось быстрьшъ умноженіемъ населенія, то необхо- 
димо сдѣдать заключеніе, что отношеніе раждаюіцихся сдѣла- 
лоеь меньше. В ъ  нромежутокъ между 1802  н 1813  иаселеніе, 
повидпмому, возрастало, хотя н въ  слабой степени ; поэто- 
му, меньшее отношеніе раждающихся, уыирающііхъ н всту- 
пающихъ въ  бракъ, или болѣе широкое дѣйствіе бдагоразу- 
мія есть именно то, чтб сдѣдовало ожпдатъ отъ измѣнйвшпх- 
зиихся обстоятельствъ. Вы ть ыоягетъ, н ѣ тъ  бодѣе справедлп- 
ваго  ноложенія, иакъ слѣдующее: Іір и  рт ныхъ условіяхъ при- 
рагценіл, сстествентгі здоровости клымата и  састоянія го- 
родовъ и  фабрыкъ, m a изъ двухъ ст ранъ, которая отли- 
чается болыиею смертностъю, долж на отАичаться и  боль- 
шимъ числомъ р а ж д а ю щ ш ся , умирающихъ и  вступающихъ 
въ бракъ.

Поэтому, изъ того, что отношеніе раждагощпхея во Фран- 
ц ік съ  1802  было 1 къ 3 0 , вовсе нельзя дѣлать заключенія, 
какъ это бшго однако же едѣдано, что при вычнсленіи на- 
селенія Неккеру слѣдовало взять множителемъ 30  вмѣсто 2 5 3Д .

Еели свѣдѣнія о еостояніи рабочихъ классовъ во Фрапціи, 
до н послѣ революціи, хать снолько нибудь справедливы, то} 
такъ какъ движеніе населенія было почти одннаЕОво въ  обѣ 
эпохн, то отношеніе раждающпхся в ъ  настоящее время нель- 
зя прилагатъ къ эпохѣ, въ  которую дпсадъ Неккеръ. Скорѣе 
можио предположить,' что онъ взялъ слишкомъ малый мно- 
жнтель. По м н о гіт ъ  соображеніямъ, трудно повѣрить, чтоби 
в ъ  промежутокъ о іъ  1785  по 1820  населеніе Франціп возра- 
сло съ  2 5 ‘/ 2 ДО 2 8  ш ільоновъ. Е сл и  же мы допустимъ мно- 
житель 2 7 ,  вмѣсто 25 3/ 4 , то вийдемъ за  предѣлы всякаго 
бдагоразумія; но н тогда даже мы получішъ приращеніе оео- 
ло 2 ынльоновъ съ 1785  по 18 1 3 , приращеніе, гораздо мень- 
ш ее, -сравнптельно съ  приращеніемъ наседенія А н гл іи , но 
вполнѣ досгаточное для подтвержденія могущ ественнаго дѣй-

ствія закона народонаселенія и легкости, съ  воторой онъ по- 
бѣж даетъ самыя неододішыя, повидимому, препятствія.

Что же касаетсй до увелнченія числа раждавшихся в ъ  пер- 
вия ш есть или семь л ѣ тъ  революціи, то вѣроятно вопросъ 
этотъ такъ н останетея неразрѣшеннымъ.

Нельзя предположнть, чтобы в ъ  такія смутіщя времена при- 
ходскія книгн велись съ  оеобенною рачительноетью ; a  какъ 
необходимыя свѣдѣнія не былй собраны в ъ  I X  году,то  п нель- 
зя ожндать, чтобн они могли быть исправлены впослѣдствін *.

* Периый юмъ упомяиутой Статистики Фрапцш, изданный въ 
1837 ыпнисхерстиомъ торговлн подъ редакціен Моро-де-Жоиееа, со- 
дѳржитъ на 350 страгшцахт>: 1) прежнее населеше; 2) иаселеиіе съ 
жача.т X IX  вѣка ио перешісямъ 1801, 1806, 1821, 1826, 1831 и 1836; 
3) двнженіе населенія еъ 1804; 4) разноеть между числаыи родивших- 
ся il умершихъ того н другаго пола зн 35 лѣтт.; 5) часло умершнхъ, 
расиредѣлепоое по причішамъ (яіерты н по общестізенныаіъ учреж- 
депіямъ, ві» которішь онц заиисапы; 6) распредѣленіе васелеиія по 
ііространсхву тернторііг; 7) населеніе ио обп^ѳственному положевію; 
8) иаседеніе по городамъ; 9) населеиіе по общииаыъ.

Результаты перепнси 1841, 1846, 1851 дополнили еобою рядъ вы- 
шепрвведеннахъ фактовъ. Они показываютъ, что если въ 1801 чи- 
сло родивиінхся охносшось ко всему населенію, какъ 1 къ 30, то въ 
1846 оно было только, какъ 1 къ 36; въ 1801 все наееленіе составдя- 
ло 27,349,000, a въ 1846—35,400,000 душъ.

Точность вычысленія Неккера оспарпвалась въ послѣднѳѳ время 
професеоромъ иатематяки Файѳ (Fayet) въ ыемуарѣ, ирочнтаяноиъ 
въ Академіи нравствѳнныхъ и полиіическнхъ наукъ (поыѣщенпоыъ в ъ  
Jou rn a l des Économ istes т. XII) и деиутатомъ Родо (Baudot) въ за- 
мѣчательиомъ еочнненін объ устройствѣ Фраиціи до рѳволюціи (L a  
F ran ce avant la  révolution). По ынѣнію этихъ пнсателей, населеніѳ 
Франціи в ъ  1 7 8 9  превышало 3 0  мнльоновъ. Г а р н ь е .

Еъ этоыу примѣчааію франдузскаго экономиста слѣдуетъ ирисо- 
вокупить, ' что Франдія послѣдняго времени отличаетея заиѣчатѳль- 
но слабымъ приращеніѳмъ населеиія; на 36 мыл. насеѵіенія срѳдеев 
число рождеиій за 5 лѣтъ, съ 1851 — 1856, было 940,995, ндн 1 на 
38,26, сравнигельно съ Англіей въ 9 разъ меиьшѳ. Такое явленіе 
объясняютъ, какъ застоеиъ страны вообщѳ, такъ н окончатѳлЬно 
сложнвжимйея политико-экономическныи условіявш страаы.

Рус. н в р е в . .



ГЛ А В А  V II I .— 0  ирепятствіяхъ для размпоженія населенія въ Англін.

Достаточпо одного бѣглаго взгляда на соетояпіе Англін, 
чтобж убѣдиться, что препятетвія, предупреждающія размло- 
женіе жаеелейія, дѣйетвую тъ в ъ  жей съ  большою сплой во 
всѣ хъ  соеловіяхъ. В ъ  вжепшхъ классахъ ми нерѣдко встр ѣ - 
чаемъ людей, яшвущихъ въ  городахъ н жедумающихъ о же- 
ви тьбѣ  по той прнчпяѣ, что онн жаходятъ для себя болѣе 
удобнымъ удовлетворятъ свопмъ вкусамъ беззаконлжші свя- 
зями съ  развратяжмл жеящпжамн; другіе боятся, что должяж 
будутъ лрекратлтъ тратж , ігь іюторымъ прпвжвлп, ж отка- 
затъся отъ образа яшзжи, жесовыѣстжаго съ  обязадяостями, 
яалагаемжмя селействсш ъ. Еслж жа богатжхъ людей оказж- 
ваю тъ вліяніе такого рода соображелія, то жа людей н ебо- 
гатж хъ дѣйствую тъ болѣе могуществежння побуждежія, вжзж- 
ваемжя благоразуміемъ.

Ч еловѣкъ, получпвшій хорошее воеплталіе и пользующій- 
ся ровдо такивгь доходомъ, какой необходимъ для поддержа- 
жія связей съ  вжсшпмп слояип общ ества, же ыожетъ же вп- 
д ѣ ть , что, жежлвшясь, ему прпшлоеь бж отказаться отъ жихъ. 
Ожъ, безъ сомжѣяія, поетараетея внбрать себѣ ж еду, кото- 
рая получила такое же воспитажіе л отличается тавимп же 
прпвжчкамл. Соглаеится лп ожъ, чтобж ожа о тітзал ась, по- 
добно ему, отъ своихъ зжакомжхъ я  завела жовжхъ, съ  которж- 
мж y  жея жѣтъ жичего общаго? Спустпться стулежью или дву- 
мя жиже, туда, гд ѣ  жожчается образоваляость ж жачижается 
жевѣжество, представляется жастоящимъ несчастіемъ для че- 
ловѣка, котораго лостигжетъ такая перемѣна, лли которому 
ожа угрож аетъ. Мж люблмъ общество в ъ  такомъ только слу- 
ч а ѣ , вогда в ъ  жемъ господствуеть жѣкоторое равеяство и ко- 
гд а  ожо основажо жа взалмяомъ обмѣнѣ услугъ .

Такого рода соображежія остажавлпваютъ весьма гш огяхъ 
людей съ  цебольпщмл средствамж. Д ругіе, одарежжже межѣе 
трезвжмъ взглядомъ, или увлеваемже страстыо, ндутъ ж австрѣ- 
чу грозящей имъ оласжоети; но вѣроятяо многимъ изъ нихъ 
приходится раскаяваться в ъ  своемъ безразсудствѣ.

Сжяовей фермеровъ н мелваго кулечества роджже старают- 
ся удержать отъ брака, лока ожи яе  пріобрѣтутъ, лервже —  
фермж, a вторже —  какпхъ лнбо зажятій, которжя дали бж 
ігаъ средства для содержавія семьи. Чаще всего  ожи слѣду- 
ютъ такому совѣту, и жежятся позджо. Вакантжжя фермж 
встрѣчаю тся обжЕЖОвежяо весьм а рѣдко ; a  во всѣ хъ  отра-_ 
сляхъ промжиілежноети сущ ествуетъ такое дѣятельжое солер- 
жичеетво, что я ѣ т ъ  возможности важдому достигвуть своей 
цѣлп. Поэтому, жнгдѣ, бжть можетъ, предупреждажщія пре- 
п я тствіі же дѣйствую тъ съ  такою силой, какъ ыежду моло- 
джми людьмл торговаго л ремеележжаго звалія.
- Работяикъ, зарабатжвающій в ъ  дель 18 жежсовъ или 2 шил- 

лжнга ж жнвущій безбѣджо, пока олъ одпяъ, задумается, 
дрежде чѣм ъ рѣшится раздѣлпть между четжрьмя иди іштыо 
лицами свой заработокъ, нотораго едва хватаетъ  жа яего од- 
жого. Ожъ оходжо согласился бж жа болѣе тяжкій трудъ и 
жа лишежія, чтобж соедижить евою еудьбу съ  судьбою любж- 
мой желщнжж; жо онъ же можегъ же ви дѣть, что лрж мжого- 
члслеяжой сеыьѣ лли прп малѣйшей жеудачѣ, вж воздержаяіе 
жн трудолюбіе же спасутъ его отъ жесчастія— видѣть нужду 
своихъ дѣтей пли прпбѣгжуть къ общественжой благотворж- 
тельжоетн. Боязжь попастъ въ  такого рода зависимость есть 
чувство полезжое, заелуживающее поощрежія, хотя, сказать 
ло лравдѣ, алглійскіе закожж о бѣдлы хъ сидьно подржва- 
ютъ его.

П рнслуга богатжхъ людей, вступая в ъ  бракъ, подвергает- 
ся тоже большой опасжоетя. Служлтелп пользуются почти 
тавпми же удобствами, какъ я  пхъ господа, отъ которжхъ 
овп получаю гь яетолько все  деобходнмое, яо в  то, что дѣ - 
лаетъ жизнь лріятяою л легкою : работа ихъ же тяжела, a  
ш щ а  гораздо лучше пищи рабочнхъ м а е е о в ъ . С озяавіе за- 
виеимости для жнхъ межѣе тягоство, вслѣдетвіе возможяости 
перемѣнпть господина. Если  ожн вступятъ в ъ  бракъ, де  зяая 
іако го  ллбо ремесла, лли не скоппвъ жебольшаго каннтала, 
то не могутъ ни арендовать фермж, ни взяться за торго- 
влю, яи  работать иоденво. Едилствелнжй внходъ ддя н и хъ , 
это— отіржть кабакъ, но, разумѣется, въ  этомъ н ѣ тъ  яичего



жривлевательнаго ; вотъ  почеыу болыпая часть и хъ  ведетъ 
жизнь безбрачжуго. - s  .

И зъ этого, краткаго очерка явствуетъ , что превятствія, не- 
допускающія. чрезмѣржаЁо размноженія м названжыя намн пре- 
дупредительинм», дѣйствую тъ въ  А нгліи съ  болыпою силой. 
Такое же заключеніе можно сдѣлать н изъ таблицъ, обнаро- 
дованжыхъ в ъ  1800  го ду , вслѣдетвіе послѣдняго парламент- 
скаго акта относительно народонасележія. Таблицы этн по- 
казываю тъ, что въ  А нгліи и в ъ  княжеетвѣ Валійскомъ число 
еж егодныхъ браковъ отдосится ко всему населенію, накъ 1 
к ъ  123Ѵ 6 *, то есть меньше, чѣмъ в ъ  какой либо странѣ, въ  
которой отношежіе это нзвѣетно, за исключедіемъ Норвегіи 
h  Ш вейцаріи.

Д ° средпыы Х Т П І вѣ ка докторъ ПІортъ считалъ это от- 
нош еніе, какъ 1 і;ъ  115 *. Вѣроятно эта цифра бшга спра- 
ведлпва для того періода. Поэтозіу, относнтельное число вету5- 
пающихъ в ъ  бракъ значительно уменыиилось, п в ъ  то же 
время, вслѣдетвіе развитія торговли и зеагледѣлія, населеніе 
возрастало быстрѣе, чѣм ъ когда либо. Уменьпгеніе чпсла бра- 
еовъ составляетъ отчасти причину, a отчастп слѣдетвіе за~ 
мѣченжаго в ъ  послѣднее время уменьшежія смертности.

Донесенія о числѣ браковъ, сдѣланныя вслѣдствіе жослѣд- 
няго  пардаменсЕаго акта (1 8 0 0 ), представляютъ часть отче- 

то въ , заслуживающую нанбольшаго довѣрія.

Obs. on the results o f the population Act. Огчеты, лредставлеиние • 
вслѣдствіѳ этого акта, разсѣялн вакояецъ ыракъ, покрывавпіш во- 
лросъ 0 паселевіи страны, н доставили илодотворния данння для волн- 
тішо-эконома. Тѣыъ неменѣе, едѣдуетъ заыѣтить, что они вѳ настолько 
полни, чтобы нсключить возможность соображеній ц нрѳдположепій, 
относятельно выводовъ, вакіе можно сдѣлаіь изъ ішхъ. Весьма жела- 
тельио, чтобы не оставовилнсь на этой нервой поиытѣ. Теыерь, по- 
елѣ того какъ побѣждены пѳрвыя трудности, можио бшо бы пропз- 
водигъ перопись лерезъ каждыя десяіь лѣтъ, ц каждый годъ или, 
по врайней ыѣрѣ, каждыя пять лѣтъ сиравлятьея съ соисшшн ро- 
дивпшхся, умершвхъ и сочетавшихся бракомъ. Я  увѣренъ, что взт» 
этяхъ сяисковъ можно нзвлѳчь боіѣе заключеній относительно виу- 
трѳнвяго паіоженія страны, чѣмъ это до сихь норъ лолагалось.

Прии. автора.

/

Довторъ Ш ортъ, в ъ  Новыхъ щшъчаніяхъ m  таблицы смерт- 
ноети въ городахъ и  селахъ , говорнтъ, что онъ приводитъ в ъ  за- 
Елюченіе зааѣ ч ан ів, сдѣланноё однимъ просвѣщ ѳнннмъ судъеЙ; 
йчто размноженіе человѣчеекаго рода останавливается благо- 
разумною предусмотрительностыо и опасеніемъ еупружества и 
сопровождающнхъ его расходовъ сильнѣе, чѣм ъ ваЕою бы то 
ни было другой причиной.» В сл ѣ дствіе  этого, докторъ Ш ортъ 
предлагаетъ обложнть налогомъ и даже пеней всѣ хъ  холб- 
сты хъ людей шъ пользу вступающ ихъ в ъ  бравъ бѣдныхъ людей.

Замѣчаніе просвѣщ еннаго еудьн совершенно еправедливо, 
что Еасается до предупрежденія рожденій; но нельзя сЕазать 

того же о заЕлюченіи, дѣлаемомъ изъ него авторомъ, что хо- 
лостыхъ людей слѣдуетъ подвергать жаказанію. Б езъ  еомнѣ- 
н ія , ыиогаго еще не достаетъ для полжаго развитія въ  Ажгліж 
силы размжожежія. Но если прпжять в ъ  еоображеніе, что за- 
работжая жлата в ъ  этой странѣ слншкомъ еще мала и жедоста- 
точжа для содержанія мжогочисленжаго семейства; что бѣд- 
ность въ  ней служ ить жрямой нли восвевной прнчижой по- 
гибели мжогихъ людей; в ъ  особенности же,“если прнпомнить, 
что огромное число дѣтей ужосится в ъ  ней преждевременвою 
смертыо в ъ  городахъ, жа фабрикаЕъ и в ъ  мастерсвнхѣ, то 
не.іьзя же согласиться, что еслибы эта чрезвычайная ежегод- 
ная смертжость не жредупреждала результаты чрезмѣрнаго 
чиела рожденій, то елѣдовало бы, чтобы запасы, преджазна- 
ченнне н а  содержаніе тр уд а , ■ возрастали жесравненно быс- 
трѣе, чѣмъ это происходнло до настоящаго времени, и чтобы 
жхъ достаточно бнло д-ля удовлетворевія потребжоетей жа- 
ростающ ихъ поеолѢн ій , нецереживающихъ теперь дѣтсваго 
возраста.

Поэтоыу, холостые или позджо. вступающ іе в ъ  бравъ люди 
образомъ своей жизни вовсе не уменыиаютъ населенія стра- 
ны ; они уменьшаютъ только воличество иреждевременжо уми- 
рающихъ, чпсло Еоторыхъ возрасло бы до ужасныхъ размѣ- 
ровъ, еслнбн в сѣ  вступали въ  бракъ. С ъ этой точеи зрѣнія, 
холостые люди вовсе не заслуживаютъ упрежа.

Short, New observ. on bïïls o f mortality, стр. 265.
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П олагаю тъ, и не безъ оевоваяія, что габллцж умершихъ 
и родившихся не отллчаются полжотой, и что вслѣ дствіе  про- 
вусЕовъ в ъ  жнхъ, недьзя лоложитъся жа дѣлаемже взъ  нихъ 
вжводж.

Если раздѣлить все  населеніе А нгліи и Ежяжества В ал ій - 
снаго на среднее число умершихъ з а  пять лѣтъ до 18 0 0 , то 
•мы получимъ смертность 1 изъ 4 9  *. Отношеніе это тажъ ма- 
ло, есля прннять во вжимажіе число большихъ городовъ л 
фабрикъ в ъ  странѣ, что оно очевидно грѣпш тъ противъ дѣй- 
ствятельпости.

Каково бы ни бжло дѣйствнтельнѳе отжошеяіе городсваго 
населенія і ъ  сельскому, не подлежитъ сомнѣнію , что юж- 
ная часть острова должна быть прячнсдеяа къ сіранам ъ, въ  
которжхъ отношепіе это болыие чѣмъ 1 къ 3 . Мж нмѣемъ 
даже осяоватеяьжжй поводъ дум ать, что отжопіежіе это болѣе 
чѣм ъ 1 въ  2 . Поэтому, на основаніи пра.вила, предложепнаго 
Кромомъ, смертность должяа быть въ  ней больше, чѣм ъ 1 
изъ 30  **, a  no мнѣнію  Зюсмильха, болѣе чѣмъ 1 изъ 33 ***. 
В ъ  Замѣчаніяхъ на резулътаты аюпа о нарадонаселеніи упо- 

, минается о многихъ вѣроятнжхъ причннахъ жеточностя въ  
сниевахъ умнрающихъ ; но в ъ  нпхъ ннчего не говорится о 
прнблизительной цифрѣ пропуска, причиненнаго этой неточ- 
ноетыо, a  я не имѣю ннкавихъ даянж хъ, чтобж пополннть 
этотъ пробѣлъ. В сл ѣдствіе  зтого, я ограннчусь замѣчаніемъ, 
что еслн, по причинѣ пропусковъ и ошибовъ, принять еже- 
годную смертноетъ в ъ  Англіи 1 жзъ 4 0 , то отношеніе это 
будетъ гораздо ниже дѣйствятельж аго, прн условіяхъ, в ъ  е о -  

торыхъ находилась страна. Еслибы дѣйствительно сущ ество- 
вало такое отношеніе, то оно свидѣтельствовало бж о необы- 
Е н о в е н н о м ъ  превосходствѣ А нглін дредъ всѣжи лочтя про- 
чнмн страяамн, какъ о т н о с и т е л ь я о  нрнвжчеЕъ къ благоразу- 
мію и къ порядочности, такъ и относительно естественяы хъ

* Населепіе ирынимается въ  9,168,000, ачвсло 'ежегодно умираю- 
щ нхэі 186,000. П рям . а в т о р а .

“  Crome, U eber die Bewölk, der E u rop . Staaten, erp. 127. 
Süssmilch, G ötti. Ordnung, t .  III, стр. 60.

уеловій климата. н почвж, благопріятныхъ для здоровья *. И 
дѣйствительно, вѣроятно та и другая причина дѣйствую тъ 
в ъ  Ажгліи съ  необжкновеяной силой • жа уменьшежіе смерт- 
ностн. Вышеупомяяутоѳ отжошеліе для ежегодно заключае- 
мыхъ браковъ до такой степежи м ало’* , что оно подтверж- 
даетъ  прнвжчви къ благоразумію, оказывающія благопріятяое 
дѣйствіе жа благосоетояніе, яесмотря я а  протлвуяоложяое 
вліяяіе, жеобходішо жроизводимое закожамн о  бѣднж хъ. Что 
же касается до условій, благожріятяыхъ для здоровья, то ями 
дользуіотся жочтя всѣ  сельскіе жриходы. Докторъ Прайеъ жрж- 
водитъ оджо вычислежіе доктора Персжваля, составлежжое 
нзъ  даяж нхъ, доетавлежжыхъ евящежжикамж разлпчянхъ лри- 
ходовъ, я  осжоважное я а  яелосредстведжой жерепнси, нзъ ео -  
тораго явствуетъ : что ежегоджая сыертжость для жѣкоторыхъ 
деревежь представляетъ 1 изъ 4 5 , 5 0 , 6 0 , 66  ж даже 75 че- 
л о вѢе ъ ; что во  ыжоглхъ деревжяхъ число родившихся отжо- 
силось къ чжслу умершпхъ, Е акъ  2 е ъ  1, a  въ  одяоиъ лрж- 
хо дѣ , каЕ ъ  3 е ъ  1 ” \ К авъ бж то жя бжло,' все  это отдѣль-

* Нѣтъ ничего удиіінтельнаго въ томъ, что населепіе Аыглін ока- 
залось слншкомъ ыалымъ, ло крайаей мѣрѣ по иычислѳніямъ, оещ>- 
ваннымъ на чнелѣ роднвшпхся или умершнхъ. До послѣдняго акта 
о народоиаселеніи, нието нѳ воображалъ, чтобы донесѳнія о чисдѣ 
ежегодво уяирающихъ, которымъ нѳ бшо причины быть менѣе вѣр- 
нылін, чѣмъ отчеты другохъ страиъ, дали бы въ резульгатѣ 49-ю 
часть всего населенія. Если иоыножить число уыирающйхъ во Фран- 
ціи на 49, то цифра населенія всей странн даяа бы болѣе 40 ыиль- 
оновъ, тавъ какъ средвее чнсло ежѳгодно умирающахъ 188,491. 
N eck er, De l’admimst. des finances, т. I, гл. IX . П ріім . а вт о р а .

Въ примѣчавіи жъ предъвдущей главѣ я показалъ, что доиееевія 
за IX  и X  годы, выводы нзъ которыхъ были обнародовавы, даютъ 
для Франціи отдошеиіѳ умирающнхъ ко всему ыаселенію 1 къ 38'/2. 
Вѣррятно, что вычислепія, какъ Фраиіци, такъ и Англін, ошвбочны, 
н  что т ѣ  и другія повазываютъ мевьшую е м ѳ р тн о е ть . Ф р ан . п ер ев .

"  Если цифры франдузскихъ отчѳтовъ за IX  и X  годы заслужива- 
ютъ довѣрія, то онѣ тѣмъ снльпѣе ' подтвѳрждади бы соображѳнія 
автора, ибо онѣ даютъ отношеніе браковъ ео  всему населенію, вавъ 
1 къ 157. Сы. пріш. къ Y I главѣ книгн II. Фрав. лірев.

*** Price's, Obs. on revers, paym ., т. II, first addit. E ssay . Въ отдѣль- 
иыхъ првходахъ, быть можетъ, слѣдуетъ большѳ довѣрятъ свѣдѣ-



ные случаи, которне нельзя примѣнять во всему земледѣдь- 
чеекому населенію Еоролевства. В ъ  нѣкоторыхъ низменныхъ 
мѣстноетяхъ страны, в ъ  оеобенности вблизи болотъ, отно- 
шеніе далеко нное; сущ ествуетъ даже нѣсколько такихъ при- 
хо д о въ , в ъ  жоторыхъ число умершихъ превоеходитъ чнсло 
родйвшихся. В ъ  5 4  сельскихъ приходахъ, кннгами воторыхъ 
пользовался докторъ Ш ортъ, и избранныхъ имъ ' нарочно въ  
самыхъ разнообразныхъ и ѣстностяхъ, средняя еяертность бы- 
ла 1 изъ 3 7 . Отнош еніе это, безъ сомнѣнія, гораздо боль- 
ше дѣйствнтедькой смертноети въ  сельсіш хъ приходахъ Ан- 
гліп. П еріодъ, избраняый докторомъ Ш ортоыъ для средняго 
вывода, заключалъ нѣсколько л ѣ тъ , въ  которыя евирѣпство- 
вали повадьныя болѣзни, быть ыожетъ, причннившія смерт- 
ность болѣе обыкновенной; впрочеэгъ, прн тажого рода из- 
слѣдованіяхъ необходимо включать и такіе исключительные 
годы, чтобы не впаеть в ъ  значптелыіыя ош н6еи . В ъ  1 ,0 5 6  де- 
ревняхъ Еражденбурга, изслѣдованныхъ Зюсашльхомъ, сыерт- 
ность в ъ  ш естнлѣтній періодъ составляла 1 нзъ  4 3 , a за 10  
смѣш анныхъ л ѣ тъ  она ОЕазаласъ 1 изъ Зб1/^ . В ъ  англій- 
се и х ъ  деревняхъ, прнводнжыхъ Эденомъ, смертиость была, 
повиднмому, 1 изъ 4 7  нли 4 8  *, a  no послѣднпмъ отчетамъ, 
доставленцымъ всдѣдствіе авта о народонаселеиіи, смерт- 
ность овазалась еще меньше. Принявъ в ъ  разечетъ в с ѣ  эти 
соображелія, мы найдемъ, что наыменьшая смертность, ка- 
кую то л ьео  можыо донустить в ъ  земледѣльческихъ округахъ 
страны, считая и годы , неблагопріятные для здоровья, не 
ыожетъ быть ннже 1 изъ 46  ила 4 8 ; но эта смертностъ пе- 
обходимо должна достнгнуть до 1 нзъ  4 0 , если лринять въ  
разсчетъ города и фабричные округа страны, для полученія 
средней смертности для всего Еоролеветва.

Смертность Лондона, закл ючающаго столь значительную часть

е і я ы ъ ,  досгавдяеяымъ частвыми лицамп, чѣмъ донесеніямъ прави- 
тѳльству, ибо частные людп обращаю-гси въ такомъ случаѣ о бы іто - 
венно къ  пастораыъ, блнзко прішиыающішъ ігь еердцу этотъ во- 
проеъ, е  дотоыу, етарагащимся доетавить болѣе точныя цнфры.

П р и н . а вт о р а .

* Eden, Estimate o f the nwnber o f inhabitants in Great Britain.

всего населенія страны, no мнѣнію Прайеа, в ъ  то время какъ 
оыъ дѣлалъ свои вычнсленія, была 1 изъ 2 0 %  ; Норвнча —  
1 изъ 2 4 */* ; Нортгаыптона— 1 пзъ 2бѴ 2; Ньюбюри— 1 изъ 
2 7 ‘/ 2; М анчестера— 1 изъ 2 8 ; Ливериуля— 1 нзъ  2 7 4/ 2, и 
проч. О нъ замѣчаетъ, что чнсло ежегодно уш раю щ ихъ въ  
городахъ рѣдко бываетъ менѣе 1 нзъ  2 8 , за исключеяіемъ 
случая, Еогда наееленіе города бнстро возрастаетъ цаилы- 
вомъ людей в ъ  во зр асгѣ , отлпчающемся наименынею смерт- 
ноетью, іш е ъ  М анчестеръ, Лнверпуль .и другіе города съ  ц вѣ- 
тущщш фабрижами. Писатель этотъ нолагаетъ, что общую 
емертность для большихъ городовъ можно положить среднюю 
между 1 пзъ 19 и 1 изъ 2 2  нли 23  *; для небольшнхъ го- 
родовъ— ыежду 1 пзъ 2 4  п 1 изъ 2 8 ; a для селъ п деревень 
— между 1 нзъ  4 0  и 1 пзъ 50 .

Противъ этихъ днфръ, быть можетъ, сдѣлаютъ возраже- 
н іе , что д о Е т о р ъ  Прайсъ нмѣлъ с е л о н н о с т ь  е ъ  преувелнче- 
нію нездоровостн городовъ; но это возраженіе можетъ иыѣть 
силу т о л ь е о  относнтелько населенія Лондона. О тч еш  дро- 
чихъ городовъ основаны на доЕумеытахъ, на Еоторые д о е -  

торъ Прайсъ не могъ имѣть ш ш аЕ0Г0 вліянія " .  Тѣм ъ неме- 
н ѣ е, слѣдуетъ замѣтить, что есть основапіе д^мать, что Лон- 
донъ и нѣЕОТорые другіе города Англіп, a вѣроятно п нѣ- 
Еоторыя деревнн отличались менѣе здоровымн условіями во 
время этихъ вычисленій, сравнительно съ  настоящимъ вре- 
менемъ. Довторъ Эберденъ замѣчаетъ что е ж и г н  за де- 
сятилѣтній періодъ, еъ 1759 по 1768 , па оеноваиін воторыхъ 
Прайсъ вычнелялъ вѣроятность жизни для Лондона, увазы- 
ваютъ на высшую степень нездоровостн, чѣмъ ениги за по-

* Смѳріность въ Стокгольмѣ, но мнѣнію Варгетина, 1 нзъ 19.
** Ояредѣденіе населенія и сыертностн въ Ловдонѣ, до посдѣдней 

переписи, еоетаидяло предаетъ предположѳній и споровъ, вслѣдствіе 
нропусковъ, оказывавшихся въ книгахъ: но нельзя ирѳдположить, 
чтобы то жѳ саиое случилось въ другихъ юрѳдахъ, о которыхъ шы: 
упоыішадн вышѳ. Докторъ Прайсъ, желая доказать иоказавіпееся ему 
уменьшеніѳ народоваселеиія, вь чемъ оиъ , повидігмому, жестоко 
оншбался, иаввно оиравдывается, что онъ ыогъ бнть незамѣтно увде- 
чеиъ желавіемъ доказать разъ высказанное мнѣдіе. Прим. двтора.

— Heberden, Increase and decrease o f diseases, стр. 32; изд. 1801.



слѣдніе нстекшіе го д а . A  дожесежія, едѣланжыя вслѣдствіе 
авта о жародонаседежіл, принимая даже в ъ  разсчетъ пролусви 
в ъ  числѣ ум ерш нхъ, свидѣтельствую тъ о несравненно вы с- 
шей степени здоровоети провиндіальныхъ городовъ ж дере- 
вежь, чѣжъ т а ,  жоторая вытекаетъ изъ вшжежрыведевнихъ 
цифръ. С ъ другой сторопы, я не жогу пе лредположить, что 
смертжость 1 изъ 3 1 , прішиснваемая Іондож у в ъ  Кош хъ за- 
мѣчангяхъ на резулътаты акта о иородонаселенгм, должна 
<5ыть ниже дѣйствительжой. Вѣроятно число 5 ,0 0 0 , жрннітое 
для жополненія пропуека в ъ  числѣ умершихъ, жедостаточно; 
затѣм ъ, мало обращежо влиманія н а  число отсутствующ ихъ 

.по воежнымъ и торговымъ жадобностяжъ. К огда дѣло лдетъ 
о вычпслежіп отжосительжой смертжостл, то  слѣдуетъ обра- 
щ ать вппмажіе тольео па постоянное жаселеніе той мѣстно- 
сти , о Еоторой идетъ рѣчь.

Кажется, что въ болъшихъ городахъ, и даж е въ среднихъ, 
естъ что то неблаіопріятте для перваьо возраст а ж и зт ’. 
К лассъ людей, болѣе всего страдающій отъ этой прпчнны 
смертжости, указы ваетъ , повиднмому, что жосдѣджяя завн- 
ситъ СЕорѣе отъ дѣйствія спертаго н испорчежжаго воздуха 
на нѣжныя дѣ тевія  легвія, въ  соеднненів съ недостатЕомъ 
двпженія, чѣм ъ отъ р о скош і, разврата и невоздержпосги, 
составляющ ихъ отличнтельжую черту городовъ. Р ѣ д во  слу- 
чается, чтобы родителн, одарежжне врѣпвижъ тѣлосложежі- 
емъ и отличакщ іеея самою лравильжой жизжью, имѣли въ  
городахъ дѣтей столь же здоровыхъ н крѣжвихъ, жакъ дере- 
вежсЕІя дѣти.

По вышеприведежнымъ вычйслежіямъ, въ  Лондонѣ лоловв- 
на дѣтей  должна умирать, не доетигжувъ 3 лѣтжяго возра- 
ста ; в ъ  Вѣж ѣ и СтоегольжѢ— ражѣе 2 л ѣ т ъ , в ъ  М анчестерѣ 
— ражѣе 5 и в ъ  Нортгамптонѣ— ранѣе 10 л ѣ тъ . И  жапротжвъ 
того,. в ъ  деревжяхъ половина дѣтей достнгаетъ 3 0 , 3 5 , 4 0 ,
46  н  болѣе л ѣ тъ . В ъ  Аввортсяожъ приходѣ в ъ  Iopвшиpѣ,, 
нзъ  точной таблицы умершихъ в ъ  важдомъ возрастѣ за 20 
л ѣ тъ , со ствл ен н о й  довторомъ Лейежъ, явствуетъ , что' жоло- 
внна жасележія дож нваетъ до 46 л ѣ тъ . A  еелибы нзслѣдова- 
лн съ  этой точки зрѣиія вышеупомянутые лриходы, в ъ  во-

торыхъ смертность соетавляетъ 1 изъ 6 0  или І .и з ъ  6 6 , то , 
безъ сожнѣнія, нашлй бы, что половижа раждающихся в ъ  нихъ 
дѣтей, дож нваетъ до 50  или до 55 лѣтняго возраета.

С дѣдуетъ, впрочемъ, заж ѣтить, что тавого рода вычнеде- 
нія, осжованжия болѣе н а  чиелѣ умерпшхъ и родившихся, 
внесенны хъ въ  списвн, чѣм ъ жа жепоередствепжой перепжси 
жасележія, менѣе подвержены ожибвамъ, чѣмъ вы водн, сд ѣ - 
ланные изъ отноліежія чнсла ежегоджо умирающихъ во все- 
му населенію.

Для замѣщенія потерь, вызываемыхъ въ  населеніи горо- 
довъ свойственжою имъ смертностью , ддя того чтобы горо- 
д а  постоянно жжѣли тавое жасележіе, кавое иші требуется, же- 
обходжмо, чтобж ожи жежрерывжо пополнялись жовнмж прито- 
вамж изъ деревень: это и обозжачается чрезыѣржымъ чнсдоыъ 
раждаюлі;ихся, замѣчаеыымъ в ъ  лослѣдннхъ. Даже въ^горо- 
д а х ъ , в ъ  которыхъ число умираюлі;лхъ межѣе числа раждаю- 
лціхся, происходитъ то же явлепіе, вслѣдетвіе того , что в ъ  
нихъ в с т у п а т ъ  в ъ  бравъ лица, родивлііяся в ъ  другожъ ыѣ- 
стѣ . В ъ  эпоху, Еогда провинціальжые торода Ажгдіи возра- 
стали съ  гораздо жежыпего быетротой противъ тежерепшяго, 
жо вычиелелію доЕтора Ш орта, °/19 женатыхъ людей, живу- 
щ вхъ  в ъ  го р о д ѣ ,  овазывалпсь роднвшижнея вн ѣ  его . И зъ 
1 ,6 1 8  жежатыхъ жужчинъ и етольвихъ же зажужнихъ жеж- 
щ инъ, свѣ дѣ нія  о Еоторыхъ доставлежы Вестыинстерсвой боль- 
ницей в ъ  Лондожѣ, тодьво 329  жужчижъ и 4 9 5  жежщижъ ро- 

дилоеь в ъ  Лождожѣ.
Довторъ Прайсъ жола^аетъ, что Лождонъ съ  ОЕреетныжи 

приходажи, в ъ  воторыхъ число ужирающихъ пре^осходитъ 
чнсло раждающихся, для пожолжежія своего наеележія, тре- 
буетъ ежегоджо 1 0 ,0 0 0  человѣвъ, вжѣсто 6 ,0 0 0 , вавъ  это 
принижадъ в ъ  свое врежя Грауж тъ. Посдѣджій пиеатель за- 
ы ѣчаетъ, сверхъ того , что е м ъ  бы велива жн бнла смерт- 
жость в ъ  столицѣ, будетъ лн она причинена повальжой бо- 
лѣзжью или кавимъ нибудь другимъ бѣдствіеж ъ, для этого 
города всегда достаточжо было двухъ  л ѣ тъ , чтобы пополнить 
свон потери.

Т авъ  важъ жолжежіе это пронзводится деревжяжн, то оче-



видно было бы жестокимъ заблуждежіемъ ожредѣлять отно- 
шеніе раждающнхся еъ  уылрающішъ для всего воролевства 
на основаніи цифръ, доставлежжыхъ деревежскішя жрпхода- 
ми, высылающимн такое огромжое число выселевцевъ.

К авъ бы то ни было, н ѣ тъ  ждкакой прнчнны раздѣлять 
опасенія доктора Прайса, полагающ аго, что эти выселенія мо- 
гухъ іістощтгтъ населеніе деревежь, по крайжей мѣрѣ до тѣ хъ  
поръ, жова не жачжутъ уменьш аться срѳдства, преджазжачаю- 
щіяся на оплату труда земледѣльца. Отношеніе раж дакщ их- 
ся , кавъ н отношеніе браков^ ясно жовазываютъ, что не- 
смотря на развдтіе годорОдовъ ж фабрикъ, требованіе жо- 
вы хъ людей мало обремежяетъ деревежское жасележіе. '

Еслп раздѣллть жастоящее жасележіе Ажгліж ж кжяжества ' 
Валійскаго жа среджее чпсло родившпхея 8а жослѣджія жять 
л ѣ тъ  *, то мы жолучпмъ отжоліежіе, бллзкое 1 къ 36 *\ Но 
полагаіотъ весьма осжовательжо, что в ъ  сдиекахъ родивших- 
ся  сущ ествуютъ больжііе пропускл. Обыкловежпо жринішает- 
с я , что в ъ  жихъ больше дролусковъ, чѣмъ в ъ  сжжскахъ 
умершихъ.

Довторъ Ш ортъ пржжималъ отжожіежіе рождежій во всеыу 
жасележію Ажгліж, какъ 1 въ  2 8 . В ъ  сельскихъ округахъ 
Суффолька, число рождежій во всему жасележію отжоснтся, 
вавъ  1 въ  3 0 , a  для всего  граф сгва отжошевіе это, ло до- 
слѣджнмъ свѣдѣжіямъ, незшого медьше 1 нъ 33 " \  По точно- 
му вычжележію жасележія 13 деревежь, осжоважжому жа жежо-

Это бшо найисано прежде исправленіл иролусковъ въ 1810. Съ 
такиаш добавдеиіями чиело родшшихся въ 1800 дрішнмаетея 268 000 
вмѣсто 255,426, и даеть для рожденій, внееснныхъ въ нетрйческія 
кшіги, отношѳніе 1 Е ъ  35. —  См. яредъидущую главу. Прны, д в т о р д .

Среднее число родпвпшхся за послѣднія пять л-ітъ 235,426, a 
всѳ населеыіе 9,168;000 (New Obs. on results), Црнм. abtopa.

*“  Прн нзелѣдованіи часіныхъ людѳй въ общее число населеяія вхо- 
дятъ, вакъ десеидеиты, такъ и всѣ, неимѣющіе обыкновеыія крестнтъ 
своихъ дѣтей. Вслѣдствіѳ этого, такого рода изслѣдованія, въ  извѣст- 
ной степеии, выражаютъ бодѣе точное отношеніе ровденій. Эіинъ 
достаточно оправдываются вашя ссылкв иа нихъ для оцѣыки несо- 
гшѣнныхъ проиусковъ, сущеихвуюіцихъ въ епискахъ раждающихся 
составлениыхъ офыдіальныыъ путѳиъ. П ри и . а вт о р а . *

средетвежжой жереджсл ж обжародоважжому Эдежомъ, отноше- 
жіе рождежій ко всему жасележію овазалось, павъ 1 еъ 3 3 ; a 
no другому вычдслежію, осжоважжому жа такжхъ же дажжыхъ, 
жо отжосящемуся е ъ  городамъ н фабржчжъшъ жрдходамъ, 
отжошежіе это дало 1 къ 27 3/ 4. Сравживъ эти выводы ж жрж- 
жявъ в ъ  соображежіе, Еакъ всѣми дрдзжаваешіе жрожускд в ъ  : 
метрпчесішхъ вж нгахъ, тавъ  и столь же жесожжѣжжое увелж-1' 
чежіе жасележія Ажгліи в ъ  послѣджее время, можжо, не жа 
рушая блауоразумія, жрижять отжошежіе раждаюпціхся во всег 
му жасележію, Еакъ 1 еъ 3 0 . Поэтому, взявъ для дѣйетвж- 
тельжой смертжостн вышедриведежжое отжошежіе 1 въ  4 0 ; 
можжо жодучжть вёсьма блжзюе еъ истжнѣ отдошежіе между 
Ерестжвшдмжся ж жогребежжнмж, выведелжое жзъ жослѣджжхъ 
обжародоважлыхъ списковъ. Прж тавомъ жреджоложежіж, чдсло 
роджвжгжхся отжосжтся еъ чнслу умершжхъ, вакъ 4  къ 3 , жлж 
вавъ  із Ѵ з  къ 1 0 і чег0 болѣе чѣм ъ достаточжо для объясже- 
жія држбылж в ъ  жасележіж со врезяежж амержЕажсвой войжн, 
выключая умерш ихъ в ъ  чужжхъ зем ляхі.

В ъ  Зттчаніяхъ на резулътаты аюпа о пародонаселеніи 
можжо замѣтжть, что съ  17 8 0  года среджяя жродолждтеіь- 
жость чедовѣческой жизжж в ъ  Ажгліж, жовжджмому, увелжчл- 
лаеь в ъ  отжожежіл 117  ео ,100. Такая зжачжтельжая перемѣ- 
жа в ъ  тавой воротвій жромежутокъ вреиежж жредставляется 
явлежіемъ жеобывжовежжымъ; жо я  жолагаю, что ужежьжіежіе, 
замѣчежжое в ъ  члслѣ умлрающдхъ, вызважо же однжмъ толь- 
ЕО улучшежіемъ здоровья, жо жржчлвежо отчаетж и ббльшжмъ 
чиеломъ туземцевъ, умержіихъ вжѣ стражы. Обстоягельство 
это должжо бнло бнть слѣдствіемъ быстраго развдтія ажглій- 
ской торговлн в ъ  этотъ жеріодъ, s  больпшго чжсла людей, 
логлощежжыхъ воежжой и морсвой службой впродолжежіл по- 
слѣджей войжы, счнтая въ  этомъ члслѣ ж жаборы, сдѣлаж- 
жне ддя жожолжежія жожеседлыхъ потерь. Причижы этж есте- 
ствежжо должжы былж пролзвесть замѣчежжые резулътаты, то 
есть, дать жежодвджжое число увіжрающихъ, н  в ъ  то же самое 
время, довольно быстрое возрастажіе чжсла раждающлхся. 
Т ѣ м ъ  жѳ межѣе, тавъ  к авъ  же жодлежлтъ сомжѣжію, что въ  
1 7 8 0  жаселеніе увелнчжлось, a  смерхжость была весьм а же- 
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зжачительна, то я не могу же признать, что этіг явленія слѣ- 
дуетъ жрижжсать главджмъ образожъ вообще улучшежію здо-

~рОВЬЯ.
Отношеніе 1 къ 3 6 ,  бжть иож етъ , слншкожъ жало для 

смертжости впродолженіи всего етолѣтія; но если принять его, 
и жоложжть, что раждающіеся отжосилнсь къ умирающпмъ, 
вакъ 12 къ 1 0 , то в ъ  125 лѣтъ  населеніе должно было удво- 
вться . И зъ этого жожжо завлючить, что таное средиее от- 
нош еніе раждающихся къ умирающимъ есть самое большое, 
какое жожжо принять для иетекшаго столѣтія. Ни одно изъ 
вычисленій, обиародованныхъ в ъ  жоелѣджее время, же допу- 
скаетъ бодѣе быстраго размдожежія.

Тѣж ъ ие мепѣе, ошибочно бждо бж думать, что это отжо- 
шеніе раждающтхся къ умжрающйжъ, ни какое бы то ни бж- 
ло другое достояждое отношеніе, существовало жеизжѣжжо въ  
течежін всего столѣтія. Метрнческія кжжгп всѣ хъ  стражъ, гд ѣ  
ожѣ велнсь впродолженіи зжачжтельжаго времежи, еввдѣтель- 
ствую тъ о значительныхъ колебажіяхъ въ  разлжчжже жеріодж. 
В ъ  жоловижѣ етолѣтія доктЪръ Ш ортъ нолагалъ, что раж- 
дающіеся къ  умирающимъ отжосилиеь, какъ 11 къ  1 0 ; есдд 
в ъ  то же-время раждался 1 на 2 8 , то смертиость не могда 
бжть менѣе 1 изъ 3 0 % . В ъ  иастоящемъ случаѣ мж прижи- 
ыаемъ, что раждающіеся в ъ  уыирающиыъ отжосилжсь, вавъ  13 
въ  1 0 ; но еслибж мж приняли это отношеніе за общее прави- 
до при вжчяследіж прибжли населенія за 30  іілп 40  послѣд- 
н и х ъ -д ѣ тъ , то впадп бы в ъ  грубы і ошибіш. Дѣйствіе жослѣд- 
нихъ неурожаевъ ясно обжаружжлось въ  Резулътатахъ акта 
о народонаселеніи ужежьшежіемъ чисда родившихся н увели- 
чепіемъ числа умершихъ. ЛЗслибы зтп жеурожаж чаето новто- 
рялись, то ожж вснорѣ уничтожили бж нзбжтокъ, дажжжй 
рожденіяжи за дослѣджія 2 0  лѣтъ . В ъ  самомъ дѣ лѣ , мж не 

. имѣежъ жрава предположить, чтобы средства страны моглн 
возраетать долгое время съ  бжетротой, достаточжой для удсь 
влетворенія постояннаго нзбжтка раждающнхся в ъ  отношенін 
13  къ  1 0 , е с ж  только нзбжтокъ этотъ не состоитъ гл ав- 
нжмъ образожъ пзъ лндъ, ужирающихъ вн ѣ  предѣловъ сво- 
ей стражж.

Н А С Е ІЕ И ІЕ  АНГЛЗИ. 387
[ ' 1

Н а оенованін веѣ хъ  даннж хъ, к а іія  только жоглж бжть 
собранж жами для ‘Ажгліи и кжяжества В ал ій ск аго , отжоше- 
жіе рождёжій ко всежу жасележію оказадось 1 е ъ  3 0 . Огжо- 
шежіе это межьше в с ѣ х ъ , жайдежвжхъ жамн для другжхъ 
стражъ, за жсключежіежъ ПІвейв;арід н Норвегіи *. До жасто- 
ящаго времежп жолитико-экожомж приннмали бодьшое отжо- 
шежіе рождежій, какъ самжй вѣржнй дрязжакъ в ъ  дользу 
благосостояжія странж: слѣдуетъ жадѣяться, что дредразсу- 
докъ этотъ исчезжетъ. ,  В ъ  малонаселенныхъ странахъ , какъ 
Амердка ж Р оссія , длн в ъ  болѣе жаеележжжхъ стражахъ, жослѣ 
чрезвжчайжой смертжостж, большое чнсдо рождежій можетъ 
служить довольдо вѣржжмъ признакомъ ; жо жри обжкдовеж- 
жомъ состояжіи даселеджой стражж, это самжй жечадьжжй 
жризжакъ, a  вссьма шалое отношежіе для раягдагощихся, жа- 
жротпвъ то го , можетъ счдтаться самжиъ благодріятнжмъ 
указаніемъ благосостояжія.

Сэръ Фражсисъ д ’И вердуа весьма едраведливо замѣчаѳтъ, 
кчто еслибы разлжчджя еврожейсвія государства составлялд ж 
обжароднвадж точжжя ежегоджжя таблив;ж своего васелевія , съ  
тщательжымъ обозжачежіемъ дѣйствжтельжаго возраста умн- 
рающихъ дѣтей., то табдицж этя могди бж служ вть осдова- 
жіежъ для сравжежія заелугъ жравительствъ н благодежствія 
поддажжжхъ. Простая арифметжческая выкладка бжла бж крас- 
дорѣчжвѣе в сѣ х ъ  возможжыхъ разсуждежій.» Что каеается до 
зжачежія вж водовъ, какіе жожжо бжло бж сдѣдать жзъ та- 
ішхъ таблжцъ, то я раздѣляю мжѣжіе этого дисателя. Для 
такнхъ вжводовъ оказали бж уелугу жестолько цифрж ро- 
джвшихся, сколько цнфры, жоказжваюв^ія чжсло дѣтей, до- 
стдгаю щ ихъ зрѣлаго возраста. Но дослѣджія жедзмѣвжо бу- 
дутъ  бодѣе зжачательжж тажъ$ гд ѣ  будетъ ванмежынее от- 
жошежіе чнсда рождежій но всежу жасележію. В ъ  этомъ отжо- 
шежін Ажглія сдѣдуетъ жежосредетвежжо всл ѣ дъ  за Н орвегі-

* Слѣдовало бы поыістить въ число исключеній и Фрапдію, есди 
отношеніе, выведениоѳ иамн вишѳ изъ статистнческихъ таблидъ, 
находнвшихся въ нашемъ распоряженіи, эасдужиіаегъ довѣрія, такъ 
какъ отдошенів это 1 еъ 38. См. даше прииѣіавіе въ предъ дущей
ГЛавѢ. ФРАД. DEPEB.



ей и Ш вейцаріей, a  если принять в ъ  разсчетъ число ея го - 
родовъ и фабрикъ, то фажтъ этотъ получаетъ еще бодыиее 
значеліе. Т ак ъ  какъ не подлежитъ соынѣнію, что в сѣ  тре- 
бованія этой страны , что касается до населенія, вполнѣ 
удовлетворяются вю3 и прнтомъ, при ввсьма ыаломъ отнопіе- 
ніи  раждающихся, то это служнтъ иесомнѣннымъ доказатеіь- 
ствоыъ и малой емертностн въ  ней. Такая вы года заслужн- 
ваетъ  особеннаго внииаш я. Если  послѣдующія изслѣдованія 
докаж утъ, что лредположенія мои о пропускахъ, какъ отно- 
снтельно родившнхся, такъ и относительно умершихъ, пре- 
увеличены, то я буду счастливъ мыслыо, что А нглія поль- 
зуется в ъ  вцсш ей степени, чѣм ъ я ыогъ думать, столь дра- 
гоцѣрными вигодамн, служащими сазш иъ вѣрныыъ призпа- 
жомъ благостоянія народа и мудростп правптельства. В ъ  го - 
сударетвахъ деспотлческихъ, бѣдныхъ или с і ъ  природы ие- 
здоровыхъ, отношеніе рожденій ко всему населенію вообще 
очень велико.

Среднимъ числомъ, за  5 лѣтъ до 1 8 0 0 , отношеніе числа 
рожденій къ чнслу браковъ бнло, вакъ 347  во 1 0 0 , a в ъ  17 6 0  
оло доходило до 36 2  ко 1 0 0 . Это подало поводъ Е Ъ  заклю- 
ченію , что списки родившнхся, хотя безспорно неполные, от- 
лнчались нѳ б5льшимн пропусками в ъ  прежнее время сравни- 
тельно съ  теперешпииъ; но такого рода важ ущ еш і противу- 
рѣчіе вн водовъ, представляемыхъ сппеками, можетъ быть вш- 
звано лрдчилами, соверіпенно посторопнішн пропускамъ въ  
епнскахъ. Всѣзін признано, что послѣдпіе годы истекшаго 
столѣтія, что касается до здоровья, бнлн благопріятнѣе для 
Англін, чѣм ъ средина этого столѣтія. Поэтому, еслн болыпее 
чнсло дѣтей достнгало зрѣлаго возраста, то большее число 
изъ остававш ихся в ъ  живыхъ могло жениться; a  это обсто- 
ятельство должно было уведичить отлошеніе бражовъ къ чи- 
слу рожденій. С ъ другой стороны, если в ъ  прежнее время 
еупружества былл нѣеколько болѣе плодовнты противъ тепе- 
решняго, потому что прежде, быть можетъ, ранѣе вступалй 
в ъ  бракъ, • то слѣдетвіемъ этого должно было быть и большее 
отношеніе раждающихся къ чнслу браковъ. Д ѣйствіе одной 
нзъ  этдхъ причинъ, a  можетъ быть и обѣи хъ, необходш о

должно было пронзвесть ш ен н о  то сдѣ детвіе , йоторое замѣ- 
чено изъ сравнѳнія списковъ за оба періода. Поэтому, су- 
щ ествованіе такого факта вовсе педьзя обратить в ъ  доводъ 
въ  дользу того, что мы не имѣемъ права предположнть боль- 
ідей лравильности въ  новѣйш ихъ спискахъ, чѣм ъ в ъ  лреж- 
нихъ. Я  объясню болѣе подробжо в ъ  другой гл авѣ  вліяніе 
обѣихъ лрнчинъ, о ішторыхъ идетъ рѣчь, л а отношеніе бра- 
еовъ къ числу ежегодныхъ рожденій*.

Что касается вообще до вопроса о точности новѣйш ихъ 
списеовъ, сравните.іьно со списками средилн и начала. сто- 
лѣтія, то я замѣчу, что допееенія послѣдняго временн уси- 
ливаютъ сомлѣніе въ  неточности предъидущихъ; олн лова- 
зываютъ, 4 ïo  ениги первой половины столѣтія представляютъ 
во всѣ х ъ  отношеніяхъ весьм а сомнительння далння для оцѣн- 
Еи .населенія этого періода. В ъ  17 1 0 , 17 2 0  и 1730  таблнцы, 
составлеяныя взъ  ыетрпческихъ ени гъ , локазываютъ перевѣсъ 
умерлгнхъ над ъ  родпвшішпся. Если  ограничиться шестью де- 
сятплѣтіями до 1 7 5 0 , заключающшін первую лоловнну сто- 
лѣтія **3 и сравнить сумму браковъ съ чпслоыъ ум ер ти хъ , то 
получптся тавой пнчтожлый лзбытоЕъ, которымъ нельзя объя- 
снить приращеніе в ъ  1 ,0 0 0 ,0 0 0  душ ъ, витекающее изъ однихъ 
тольео рожденій за этотъ прожежутокъ времепи. Цоэтому, или 
книги Ерайне невѣрны и пропуски въ  числѣ роднвшихся зна- 
чнтельнѣе пропусвовъ в ъ  чнслѣ умершихъ, или десятплѣтніе 
періодн не даю тъ вѣрпой ередней цифры. Возможно, что эти 
годм ыенѣе прпгодны, чѣм ъ другіе, для сравненія отношенія 
между родившнмнся й умершиын; и дѣйствительно, извѣетно, 
что по врайней мѣрѣ одинъ нзъ  н н хъ , именно 1 7 1 0 , былъ 
годомъ голода и болыігахъ бѣдствій . Если  допустнть это 
предиоложеніе, и нридать ему такое значеніе, что оно ыогло 
исЕазпть средпій выводъ за всѣ  шееть періодовъ, то еъ  дру- 
гой стороны, бшть можетъ, слѣдовало бы допустить протл- 
вуположное предположеніе отаосительно трехъ слѣдующихъ 
десятнлѣтій до 1 7 8 0 . Сдѣлавъ тавое же вычисленіе, мы най-

• Сы. ГД. X I ЭТОЙ ЕННГИ.
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д,емъ, что вжродолжежід этжхъ 30  лѣтъ жаселеніе возрасло 
жа полтора мнлыша. По крайжей мѣрѣ, жрдшлось бы согла- 
спться, что три года изъ веего чнсла д ѣ т ъ , взятые отдѣльно 
ддя такого же вычислежія, пи в ъ  какомъ случаѣ же ыогутъ 
дать вѣрной средней цифры; ыы даже пмѣемъ право дужать, 
что годы эти были болѣе благожріяТжы для рождежій противъ 
обшжовежжаго: и б о .с ь  1780  по 1 7 8 5 , прнращеніе чпела рож- 
деній было жежѣе средняго, что естественно должыо было 
случиться, еслн в ъ  1780  чпсдо рожденій случайно было в т п е  
среджяго н для чего вовсё н ѣ тъ  необходпжости в ъ  жредпо- 
ложежіж, что жриращежіе шло бодѣе жедлежжо протлвъ преж- 
няго.

Поэтожу, жрижявъ въ  соображеніе вѣроятжую йеточжость 
дрежжихъ слисковъ ж возможжость ошибки в ъ  вы водахъ, дѣ - 
даемыхъ па осжоважіж жѣсколькпхъ отдѣльжихъ цнфръ за 
жѣсколько лѣтт>, я додагаю, что вычдслежія народонасележія 
жа осжоважіп числа рождежій вообще заелуяшваютъ довѣрія 
тодько жоелѣ 17 8 0 , лбо съ этжхъ только жоръ мн ижѣежъ 
рядъ ежегоджшхъ отчетовъ, ж потому, можежъ вибжрать бо- 
лѣе вѣржыя среджія чнсла. В ъ  жодтверждежіе этого замѣчажія, 
я жрпвояіу окожчательжые выводы жзъ жриходскпхъ кжигъ 
Ажгліж ж кжяжества Валійскаго, дающіе для рождежій слѣ- 
дующія чдсла:

В ъ  17 9 0  ...................... .... 2 4 8 ,7 7 4
В ъ  1795  .......................... .... 2 4 7 ,2 1 8
В ъ  1800  ...............................’ . . 2 4 7 ,1 4 7

Еслж, стало бнть, вычжслять жасележіе до числу рождежій,
д а  осжоважіж цифръ, представляеыыхъ трежя годажж, раздѣ- 
лежжыми жятнлѣтжими жрожежуткажи, то слѣдовадо бы заклю- 
чять , что вжродолжежіж жослѣджжхъ десятн лѣтъ жаеележіе 
жостежежжо умежьшалось, ыежду тѣмъ какъ мы дыѣемъ весьма 
осжовательдыя жрдчжжы думать, что ожо, жадротжвъ того , зжа- 
чптельжо возрасло.

В ъ  Замѣчаиіяхъ на резулътаты акта о пародотссленіи 
дожѣщежа таблдца жаееяежія Ажгліж ж вжяжеетва Валійска-

ïo ,  составлежжаі жа осжоважін чдела рождежій для всето  17 
вѣ к а . По дричнжамъ, жзяожежжыжъ вы ш е, я жолагаю, что 
таблдда эта же' заслуживаетъ довѣрія; я думаю даж е, что 
для жйсележія этой стражы в ъ  эдоху реводюціи, древжія вн - 
чиележія, осжоважжня жа чжслѣ домовъ, заслуживаютъ жреджо- 

чтежія.
Разумѣетея, весьма возможжо, вакъ бы это жж казалось 

жало дравдододобжьшъ, что такія внчжслежія жасележія въ  
разлдчжые жеріоды столѣтія моглж быть довольдо блдзкж къ 
дѣйствдтельжостд, жбо дротжвужодожжш ошдбки моглж взажж- 
д'о урав довѣш иваться; жо дреджоложежіе объ оддожъ деиз- 
мѣжжомъ отжошежін чнсла раж давщ ихся, которое могло бы 
служить осжоважіежъ ддя вычисдежія, ложжо, и самн вы чи - 
слежія доказываютъ это. В ъ  сажожъ д ѣ л ѣ , жа оежоважіи та- 
кого вычжслежія, жрдращежіе жаседедія шло быстрѣе между 
1760  ж 1 7 8 0 , чѣжъ жежду 17 8 0  ж 1 8 0 0 ; a  между тѣм ъ, ожо 
даетъ  сравжительжо бодьшее чисдо ужершихъ в ъ  1 7 8 0 , чѣжъ 
в ъ  1 8 0 0 , в ъ  отжожіежіж 117 жо 1 0 0 . Слѣдовательжо, отжосж- 
тельжое число раждавшихся до 1780  жеобходішо должжо быть 
больше раждавжшхся въ  1 8 0 0 , дбо, в ъ  протнвжожъ сдучаѣ, 
бнло бы жевозжожжо болѣе быстрое жриращежіе жасележія въ  
дервожъ жеріодѣ, чѣж ъ во второмъ. Уже это жростое сообра- 
жежіе одровергаетъ жреджоложежіе объ оджожъ жежзжѣждомъ 
отжошежіи отжосительжаго чжела рождежій.

По ажалогіи съ  жрочижи стражажи, д  жа осжоважід впчя- 
слежій Кнжга д  Ш орта, сажъ я готовъ б н  б ш ъ  дужать, что 

Ютжошежіе раждавшнхся было больжіе в ъ  жачалѣ ж в ъ  сре- 
дижѣ столѣтія, чѣжъ в ъ  кожцѣ его. Но прж такожъ дреддо- 
ложежіж, внчдсдежіе жаселедія, д а  осжоважід чясла рождежій, 
дало бы женыжую цифру для' жачала стодѣтія, чѣжъ какая 
доказажа в ъ  Резулътатахь акта о пародонаселенги, жежду 
тѣжъ кавъ жы жжѣемъ драво дужать, жапротдвъ того, что 
послѣджяя слишвожъ мала. В ъ  1 6 9 0 , жо вычислежіго Даве- 
жадта, чнсло дожовъ было 1 ,3 1 9 ,2 1 5 . Н ѣ тъ  живакого жовода 
дужать, чтобы чжсло это было преувеличежо. Есдж жа важдый 
дожъ додождть всего жо 5 душ ъ, вжѣето 5 % , врижижаежыхъ 
для жастоящаго времежи, то жы жодучджъ жасележіе болѣе



чѣыъ в ъ  шееть съ  подовиною мнльоновъ. Нельзя допустить, 
чтобы еъ 1690  до 17 1 0  народонаселеніе могло. уменылиться 
на нолтора м нльона*. Гораздо болѣе вѣроятностп, что, въ  
эту отдаденнуго эноху в ъ  метрнческііхъ вн іігахъ дѣладось бо- 
лѣе пропусковъ, чѣмъ в ъ  настоящее время, a  также болѣе 
пропусжовъ н в ъ  списиахъ уыершихъ. Предположеніе это под- 
тверждается, сверхъ того, замѣчаиіемъ, прйведеннымъ много 
выше, a  ш е н н о , что в ъ  первой половииѣ прошедшаго сто- 
л ѣ т ія , прпращеніе населенія, вычнсденное по числу рожде- 
ній, было гораздо болыпе, чѣм ъ кажое можетъ быть допу- 
щено отношеніемъ роднвшихся къ умершимъ. П озтому, съ  
ШІЕОЙ бы точеи зрѣнія мы ни смотрѣли, вычисленія, осно- 
ванныя на числѣ. рожденій, не эасіуживаютъ особеннаго до- 
вѣрія.

Изъ того, что бнло сказапо нами до сихъ поръ, можно 
было замѣтить, что списки родившихся и  умершихъ, какъ бы 
о т  точны т  были, даютъ весьма ненадежное средство су- 
дишь о величинѣ населенія. Неодннакія условія, въ  которшхъ 
находятся разлнчнш страпы, служатъ причиной ненадежно- 
стп такого рода вычисленій: основаннш на числѣ рожденій, , 
быть можетъ, еще болѣе шатЕи, чѣмъ выведенныя ш ъ чнсла 
умерпінхъ, хотя ло важущейся большей нхъ щшшльностн имъ 
нерѣдко отдается предпочтеніе. Неккеръ, внчнсляя населеніе 
Франціи, замѣчаетъ, что повальиая болѣзяь нли вжселеніе 
могутъ причинить въ  числѣ умершпхъ случайныя и времен- 
нш  жзмѣлежія, н потому, таблпци родившнхся представляютъ 
болѣе ыадеждую ожору; но именно зта кажущаяся правнль- 
яость въ списЕахъ роднвшихся и вводптъ въ  серьезыыя ошиб- 
ея. Возш емъ спиенп умершнхъ. за два шш за три года въ 
какой нибудь странѣ; чума или вавая либо другая емер- 
тельжая болѣзнь пропзведутъ в ъ  ней временное увелпченіе 
смертности и еще бодѣе замѣтное уменыпеніе смертности по 
превращеніж болѣзнж. Этого достаточно для предупрежденія,

П р и  таком ъ п р е д в о л о ж е в ів , вы чи сл ен іе  н а  о сн о ва н іи  чи сл а р ож - 
д ен ііг  д а е т ъ  для 1 7 1 0  в с е г о  п я т ь  м ел ьо н о въ  н а& ел енія .
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чтобы не принимали. ее в ъ  разечетъ при опредѣленіи средней 
емертности въ  этой сіражѣ. Но за то изъ списвовъ роднв- 
ш нхся мы ничего не можемъ узнать. Если етрана потеряетъ 
отъ чуми восъмую часть своего населен ія ,. то среднее число 
рожденій в ъ  слѣдующ іе рять или шесть лѣтъ вѣроятно. уве- 
личйтся; такъ что въ  эпоху, вогда населеніе болѣе всего 
уменьшилось, вычнсленіе по числу рожденій поЕажетъ, что 
оно болѣе всего увеличилось. Это и доказш аю тъ таблиды 
Зюсмильха, в ъ  особешіости для Прусеіи и Литвы, кадъ это 
разсмотрѣно будетъ мною в ъ  гл авѣ  о повалыш хъ болѣзняхъ. 
В ъ  нихъ встрѣчается го дъ , непосредетвенно слѣдующій за 
потерей третг.ей частж населенія, п представдяющій въ  то же 
время значнтельное пршращеніе рожденій, a  средняя цифра 
за пять лѣтъ , слѣдовавш ихъ за тавой потерей, иоказываетъ 
весьма сдабое уменыпеніе числа рожденій. A меяіду тѣм ъ, 
в ъ  такой Еороткій прозіежутоЕъ времени движеніе наседенія 
для пополненія свопхъ потерь н е могло не быть весьыа зна- 
чптельно.

Правда, что съ  17 0 0  го да в ъ  Англіи не было оеобенной 
смертности; мы имѣемъ поводъ думать, что отношеніе умн- 
рающнхъ къ раждающимся, впродолженін послѣдняго столѣ- 
тія , не иепытадо на этомъ островѣ тавихъ волебаній, какъ в ъ  
болыней части Еонтинентальныхъ странъ. Но неменѣе спра- 
ведливо и то, что годьг, отлнчавшіеся болѣзняміг, должны 
бнли, хотя п в ъ  меныпей степени, пропзводить н а  ыеыъ та- 
ео€  же дѣйствіе, какъ и повалыш я болѣзни; a коіебанія, 
замѣчаемия в ъ  смертности в ъ  послѣдніе годы, даю тъ поводъ 
предположить, что' п въ  пр.ежнія времена были подобння же 
явленія, овазывавшія вліяніе на число рожденій.
. В ел ѣ дствіе  всѣ хъ  этихъ сообраяіепій, мы должны быть 

врайне осмотрительнн в ъ  приложеніи провѣренныхъ отноше- 
ній  наетоящаго временн еъ кавой бм то ші бнло прошедшей 
нлп будущей эпохѣ.



ГЛА ВА  IX . —  0  препятствіязеь для размножешя насёлепія въ Апгліи.

(П родолженіе).
' ■ * V . т •

Цифрж, предетавдяемжя актомъ о народонаселеніи 1811 го - 
д а , даю гъ необыкновенные результатж. Они обнаруживаютъ 
бжстрже успѣхн прогресса и значитедьное удучпіеніе в ъ  здо- 
ровьн народа, несмотря на развитіе городовъ н увеличеніе 
фабрнчпаго населещ я. Онп представляютъ еще одинъ пора- 
зительный прнмѣръ той легкостн, съ  кавою возрастаетъ ыа- 
селеніе и преододѣваетъ в с я е і я  преградж прп быстромъ раз- 
витіи средствъ сущ ествованія.

Цифра всего  наседенія в ъ  18 0 0  го ду , представляемая та- 
блпцаын il отношеніемъ числа раждающнхся, умирающихъ п 
вступающ ихъ в ъ  бракъ, показжваетъ, что населеніе возра- 
стало нѣкоторое время въ  болыпей ироііорціи, чѣм ъ какая 
дается -отнопіеніе^іъ раждаюідихся къ умпраюіднмъ, иакъ 4 
къ  3 , при смертности 1 нзъ 4 0 .

Послѣднія отпошенія далн бы для стравж ежегодпое прн- 
ращ еніе на Ѵі20 населеніж; еслибы отношенія эти держадись 
непрернвно, то uo І І Ѵ таблицѣ Эйлера (помѣщенной ниже, 
в ъ  гл авѣ  о плодородін супруж еетвъ), наседеніе удваивалось 
бы чрезъ каждые 8 3 7 2 года. В ъ  богатой п густо населешіой 
странѣ скорѣе можно ожндать уменыпеііія, чѣжъ увелнченія 
такого приращенія; іі тѣм ъ неменѣе, оно, по веей вѣроят- 
ности , значительно возрастало до 18 1 0  года.

В ъ  1 8 1 0 , на основанін приходскпхъ е н и г ъ ,  населеиіе Ан- 
гл ін  и жняжества Валійекаго, съ  пріісоеднненіемъ къ нему і/30 
для армін и флота, составляло 1 0 ,4 8 8 ,0 0 0  душ ъ еслп срав- 
нить эту дифру съ  9 ,168 ,000 -, составлявгапми наседеміе въ  
18 0 0  н  вжчислежнжми такимъ же путемъ, то жолучимъ при- 
ращежіе на 1 ,3 2 0 ,0 0 0  в ъ  десятъ' лѣтъ.

Вжродолжедід десятд л ѣ тъ  числр вжеееджжхъ в ъ  книги кре- 
щ еній жроетлраяось до 2 ,8 7 8 ,9 0 6 ,  a  чпсло погребеяій до

* См. Извлеченія взъ переписи, обнародоваиаия въ 1811, и дѣль- 
пыя яредварнтелышя заыѣчапія къ намъ Рикмааа. П рн м .  а в т о р д .

1 ,9 5 0 ,1 8 9 . Поэтому, деревѣсъ перваго еоставлялъ 9 2 8 ,7 1 7 , 
то е с т ь , гораздо межѣе приращ енія, ііоказываемаго двуы-я 
жережжсямп. Э та  разнида могда быть вызвйжа, какъ иеныней 
противъ дѣйствптельжостд цнфрой перепнси, такъ н недсн' 
статочжой точностью чііела родившихся н умершихъ, или же 
совокужжжмъ дѣйствіезгь обѣпхъ этпхъ дрнчижъ; нбо, есдибж 
васележіе в ъ  1800  году бжло жеречнслежо правкльно, a  въ  
кшіги вжесежж былн в сѣ  крещенія и всѣ  погребенія, то эта 
разиица очевидно превнснла бж дѣйствительное приращеніе, 
a  не оказалась бж меныпе е г о , такъ какъ она доджжа пре- 
выснтъ его жмежно на чнсло умершихъ вн ѣ  стражж солдатъ, 
матросовъ и проч.

Е сть  поводъ дулать, что обѣ прнчинж оказывадн дѣйствіе 
н а  замѣченное явленіе, хотя послѣдняя, то еетъ, жебрежное 
ведевіе  жжлгъ, овазжвада, безъ сомнѣнія, болыпее вліяніе.

ІІри вжчисленіи населеиія для всего столѣтія, прннято бжло 
постоянное отношеніе чпсла раждающихся во всему населенію. 
Мж уже показали, что таі:ой пріемъ ыожетъ повести къ  важ- 
нжмъ ошибкаыъ при вжчисленіи наееленія какой либо стравж 
в ъ  разлпчныя и отдалеыныя одна отъ  другой эпохн. Тѣм ъ 
неыенѣе, такъ какъ н е  подлежитъ сомнѣнію , что съ  1800  
по 18 1 0  наседеніе возрастало еъ необыкновенной быстротой, 
то чпсло рожденій вѣроятно не уменьшалось в ъ  значитель- 
ной степенп впродолженіи этого иеріода. Но еслн, иа осно- 
ван іи  поедѣдней перепнси, сравнить число родившихся въ  
18 0 0  н в ъ  1810  го д ахъ , то мж получпмъ для 18 0 0  болыпее 
приращеніе, чѣм ъ какое дается переписью за  этотъ годъ .

Поэтому, среднее число рожденій за послѣднія пять лѣтъ 
до 1810  оказывается 2 9 7 ,0 0 0  a среднее чпсло рожденій за 
пять л ѣ тъ  до 18 0 0 — 2 6 3 ,0 0 0 . Но 2 9 7 ,0 0 0  относится къ 2 6 3 ,0 0 0 , 
вакъ 1 0 ,4 8 8 ,0 0 0  (населепіе 1 8 10 ) к ъ  9 ,2 8 7 ,0 0 0 , которые и дод- 
жнж представлять населеніе въ ‘ 1800  (при предположеніи оди- 
наковаго отношенія для рожденій), вмѣсто 9 ,1 6 8 ,0 0 0  доста- 
вленнжхъ передиеью; сверхъ то го , слѣдуетъ зам ѣтить, что 
по таблицамъ, приращеніе населепія, съ  1795 по 18 0 0 , несра- 
вненно меныпѳ приращенія, получаемаго для болыпей чаети 
предш ествовавш ихъ пятилѣтнихъ періодовъ. Достаточно од-



ного взгляда на сплскн, чтобм убѣдиться, что чжсло рожде- 
ній за пять д ѣ тъ , слѣдовавш ихъ за 1 7 9 5 , лрижимая меньшія 
цжфрн для 1796  и 1 8 0 0 , сворѣе было ниж е, чѣмъ выше 
средняго. По этой лричинѣ, a таиже жа основанін всей co-  
bo купностн фактовъ, перепнсь 18 0 0  года вѣроятло была йнже 
дѣйетвительжоств; мы не сдѣлаем ъ, поэтому, больпіой ошиб- 
ки, прннявъ населеніе для ' этой эпохн по меньшей мѣрѣ въ
9 ,2 8 7 ,0 0 0 , то есть, на 1 9 ,0 0 0  больліе противъ цифры, до- 
ставленной пряыою йереписью.

Но и при таконъ даже предположеніи, ни леревѣсъ числа 
родивпіихся надъ чнсломъ умерпгахъ за в сѣ  десять л ѣ тъ , жн 
отполіеніе родившнхея е ъ  умерліимъ, представляемое спнсна- 
мп, не в ъ  силахъ объяслпть лрлращенія съ  9 ,2 8 7 ,0 0 0  до 
1 0 ,4 8 8 ,0 0 0 ; a  между тѣмъ жельзя лредположить, чтобы прж- 
ращ еніе было значнтельно меньліе того, какое дается числомъ 
родившихся в ъ  обѣ эпохн. Слѣдовательно, должно прлнятъ 
•во вннманіе лропуски, .  которые могли сущ ествоватъ в ъ  кжж- 
га х ъ , въ  особенности в ъ  числѣ рожденій, всѣми прнзжавае- 
момъ весьма ж еточ н тгь.

Что же іасается  до числа браковъ, то ыы нмѣемъ причины 
дуагать, что в ъ  нпхъ мало или даже вовсе жѣтъ пропусковъ; 
если мы подожимъ на пропускп въ  спнскахъ родившихся одну 
шестую часть, то получиыъ отжошежіе родившихея' въ  числу 
бравовъ, какъ 4  къ 1; это отношеніе, жовидпжому, подтвер- 
ждаетсж и другпмп доводами. Но если будутъ оспорнвать наше 
предположеніе, то придется вычисдить пропускъ в ъ  сплскахъ 
умерлщхъ таиимъ образомъ, чтобы перевѣсъ родившнхся надъ 
умерліими за  десять л ѣтъ  еогдасовалея съ  приралі;ежіемъ жа- 
селенія, вычлележжымъ па основанін увеличившагося числа 
роя5деній.

Чпсло рожделій, внесеннпхъ в ъ  метрпки за десять лѣтъ , 
простнрается, вакъ мн упоминади выше, до 2 ,8 7 8 ,9 0 6 ; еслн 
лрибавить къ этому числу шестую его часть, то получимъ 
3 ,358 ,723 . Число записапныхъ погребеній еоставляетъ 1 ,950 ,189 ; 
число это, увеличелжое на одпу двѣпадцатую , даетъ  2 ,1 1 2 ,7 0 4 . 
В ы чтя жослѣджююцифруизъ лредъпдущей, получимъ 1 ,246 ,019 , 
чпсло, цыражающее леревѣсъ рождежій или лриращеніе на-

сележія за десять л ѣ тъ . Сложивъ его съ  9 ,2 8 7 ,0 0 0 , псправлен- 
ш ш ъ  числомъ народонаселенія в ъ  1800  получимъ, 1 0 ,5 3 3 ,0 1 9 , 
или н а  4 5 ,0 0 0  больше противъ переписи за 1 8 1 0 ; послѣдняя 
цифра можетъ служить весьма блнзкимъ къ нстижѣ указані- 
емъ числа умершнхъ за  дееять дѣ тъ  вн ѣ  стражы.

Цифра &та представляетъ вооблі;е 4 7 4 процентовъ родив- 
шихся мальчиковъ ; жо в ъ  настоящ емъ случаѣ мы нмѣемъ 
довольно вѣржое ередство для вычжслежія числа мужчжнъ, 
умеришхъ вн ѣ  страны в ъ  дажный періодъ временв. В ъ  по- 
слѣднихъ донеееніяхъ о народожасележіи родивлііеся маль- 
чпки показажн отдѣльжо отъ родпвшихся дѣвочекъ ; a  жа ос- 
жованіл перевѣса раждаюлщхся мальчиковъ жадъ дѣвочка- 
ып, и по сравневіл  умерпшхъ того п другаго пола, чнсло 
умержшхъ ыужчплъ вн ѣ  ' стр анн сѳставитъ , повиджмому, 

4 5 ,0 0 0 * .
И такъ, предположелпые жропускл в ъ  таблнцахъ родпвлінхся 

H умерліихъ до сихъ поръ соверліежжо подтверждаюхся вн - 
числежіяии.

Намъ оетается изслѣдовать, дадутъ ли тѣ  же предподоже- 
жія такое отжошежіе для родившихся къ умерпйшъ и такую 
величижу смертжости, чтобы ожи жогли объясжить ж жрира- 
щежіе насележія за  десятъ л ѣ тъ  еъ 9 ,2 8 7 ,0 0 0  до 1 0 ,4 8 8 ,0 0 0 .

Е сл и  раздѣлжть жасележіе 18 1 0  го да жа среднее число рож- 
дежій за предшествующія жять лѣтъ , съ  жрибавленіемъ оджой 
ш еетой, то мы получимъ для отжошежія родившихся ко всему 
жасележію 1 е ъ  30 . Но очевиджо, что еели насележіе возра- 
стаетъ  съ  такой бжстротой, то среджее число рожденій за 
пять л ѣ тъ , сравжительно съ  жаеележіемъ, по прошеетвіи та - 
вого періода, должно дать слишкомъ малое приращежіе чнсла 
родивпінхся; къ  тому же, всегда  можетъ случнться, что от- 
нолгежіе, вѣрпое для жятилѣтжяго лер іода, окажется жегод- 
нымъ для десятилѣтжяго. Для полученія дѣйствнтедьнаго лри-

* См. Извдечеиіѳ изъ перепнси 1811, стр. 196. Безъ сомнѣнія, ыо- 
жетъ показаіься въ высшей степѳни уднвительно, что сравнцтѳльноѳ 
чвсло мужчинъ, уиершихъ виѣ страни съ 1800 по 1810, было ыенѣв 
обывновенваго; во такъ какъ фактъ этотъ подтверждается и. епи- 
скамв, то я и принядъ его для моихъ вычвслевій. Прим. а вто ра .



ращ едія, которое можжо бы было жрвложжть ко всему васележію 
за дажжый періодъ, слѣдуетъ сравнивать ежегодвое срёднее 
чжсло рожденій съ  среднпмъ ежегодяимъ ааселевіем ъ во вее 
продолженіе даннаго періода.

В ся  сумма рожденій, еъ прдбавлевіемъ */в , какъ мы по~ 
вазалн, равжа 3 ,3 5 8 ,7 2 3 , a  ежегодная среджяя цифра за де- 
сять л ѣ тъ — 3 3 5 ,8 7 2 . Среднее васележіе, илн средняя цифра 
жежду 1 0 ,4 8 8 ,0 0 0  '(населеніе 1 8 10 ) ж 9 ,2 8 7 ,0 0 0  (иеправлеж- 
нов населеніе для 1 8 00 ) есть 9 ,8 8 7 ,0 0 0 ; лослѣднее число, 
по раздѣлежід на ереднее чнсло рож деній, даетъ  м ен ьдее 
отношеніе между роднвшимнся п всѣмъ ваеелевіем ъ, чѣм ъ 1 
иъ 2 9 7 g , вмѣсто 1 къ 30, что иредставляетъ значвтедьжую 
разницу.

Такимъ же точно образомъ, если раздѣлнть населеніе 1810  
года н а  средвее ч н сю  погребеній за предшествующія пять 
л ѣ тъ , съ  прибавленіежъ одной двѣнадц атой, то получпмъ 
смертность около 1 изъ 5 0 . Но н а  осжовавія тѣ хъ  причішъ, 
кцторыя были жржняты в ъ  соображеніе жрж вычнсдежід рожде- 
ній, ереднее число догребевій за пять л ѣ т ъ , сраввжтельво 
съ  ваеелеві$м ъ въ  концѣ взятаго періода, окажется менѣе 
дѣйствительЕаго; ж еверхъ того, не жодлежжтъ сомнѣнію, что 
в ъ  настоящ емъ случаѣ отношеніе чжела уыеріпнхъ ко всему 
населенію же оетавалось иепзмѣшшмъ влродолжевів всего 
періода. В ъ  еущности, списки ясно указываютъ жа улучшеніе 
ъъ здоровьв- страпп н на возраставш ее умевьжіевіе смертяостж 
за  десять л ѣ т ъ ; между тѣмъ какъсредж ее ежегодное чнсло 
рожденій возрасло съ  2 6 3 ,0 0 0  до 2 9 7 ,0 0 0 , то е еть ,, болѣе 
чѣмъ на одну восьмую, чиело погребеній возрасло всего съ
1 9 2 ,0 0 0  до 1 9 6 ,0 0 0 , то есть, на одну сорокъ восьмую. Оче- 
видыо, стало быть, что для достиженія предположенной цѣли 
веобходамо сравпнвать средвюго емертвость еъ среднимъ на- 
ееленіемъ.

В ся  сумма догребевій за десять л ѣ т ъ , съ  вржбавлежіемъ 
одной двѣнадцатой, какъ ыы уже увом ивали, еоставляетъ, 
2 ,1 1 2 ,7 0 4 , a  средняя цифра населенія равжа 9 ,8 8 7 ,0 0 0 .  Р а з- 
дѣливъ жослѣджюю на первую, получимъ средвее ежегоджое 
отношеніе умершнхъ къ населенію менѣе 1 къ 4 7 . Но отно-

ш еніе для раждающихся, какъ 1 къ 2 9 у 2, врж смертыости 
1 изъ 4 7 , даетъ ежегоджое приращежіе даседежія па !/ 79; прн 
этомъ, жаселевіе в ъ  9 ,2 8 7 ,0 0 0 , должно возрастп до 1 0 ,5 3 1 ,0 0 0 , 
a  4 3 ,0 0 0  должно подожить умершижи веѢ стравы ; чтд весьма 
блнзко ЖОДХОДИТЪ І!Ъ суммѣ, которую МЫ ЕОЛуЧПЛИ в а  ОСЕО- 
в а в іл  цнфрн, дредставляющей нзбытокъ родж ввш хся*.

Й такъ, мы ыожемъ жржлятъ, что предЕоложеннне вамж про- 

лускж въ свискахъ родившихся Е умершихъ съ 1800  во 1810  
близко ЕОДХОДЯТЪ къ истиеѢ.

Но еслЕ врожускъ одвой шеетой для родввш ихся и одвой 
двѣвадцатой для умершихъ можво дрлжять почти точнымъ 
для періода съ  18 0 0  по 18 1 0 , то, до всей вѣроятвостж, ми 
в е  сдѣлаемъ большой ошжбкж, если приложимъ его и къ же- 
ріоду съ 1 7 8 0  йо 1 8 0 0 , в  такимъ образомъ исиравимъ еѢко- 
торые пзъ вы водовъ, сдѣлаввы хъ в а  о сво вадів одвихъ толь- 
до рождевій. Послѣ тщ ательво сдѣлаввой  переднси, ваиболь- 
ш аго довѣрія заслуживаютъ вычисленія, сд ѣ л аввн я  в а  осво- 
вав іи  жзбитка родиввіжхся в а д ъ  умеригими. В ъ  самомъ дѣлѣ,

* Въ Основаніяхъ ахгебры Бриджа (стр. 225) мы дайдемъ общую 
форыулу для вычисденія иаселенія страны во всякое время отъ о- 
предѣіенной эпохи, при данномъ чиедѣ родившпхся u умершихъ. 
Вотъ она:

L c g . K ^ l o g . V + n X l o g . ( i + m- ~ ) -
A  выражаетъ населеніѳ, иолученпое по прошествіц извѣетпаго чпсла 

лѣтъ; п чиело дѣтх; Р  дѣйетвнтелыюе населеніе иъ данную эиоху;,

отногаеніѳ ежегоднаго чнсла увіѳршихъ къ населенію, то ееть, ве-

дичпну емерхности; у  -отношевіе ежегоднаго чнсла рожденій ко вее-

■ыу наееленію, или величину раждаемости.
Въ настоящемъ случаѣ Р  =  9,287,000; « =  10; т  =  47; & з*29'/а. 

т—Ъ 1' - , т—Ъ 80 7 80
79’ +  ~ т Г ~  79’ а ^  79 "  °°М6 5

»  X  % • (  1 + “  05460.

Log. Р =5 6,96787 ; присоедннивъ къ &тому чпслу 054®), получимъ 
7,02247; log. A дает*ь соотвѣтствующее ему чіісло 10,581,000.

Прнм. авгора.



еслж списви заключаютъ всѣ хъ  родпввш хся н всѣ хъ  умершихъ, 
то вычисленіе жа осжоважіж такнхъ дажжыхъ, при взвѣстжой 
цифрѣ населенія, очевидно должжо дать такіе х е  результаты, 
ііакіе бпли бы жоіучежи непосредственжою перепнеыо; а е с л и . 
мы имѣеыъ возможжость дривять вочтж точжую лоиравку для 
пропуековъ въ  спискахъ и для уыершихъ в в ѣ  стравы , то та- 
кнмъ образомъ мы ыожемъ получпть болѣе близкую къ дѣй- 
ствительности цифру населенія, чѣм ъ какая даетея отнош ені- 
евіъ родившихся къ  умершимъ, отношеніемъ, колебавіе е о т о -  

раго ни для е о г о  не жодлежптъ сомнѣнію.
Чіисіо всѣ хъ  родившпхся, жо дожесежіямъ за  дваддать лѣтъ, 

съ  17 8 0  no 1 8 0 0 , составляетъ 5 ,0 1 4 ,8 9 9 , a чясдо всѣ хъ  умер- 
шихъ за тотъ же жеріодъ 3 ,8 4 0 ,4 5 5 . Если  мы прнбавпмъ къ 
первому ш естую, a  ко второму двѣнаддатуіо часть, то полу- 
чнмъ цжфры 5 ,8 5 0 ,7 1 5  и 4 ,1 6 0 ,4 9 2 ; внчтя вторую изъ пер- 
в о й , мн получішъ пзбытокъ родпвпшхся надъ умеришмн 
1 ,6 9 0 ,2 2 3 . Прибавпвъ этотъ избытокъ къ 7 ,9 .5 3 ,0 0 0 , выра- 
жающнмъ населеніе 1 7 8 0 , показанное по таблицамъ Рикмана, 
составлеижымъ по числу рожденій, ым яолучимъ 9 ,6 4 3 ,0 0 0 . 
Эта цифра, исііравденная числомъ умершихъ в а ѣ  страны, 
значителъно превышаетъ псправленЕую нами цифру жаселе- 
нія в ъ  1 8 0 0 , п'ещ е болѣе дпфру, показанную в ъ  таблвцахъ н 
полученную жежосредствежяою переиисыо.

Но обратимся къ способамъ болѣе надежнымъ, чѣыъ жри- 
веденные выше, и взявъ sa  основаніе исправленную цнфру 
васележія 1800  года, вычтеиъ изъ жея избытокъ родившнхся 
за дваддать л ѣ тъ , умежьвіивъ его на вѣроятное число умер- 
ліихъ вн ѣ  етравы, которое в ъ  такомъ случаѣ будетъ около
1 2 4 ,0 0 0 . Мы получимъ для населенія 17 8 0 — 7 ,7 2 1 ,0 0 0 , вмѣ- 
сто 7 ,9 5 3 ,0 0 0 . Мж. ішѣемъ весьма осжовательжыя жричижы 
дум ать, что эта дифра гораздо ближе къ  истиниой % и что 
нетолько въ  1 7 8 0 , но и в ъ  промежуточнш эпохн, вычжсле- 
н іе , основанное на числѣ родившнхся, даетъ больвіее жасе-

* Весьма налое различіе между наееленіѳмъ 1780 и васелевіемъ 
1785, показанное въ іабдицѣ, можѳіъ сдуяшіь снльнымъ доводомъ, 
что одна н зъ  э ін х ъ  цнфръ ошибочда. П рнм . а вт о р а .

лежіе н возрастающее межѣе йравильжо, чѣмъ то , каное жо- 
лучилось бы жепоередствежжою жерепнсью. Происходитъ это 
отъ то го , что отжошежіе раждаюідихся ко веему жаселеніго 
пзмѣжяется, н что вообще ожо бнло больше, какъ в ъ  1 7 8 0 , 
такъ п в ъ  послѣдующіе года двадцатдлѣтжяго періода, чѣмъ 
в ъ  1800  го ду . •

Напрвмѣръ, жасележіе 1795  воказывается в ъ  9 ,0 5 5 ,0 0 0 , a  
в ъ  1 8 0 0 — 9 ,1 6 8 ,0 0 0 ; жо если жреджоложять, что жервое вѣ р - 
во , н есля прнложжмъ къ вему взбытОвъ родввшжхся вад ъ  
умершимв за вять лромежуточжнхъ лѣтъ , же жредцолагая д а- 
же жрожусковъ въ  сш іскахъ, то жасележіе 1800 должжо оказать- 
ся въ  9 ,3 9 8 ,0 0 0 , a  же 9 ,1 6 8 ,0 0 0 ; жли же, еелж мы жрнмемъ 
аа вѣржое чясло, доставлеиное жерепнЬью 1800, то , вычтя изъ 
вего  жзбытокъ родившпхся за /іять жредшествующихъ лѣтъ, 
мы жайдемъ, что насележіе 1795 должжо быть 8 ,8 2 5 ,0 0 0 , вмѣ- 
сто 9 ,0 5 5 ,0 0 0 . И зъ чего мн должжн заключйть, что вычл- 
слежіе жа осжоважіж чжсла родившихся въ  1795  же мошетъ 
быть точжо.

Самое вѣржое средство жайти цифру жасележія для этой 
эжохж— это жржложить е ъ  таблицамъ вшжеприведевжыя ло- 
жравкв; жоложнвъ 4 !/ 2 жроцежта родавшнхся мальчиковъ жа 
умержшхъ вжѣ стражы, остальжой нзбытокъ роджвшихся елѣ- 
дуетъ  вн честь в зъ  исжравлежжыхъ дожесежій за 1800 . В ъ  жа- 
стоящемъ случаѣ ыы жолучиыъ 8 ,8 3 1 ,0 8 6  для жасележія 1795 : 
вслѣдствіе чего , ярнращежіе овазш ается 4 5 5 ,9 1 4  вмѣсто
1 1 3 ,0 0 0 , какъ зжачятся в ъ  таблвдахъ, вычвслевжыхъ жа ос- 
жоважіж числа родивжшхея.

Постужижъ такжмъ же образомъ е  для жеріода съ. 1790  жо 
1 7 9 5 , дѣлая тѣ  же жоправкя ж жолагая 4Ѵа жроцежта роджв- 
ш лхся мальчиковъ жа умервінХъ вжѣ стражы. М н жайдемъ 
жзбытокъ родившихся’ жадъ умершшш 4 1 5 ,6 6 9 ; вычтя это 
число изъ 8 ,8 3 1 ,0 8 6 , жасёленій 1 7 9 5 , вычислежжаго выше, ш і 
жодучвмъ для жаЬёлежія11 7 9 0 — 6 ,4 1 5 /4 1 7 .

Такимъ же образомъ, взбытокъ родившпхся жадъ ум ертп- 
мж в ъ  веріодъ съ 1785  no 1790 будетъ 4 1 6 ;7 7 6 , a  васеле- 
жіе 1785 будетъ 7 ,9 9 8 ,6 4 1 . À  д ія  веріода с’ъ  1780  жо 1785 
лзбытоЕЪ родившнХся 2 7 7 ,5 4 4 , ‘à  жасележіе 1780— 7 ,7 2 1 ,0 9 7 .
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Слѣдовательжо,
1 8 1 0  доважутъ:

Таблица, вытаслеиная на оено- 
ванін однихъ только рожденій въ 
Предварнтельныхъ зааѣчаніяхъ на 
Вьшиеиы взъ шѳрепнсн, обиародо- 
ваниыа въ  1811.

Цифра жасележія

таблнды для дасележііг съ  1 7 8 0  по

Табліща, вычисленная, па вз- 
бытвѣ родивишхея вадъ умерипі- 
ми, жо иеправяеши пропусковъ ъъ 
сппскахъ и по выкдючеиііі умер- 
пшхъ внѣ страиы.

Цифра жасележія

В ъ  1 7 8 0  . . . . 7 ,9 5 3 ,0 0 0  В ъ  17 8 0  . . . .  7 ,7 2 1 ,0 0 0  
1785  . . . .  8 ,0 1 6 ,0 0 0  1785  . . . .  7 ,9 9 8 ,0 0 0
17 9 0  . . . .  8 ,6 7 5 ,0 0 0  17 9 0  . . . .  8 ,4 І '5 ,0 0 0
1795 . . . .  9 ,0 5 5 ,0 0 0  1795  . . . .  8 ,8 3 1 ,0 0 0
1800  . . . .  9 ,1 6 8 ,0 0 0  18 0 0  . . . .  9 ,2 8 7 ,0 0 0
1805  . . . .  9 ,8 2 8 ,0 0 0  1805  . . . . 9 ,8 3 7 ,0 0 0
18 1 0  1 0 ,4 8 8 ,0 0 0  18 1 0  . . . .  1 0 ,4 8 8 ,0 0 0

A приращеніе жасележія в ъ  важдыя жять лѣтъ :

Съ 1780п о1785 
1785— 1 7 9 0  
17 9 0 — 1795 
17 9 5 — 1800 
1800— 1805 
18 0 5 — 1810

6 3 ,0 0 0  Съ 1780 Ш 4 7 8 5  . 4 2 7 7 ,0 0 0
6 5 9 .0 0 0  . 1785— 1790  . . 4 1 7 ,0 0 0
3 8 0 .0 0 0  17 9 0 — 1795  . . 4 1 6 ,0 0 0
1 1 3 .0 0 0  1 7 9 5 — 18 0 0  . . 4 5 6 ,0 0 0
6 6 0 .0 0 0  1 8 0 0 — 1805  . . 5 5 0 ,0 0 0
6 6 0 .0 0 0  18 0 5 — 18 1 0  . . 6 5 1 ,0 0 0

Приращеніе жаселевія по второй таблидѣ, осжоважжой жа 
жзбытвѣ родившихся жадъ умерппшж, по исправленіи спис- 
ковъ и по выключедіи умершихъ вн ѣ  стражы, гораздо болѣе 
естеетвежжо и дравдоподобжо, чѣмъ првращ евіе no первой* 
вычиследжой жа ословажіи оддихъ т о л ь е о  родившихся.

Почтж жевозможво предположжть, чтобы в ъ  дромежутоЕЪ 
отъ 1780  жо 1785 го д ъ  жржражііежіе жасележія было всего 
6 3 ,0 0 0 , д  чтобы в ъ  слѣдующій періодъ ожо бнло 6 5 9 ,0 0 0 ; 
вли чтобы въ  пятнлѣтіе 1 7 9 5 — 1800  вриращежіе было 1 1 3 ,0 0 0 , 
a  въ  слѣдующее 6 6 0 ,0 0 0 ; Но жѣтъ жвкавой жеобходимостж 
опираться жа предположежіяхъ ; мы можемъ жржвестЕ.несо- 
мжѣжжыя дожазательетва, что сжраведлвва лн вторая таблида 
или десправедлива, дервая тѣмъ же шежѣе же заелуживаетъ 
живавого довѣрія. Если же обращать вжимажія жа дродускж 
в ъ  спжсвахъ, жзбытовъ роддвшихся жадъ умердшмн в ъ  дері-

одъ 17 8 0 — 1785 поіазы ваетъ жрнращежіе в ъ  1 9 3 ,0 0 0 , вмѣ- 
сто 6 3 ,0 0 0 . A  съ другой сторожы, иежравлевіё прожусвовъ , 
в ъ  сднскахъ, кавъ бы веливж ожи жж былж, ви  в ъ  вавомъ 
случаѣ же можетъ дать избытЕа роджвшвхся жадъ умерш лш  
в ъ  жеріодѣ съ  1785  жо 17 9 0  го дъ  въ 6 5 9 ,0 0 0  H e обращая 
вждмажія жа жровусвж, нзбытоЕъ этотъ же превышаетъ 3 1 7 ,4 0 6 ; 
a  еслж мн жреддоложимъ, что въ  числѣ родивлгахся дрожу- 
щежа оджа четвертая часть, вмѣсто шестой, что в ъ  списЕахъ 
умеріжжхъ. во все  жѣтъ жропусвовъ-, и что же умерло жд од- 
жого человѣна вжѣ стражы, то ж тогда избытокъ родивдшх- 
ся будетъ межѣе оздачежжой ддфры жа мжогія тыеячп дужгь.

Мы жолучжлж бы такіе же результаты, еслнбы вычнслялн 
двджежіе даселедія впродолжедіи этжхъ жеріодовъ жа осжо- 
важід отжошежія родившихся еъ  уиершішъ и велачивою смерт- 
жости. В ъ  жервомъ деріодѣ жрнращежіе овазалось бы гораздо 
больше озжачежжаго, a  во вовторомъ гораздо ыедьше.

Подобжыя же зазгѣчажія можжо едѣлать н  жа жѣкоторые 
другіе деріоды таблицы за прежжее время, в ъ  особежпостп 
же жа разсмотрѣжжый уже жами деріодъ съ 1795  no 1800 .

Съ другой сторожы, мы увждѣлж бм, что еслжбн отжоше- 
жіе родившихея е ъ  умершихъ было внчислено хоть сж о л ьео  

дибудь точжо, то, жо сравдежіж его съ  среджимъ жаеелені- 
бмъ, приращежіе послѣджяго, опредѣлежжое тавимъ дутемъ, 
вееьма блжзво подходило би впродолшежіж веего періода въ  
прнращенію, долучежжому жа осжоважіж ш зб ы тЕ а  родившахея 
жадъ умершими, жсжравлеждаго внжіежрвведежЕШіъ -сжоео- 
бомъ. С л ѣ д уетъ , сверхъ то го , замѣтнть, что еслибы жред- 
ложежжыя жоправвж оказалжсь мало точжыми, что возможжо, 
то ошибЕи, жорождежжыя тавою деточжостью, вѣроятжо бу- 
дутъ  гораздо медѣе зжачжтельвы, чѣм ъ ожінбви, жеобходжмо 
вытевающія изъ предположевія, легш аго в ъ  осдоважіе-древ- 
жвхъ таблицъ, a  жмежжо, что чжсло рождежій ваходжтея во 
всявое время в ъ  жеизыѣввомъ отжошежіж во веему васележію.

Я , разумѣется, же дужаю отвергать цифръ жаселевія, по- 
лучежжыхъ тавнмъ образомъ, если же дмѣется лучшихъ' ыа- 
терьяловъ; жо в ъ  дажжоащ, случаѣ мы изіѣемъ сжисвн вре- 
щежій н  погребежій за в сѣ  годы, жачжжая съ  1 7 8 0 ; a  эти



• списки, при надежножъ осжоважіж, представляемомъ послѣд- 
нею дереписыо, даю тъ жамъ возыожлость составить болѣе 
тоЧпуго таблицу населенія за 1 7 8 0 , чѣм ъ какую мы ижѣли 
до этого, и в ъ  то же самое время показать лепадежлость 
цпфръ, получелжыхъ на осжоважій' одныхъ толыю рождедій, 
в ъ  особенности же, при вжчнсленіи движенія населенія въ  
далжый періодъ. При вычисленіи всего жаеележія обширной 
страны д вѣ  нли три сотжд тысячъ не имѣютъ большаго зжа- 
чежія, но п р і опредѣленіи величижы приращенія въ  пяти или 
десятнлѣтній жеріодъ, такого рода ошибка имѣетъ огромжое 
зжаченіе. Я  п олагар, что наыъ позвоіено будетъ увазать жа 
существенную разннцу в ъ  ви водахъ, стажемъ лн щ г при опре- 
дѣлежіл велпчпнн прпращепія за какой либо лятплѣтній пе- 
ріодъ прплагать ео всеиу яаселенію , влродолжежіж даняаго чи- 

сла лѣтъ , 6 3 ,0 0 0  или 2 7 7 ,0 0 0 , 1 1 3 ,0 0 0  или 4 5 6 ,0 0 0 , 6 5 9 ,0 0 0  
нли 4 1 7 ,0 0 0 .

Что же васается до времени, лредшеетвующаго 1780  году, 
то такъ какъ мы не нмѣемъ списковъ врещеній и погребеній 
за каждый го д ъ , то и не можемъ сдѣлать въ  нихъ тѣ хъ  же 
нслравлежій. Очевидно, что въ  таблицѣ, составленной на 
основаніи числа раж давтихся до этой эпохл, еслж мж іш ѣ- 
емъ списки за отдаленные о д явъ  отъ другаго года, могутъ 
войти весьма грубыя погрѣшности, нетольЕО вслѣдствіе во- 
лебаній в ъ , отпошепіи средняго чжсла раждающнхся еъ  жа- 
селенію за-важ дыя пять л ѣ тъ , жо и велѣдствіе жедостаточ- 
ной вѣрности въ  средпей цпфрѣ, полученной для важдаго 
отдѣльжаго го д а*.

Достаточпо бѣглаго взгзяда на полезлую таблвцу Ерещеній, 

погребеяій и браковъ, помѣщевжую въ  Предварительныхъ за- 
мѣчапіяхъ еъ  Извлеченіямъ пзъ жароджой переписи, чтобы 
увпдѣть, вавъ  мало можио довѣрять цифраыъ жасележія, вы- 
ведённымъ изъ числа родившихся, умерпшхъ и сочетаввіих-

* Вслѣдствіе тон нди другой причины, я сінтаю весьыа вѣроят- 
ныиъ, что въ таблидѣ за 1760 и 1770 годн числа, обозначающія та- 
Еое бистроѳ ирнращеніе наееленія въ эхотъ промежутокъ врененн 
находатся между собою въ невѣрноыъ огноиеиін. Я  полагаю, что 
цифра прнращешія для 1770 слишкомъ велика. П рим. автор д .

ся бракоыъ за каиой ллбо отдѣльжый годъ. Сравнймъ на- 

лрпмѣръ, наеелепіе 1800  н 1801 года съ  населеніемъ 1802  
н 1803  на основанщ  оиюш енія числа ааш ш чаемжн, браковъ 
ко вселу населенщ , ирп предположеніи, что отнош еніе это 
остается неизиѣнньщ ъ. М н наЯдемъ, что если населеиіе въ

” °  9 ’0 0 0 -0 0 0 ' ™  ™  вторие оно д о я н о  битъ 
1J,UUÜ,Ü00, TO ееть, увеличиться на 3 ,0 0 0 ,0 0 0  или н а  третью 
часть в ъ  таЕой вороіЕІй промежутовъ времени. Если  ыы сдѣ- 
лаеыъ вычислеше на сравненіи чнсла рожденій въ  1800 и 
1801 съ  числомъ рожденій в ъ  1803 и 1804 , то придемъ еъ  

тавіш ъ же выводажъ; по врайней мѣрѣ таісое вш нсленШ  даетъ 
прнращеніе в ъ  2 , 600 ,00  за трн года.

Читатель же долженъ быть удивленъ такими выводамн, ес.ш 
прнпомнигъ, что числа рождающихся, умнрающихъ п всту- 
пающихъ въ  браЕъ жаходятся в ъ  жебольшомъ отжошежіи жо 
всему населенно, ж дотому, Еолебажія важдаго пзъ жлхъ, вы- 
зываеыжя времежннмп лрячижами, же зіогутъ сопровождаться 
соотвѣтствевжымж Еолебажіями во воей массѣ жаееленія. Уве- 
личежіе чнс.!іа роДившихся жа' треть въ  ішюй либо годъ уве- 
лпчнваетъ все васележіе же в а  треть же, a  быть ыожетъ всего 
в а  оджу восьмую жля девятую.

И зъ этого вытекаетъ, стало бмть, м к ъ  это уже довазажо 
было в ъ  дредъидущей гл авѣ , что таблида жародожасележія 
за лрошедшій вѢеъ до 17 8 0  года, составлежжая жа осяова- ' 
жш оджлхъ только довесежій о члслѣ родлвш вхся за десятж- 
лѣтжіе періоды, даетъ  тольео прпблпзжтельжыя цлфрм жасе- 
лежш, Еоторымж можжо пользоваться только за отеутствіемъ 
лучлілхъ матерьяловъ, п что жа лее едва ля можжо лоло- 
жпться лрп олредѣлежіл величилы прпращелія для кавой лпбо 
отдѣльлой эпохж.

Насележіе 18 1 0 , сравжптельно съ  жасележіемъ 1800 , пспра- 
влелньш ъ способамл, предложеяжыші вамл въ  жастоящей гла- 
в ѣ , даетъ межѣе быстрое жриралі;евіе, чѣм ъ разжость между 
двумя жереплсями; сверхъ того, предлоложевжое отлошедіе 
ыежду родивлпшнся п ужершлмп, кавъ 4 7  еъ 2 9 * ^  оказы- 
ваетея сворѣе жпже, чѣмъ внш е дѣйствдтельлаго. Т ѣ м ъ  же- 
м енѣе, отжошеяіе зто все такіг жеобшжовевло для стравы



богатой и гуето жасележжой. Оно даетъ ежегодное прираще- 
жіе н а  -Ѵтв населенія, и есіибы  жроДолжалоеь жостояжжо,. то 
no I I  таблицѣ Эйлера, домѣщежжой в ъ  X I  гл авѣ  о жлодоро- 
діж еупружествъ, оно удваивало бы населвніе межѣе чѣыъ

дятьдесятъ пять лѣтъ .
Такое приращеніе, по еамой сущности вещ ей, не можетъ 

жродолжаться долго. Ожо вызвано было чрезвытайннмъ тре- 
бовадіемъ н а  трудъ, в ъ  соедвненіи съ  увелнчевіём ъ дрожз- 
воджтельной силы, важъ в ъ  земледѣліи, тажъ н в ъ  фабрич- 
ной проыышленноети. A  это суть саыыя жеобходимыя условія 
для дѣйствжтельжаго жоощрежія быстраго жриращевія даселе- 
жія. Е сл д  же достаетъ оджого нзъ  этихъ условіж, то жобудж- 
телыіая сияа къ држращежіго тотчасъ же ослабѣваетъ, калъ 
это оказывается весьма вѣроятжымъ для дастоящ аго вреыежж.

Т ѣы ъ нёмежѣе, ыи сдѣлали весьма важвый выводъ отно- 
сптельдо закожа дародожасележія. М н жолучжлж доказатель- 
ство, что жесыотря жа большіе города ж фабривд, жесмотря на 

еуществующія дривычки жъ роскоши ж расточительвостд, если 
средства стражы дожускаютъ бнстрое размжожежіе ж еслж ожж 
расжредѣляются тавъ  внгоджо, что вы знватъ достояжно воз- 
растающій ежросъ жа трудъ, то жрдращежіе дасележія же за- 

ставптъ себя ож идать*.

ГЛ А В А  X  — о  п р е и я т с т в і я х ъ  д л я  р а з ы н о ж е н і я  и а с е л е и і я  в ъ  Щ о т л а и д і н

и Ирлавдіи.

Подробжое разсмотрѣжіе Шотлаждской статжствЕД могло бы 
доставить мжожество прііжѣровъ для разъясжевія зажожа жа- 
родожасележія. Но я до такой стелени раздвіш улъ гражицы 
этой частн сочвжежія, что же рѣшаюсь злоужотреблять тержѣ- 
жіемъ читателя. Поэтому, я огражпчусь в ъ  жастоящемъ слу-

* По переиисяиъ 1841,1851 и 1861 годамъ, яаселеніѳ Авгліи и кня- 
асества Валійекаго составдяло: 15,906,829 — 17,922,768 и 20,061,725 
дупгь. Прощштвое приращевіе въ эхи періоды было для Англін 1,13, 
для Васила 0,91. Чнсдо родившихся (1857) въ обѣахъ странахъ 663,071, 
умершихъ 419,815, чнсло бравовъ 159,097. Р у с .  в е р е в .

чаѣ нѣсколмими зам ѣ тан ія ш , заслуяагаающшги, no иоему 
ыжѣдщ, оеобежжаго вжжмажія.

В ъ  жржходскихъ кжжгахъ Шотлаждіи всѣмж вржзжаготся та- 
кіе нропуски въ  чнслѣ родлвшжхся, умершихъ н сочетавших- 
ся оракомъ, что пзъ жвхъ можжо сдѣлать ввсьма жемжого 
точвыхъ выводовъ. В ъ  ІСросмихаельскомъ жриходѣ *, въ  Кир- 
вудбрейтѣ, смертжость была, жовидиможу, і  изъ 98 a еже- 
годжое чжсло бражовъ 1 на 192. Тажое отношеніе свждѣтель- 
ствовало бы -о жеслыхажжой здоровости н крайже жеобычай- 
жоі ъ  дѣйствш жредужреждающихъ условій. Но же жодлежжтъ 
сомжѣлио, что явлежіе это должжо объясдять главнымъ обра- 
зоыъ здачнтельжымж жрожускамж въ  сдискахъ умёршихъ л за- 
ключежіеыъ мжожества браковъ вжѣ своего жрихода.

Но д жо еддевамъ, счптающжз&я вѣржимж, оназывается. что 
въ  сельсЕихъ жрвходахъ смертность вообжі;е жезжачжтельжа ж 
Т  ога^ е ж іе  1 къ 45, въ 50 и еъ 55 жредставляется не- 
рѢдеимъ т іеж іем ъ . По таблжцѣ вѣроятжостж жжзжж, вычи- 
слежжой Вельее жа осжоважіж сиертжости въ  дриходѣ Кеттле 
вѣроятжость * жжзжж для жоворождежжыхъ 4 6 ,6 , то есть, чрез- 
вычайжо большая, a въ  жродолжежіл жерваго года умираетъ 
^ жзъ 10 младежцевъ. Вжльеж жрибавляетъ, что жо отчетамъ 
36 жржходовъ, обжародоважжшіъ въ жервоыъ тоыѣ Шотлажд- 
ской Статнстш ш , вѣроятность жизнн для новорожденнаго 

a  жо таблицѣ, домѣщежжой въ  жослѣджемъ томѣ и 
вычислежжой для веей Шотлаждіж дожторомъ Вебстеромъ, вѣ- 
роятжость жжзжж для жоворождежжаго овазывается всего 31 
годъ. Поелѣджяя цжфра важется ему во всяеомѢ с.іучаѣ слжш- 
вомъ малой, тавъ ожа же жревышаетъ цнфры, вычжслежжой 
для оджого тольжо Эджжбурга.

ІГриходсжія жжлгд Шотлаждіж до тавой сгежежж жежолды, 
о въ  обжародоважжыхъ Езвлечежіяхъ изъ жжхъ мы жаходимъ 

таблиды жасележія тольво для 99 жриходовъ. Если опереть- 
ся жа эти табляцы, то изъ ждхъ слѣдовало бн заключить,

Statistical account o f Scotland, т. I , стр. 167.
^ иеЖда (exPectation). Дѣло пдетъ, безъ  сомнѣвія, о вѣроятно-

; ^ z r ; x r B"’ “  ° ~



что стража жользуется рѣдкимъ здоровьемъ, a чжело ражда- 
ющихся въ  ней чрезвычайио мало. В се  жаселеліе этііхъ при- 
ходо.въ составляло в ъ  1801 году 2 1 7 ,8 7 3 * ;  среднее чнсло 
погребелій за пять л ѣ тъ  до 1800. было 3 ,8 1 5 , a средпе чи- 
сло рождежій 4 ,9 2 8 . И зъ этого слѣдуетъ, что смертность въ  
этихъ приходахъ составляла всего  1 жзъ 5 6 , a  рождежія 1 

.на 4 4 . Отжошежія этж до такой степени жеобыкжовежжы, что 
жмъ рѣшжтельжо нельзя вѣрить. По сравненін этихъ выво- 
довъ съ  внчисленіямн Вплыш , оназивается, что отношеніе 
умирающихъ н раждающихся в ъ  Ш отландіи меньше, чѣмъ 
отношеніе, вшведежжое намн для А нгліи ж княжества Валій- 
скаго, то есть, для умирающихъ оно ыенѣе, чѣм ъ 1 л зъ  40  
п для раждающпхся менѣе, чѣыъ 1 па 3 0 . Вообщ е же, отно- 
ш еніе раждающихся къ умпрающпмъ принныается, повнди- 

мому, кавъ 4  къ 3.
Ещ е трудвѣе сдѣлать какое лнбо заключедіе изъ цифры 

браковъ. Онн записывались съ  такой небрежностью,' что въ  
Извлёчети изъ перет си  не поиѣщены вовсе. Н а основанін 
Статистическаго обозрѣнія Ш ошшндіи я думалъ сжачала, 
что стремлежіе къ бравамъ сильнѣе в ъ  этой странѣ, чѣмъ 
въ  А нгліи : но если справедлнво,. что в ъ  обѣихъ етранахъ 
отношеиіе между умирающпми п раждающиыися одинажово, 
такъ же какъ одпнавово отношеніе тѣ хъ  н  другжхъ ко в се - 
му жасележію, то и отжошежіе браковъ не жожетъ зжачжтельжо 
разжлться. В о  всяеомъ случаѣ, заыѣтиыъ, что жрн жреджо- 
ложежіж в ъ  обѣихъ стражахъ одижакаго дѣйствія жредужреж- 
дающ ихъ условій ж одвжакой здоровоетж, Ш отлаждія должжа 
исжытывать большую жужду и бѣджость, чтобы слертжость 
жаходжлась в ъ  жей жа оджомъ уровжѣ съ  Ажгліей, такъ вакъ 
в ъ  жослѣджей гораздо болѣе городовъ и фабрикъ.

Статистпческія свѣдѣжія Шотлаждіж свндѣтельствую тъ во- 
обще объ улучшежіи быта жжзпшхъ власеовъ жарода в ъ  по- 
слѣджіе годы. Цѣжа жродовольствія жовысжлась в ъ  жей, a  
требоважіе жа трудъ всю ду жочти усжлллоеь еще в ъ .б о л ь -  
шей степежи. В о  мжогвхъ жриходахъ замѣчается, что жародъ

* Population abstract, Parish Registers, exp. 459.

сталъ ужотреблять в ъ  жнщу больше зіяса жротжвъ прежжяго, 
что ожъ жыѣетъ лучшее жомѣщежіе, лучшую одежду, ж вообще 
сдѣлался опрятпѣе.

Эти усжѣхж слѣдуетъ отчастж прппясать возрастающему 
дѣйствію  жредулреджтедьныхъ условій. В ъ  жѣвоторыхъ жрж- 
ходахъ замѣчежо расжростражежіе обнчая жежиться жозже; то 
же саное слѣдуетъ заключйть ж о ыжогяхъ д р у гвхъ , жа осжо- 
важіж отжошежія числа раждающихся къ числу браковъ. ж жѣ- 
воторыхъ другжхъ соображежій. А вторъ, составявжгій таблж- 
цу для Элыж нскаго жржхода, жсчжсляя обідія жржчжжы обез- 
людежія Шотлаждіж, указйваетъ жа соедижежіе фермъ, какъ 
жа пржчяжу, затруджяющую бракж ж жобуждающую молодежь 
к ъ  высележію жзъ стражы. О лъ ужошшаетъ также ж о роско- 
жш, ісакъ о жрежятствіж, которое ло межьшей мѣрѣ отдаіяетъ 

/ встужлежіе въ  бракъ до того возраста, когда отъ жего раж- 
дается уже разслаблежжое жотомство. «ІСакое мжожеетво дю- 
дей всякаго состояжія, говоржтъ ожъ, жроводжтъ, вслѣдствіе 
этжхъ жржчижъ, безбрачжую жжзжь! сколько молодыхъ дѣву- 
ш екъ всѣ хъ  сословій вовсе же выходжтъ замужъ, между тѣмъ 
накъ ст, жачала 18 столѣтія ж до 1745 го да * ожѣ былж би 
матерямж мжогочжслежжаго ж цвѣтущ аго жотозіетваі »

Т авія  жослѣдствія в ъ  особежжастж обжаружжлжсь в ъ  частяхъ 
Шотлаждіж, жасележіе которыхъ жѣеколько умежьжшлось вслѣд- 
ствіе  введежія луговаго хозяйства жлж усовержіежствоважжой 
снстемш зеыледѣлія, требующей межьжгаго чвс.та рукъ. Прж 
вычжслежіж жасележія Шотлаждіж въ  кожцѣ 18  ж жачалѣ 19 
вѣ ка, жа основажіж чжсла. родившвхся в ъ  разлвчжыя эжохж, 
вѣроятжо сдѣлажы былп такія же ошибщ , жарія обжаружежи 
бщ ж  ыжою жрж жзслѣдоважіж Ш вейцаріж, л жотому, умежь- 
шежіе жасе.тежія жрижято было большее, чѣм ъ какое существо- 
вало в ъ  дѣйствжтельжостж **.

■ * Извѣсхио, чго это былъ годъ Кулодеискаго сраженія, составля- 
ющаго эпоху иъ лѣтоинсяхъ ІПотландіи. . ФРДН. перев.

Одпнъ нзъ пнеателей, прпншгапшихъ учаетіѳ въ Статис. обо- 
зрѣти Шотламдш, дѣлаетъ по эхому ловоду замѣчаніе. Одъ гово- 
р ік ъ , чго рождеиія находіглись, ловпдігаому, въ болыиезгь отноше- 
ішг ьо всеыу населенію пъ ирежнеѳ вреля. Вѣроятио, замѣчаехъ 
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И зъ ве ѣ хъ  этлхъ евѣдѣній  о народонаседеніи можно з а -  
кдючлть вообще, что в ъ  Ш отландіи браки начали занлючатъся 
въ  болѣе позднемъ возрастѣ протпвъ прешняго. Е с т ь , впро- 
чемъ, и лсвлюченія. В ъ  приходахъ, в ъ  которнхъ заведепы. 
фабрпки и в ъ  которыхъ дѣти сталп употребляться на работу 
съ  шести н семилѣтняго возраста, женятся обыкновенно рано. 
Пока фабрика процвѣтаетъ, зло, причаняемое таішыъ обыча- 
ем ъ, мало замѣчается: человѣколюбивому человѣку больно 
думать, что одна изъ причинъ, скрывающихъ отъ гл азъ  по- 
добйое бѣдствіе, есть необыкновеплая смертноеть между дѣ ть- 
ми. Преждевренно уыершіе отврываютъ вакансію новымъ ce - 
мействамъ.

В ъ  другихъ м ѣ стахъ , вакъ на Гебрндскихъ оетровахъ н 
в ъ  горной Ш отландіи, гд ѣ  раздѣленіе поземедьлой собствен- 
ностн увелячило населеніе, тоже елучается, что женятся ра- 
нѣе прежняго, хотя ту тъ  вовсе не было заведено фабрпкъ. 
Но за  то зти мѣстиости и отличаются наибольшею бѣдностью, 
прпчяпяемой тавіш ъ обычаемъ. В ъ  отчетахъ Дельтинскаго 
прихода, на Ш етлаядскихъ островахъ, упоминается, что въ. 
прпходѣ этоыъ женятся весьма рано и что обычай этотъ по- 
ощряется зешгевладѣльцамл, которые стараются имѣть в ъ  сво - 
емъ распоряженіи какъ можно болѣе народа для ловлд тресвн; 
но люди, вступающіе въ  такое преждевремелное супружество, 
вообще обременеяы доягаш і, и испытываютъ всевозможныя лн- 
ш енія, вызываемыя многочпсленнымъ семействомъ. Авторъ 
прибавляетъ, что в ъ  прежнія времена существовали особен- 
яые законы, называвпііеся сельскиыи уставамн, и одпимъ изъ 
нихъ запрещалось ветупатъ в ъ  бракъ человѣку, неимѣвшему 
нмущества на 4 0  жотлаждсЕнхъ фужтовъ. В ъ  настоящее время 
постановленіе это отмѣнено. A между тѣм ъ, увѣряю тъ, что 
зажоны, въ  которые входнло это поетановленіе, былп изданы 
и утверждены шотландеЕимъ парламентомъ въ  царствованіе 
М арін или Іажова Y I .

В ъ  отчетахъ приходовъ Брессая, Бурры и Кварфа, на т ѣ х ъ

онъ, прц больш еиъ чи сл ѣ  р аж д авш и хся  бы ла іі с м е р т н о с іь  з а а ч н -  
т е л ь н ѣ е . Монттерскій приходъ, t .  V ,  с т р .  1 2 1 .  П рпм . д вго р а .

же Ш етлапдсш іхъ оетровахъ, говорптся, что фермн в ъ  ннхъ 
весьма малн п что неиногія изъ ви хъ  владѣкгаъ плугомъ 
1 лавная цѣль землевладѣльцевъ сосиш тъ в ъ  ю м ъ , чтобы 
н н ѣть въ  своежъ распоряженіи вавъ  можно больше рнбавовъ 
чTO н останавливаетъ усвѣхи  зежледѣлія. Люди этл ловяхъ 
рибу в ъ  пользу хозяевъ , коюрые ж.татятъ ш ъ  менѣе, ч ѣ і ь  
стоитъ ихъ тр удъ, или покулаюті, y нпхъ рнбу по ннзкой 

8В ъ  другнхъ м ѣстахъ , замѣчаетъ авторъ, жрвраженіе 
населепія справедливо принимается за признаЕъ благосостоя- 
нія народа, ио на ІЙ етлан дсю хъ островахъ сущ еотвуетъ н ѣ - 
что совершенно противуположное. Фермн раздробленн т ш ъ  
на мелвіе участли. Молодые лю дн, цеимѣющіе никавпхъ 
ср едствз прокормить семыо, поощряются и ,  вступіенію  в ъ  
бракъ. Э іо тъ  безразсудный обытай пораждаетъ. ш щ етѵ л 
стр адани . П о л ага»тъ , что эти острова нмѣютъ въ  два раза 

ольпіе насе-іенія, чѣыъ сколько онн могутъ пролорашті, і;анъ 
слѣдуетъ.»

Составитель отчета Аухтердерансііаго прихода въ  Ф а М - 
сколъ граф ствѣ говоржтъ, что скудлой плщи работника не- 
достаточно для поддержапія его тяжелаго труда, н потомѵ 
органпзмъ его преждевременно разстраіівается. «Готовностъ5 
съ которою люди эти добровольно -ПОДЧИНЯЮТСЯ гажнмъ тяж-
шшъ услошямъ ’ встУпая въ  еуііружество, служитъ докава- 
тельствомъ, до вакой степени брачный союзъ и стремленіе 
е ъ  независимостп естественны въ  ч ѳ л о вѢ е Ѣ .»  Вмѣсто стре- 
мленія еъ незавнсимосш автору слѣдовало бн сказать жела- 
ніе видѣть свое потомство.

Островъ Юра переполненъ, повндимозгу, населеніемъ. не- 
емотря на постоянньгя и значительння выселенія. Тамъ на 
каждон фермѣ можно ветрѣтлть отъ пятидееятн до шесги- 
десятн душъ. Пнсатель,, свидѣтелъствующій объ этомъ, за- 
мѣчаетъ, что тавое густое населеніе въ  странѣ, неимѣющей 
фабрнЕЪ, тольео обременяетъ землевладѣльцевъ, не доставляя 
государству ннкавой пользн.'

Другой ппсатель удлы яется быстроиу размпоженію насе- 
ленія, несмотря на значительное высележіе в ъ  Америву въ  
1 7 7 0 , л на логлощеніе молодыхъ людЬй послѣдней войной.

*



О нъ затрудняется объяснить это явленіе *. О нъ аамѣчаетъ, 
что если населеніе будетъ разжножаться в ъ  такихъ же раз- 
м ѣрахъ и в ъ  будущемъ, то страна скоро будетъ не в ъ -с и - 
лахъ прокоржнть своего н аселен ія , если не откроется для 
народа какое либо новое занятіе. A  говоря объ отчетѣ К а- 
ландерскаго прихода, составитель его говорнтъ, что деревни 
этого прихода н нѣкоторжхъ д р у гн хъ , сходны хъ съ  ниыъ, 
переполнены ниіцижи, нагими и ужирающнми отъ  голода, ко- 
торые ужоляютъ о прпстанищѣ и о куекѣ хлѣба, О нъ зажѣ- 
чаетъ при этомъ, что в с ю д у ,гд ѣ  населеніе превышаетъ тре- 
бованія на трудъ, слѣдуетъ ожидать быстраго упадка.

Необжкновенный прижѣръ стрежлежія къ быетрому равмно- 
женію представляютъ нажъ спиеки Дутгильскаго прнхода въ  
Э л ь г іш с Е О м ъ  граф ствѣ . Т акъ  какъ прнбавленія въ  приход- 
скихъ кннгахъ женѣе вѣроятны, чѣм ъ пропуски, то примѣръ 
этотъ заслуживаетъ особеннаго вш ш анія. Отношеніе раждаю- 
щихся въ  этоыъ приходѣ ко всему населенію, шеѣ  1 къ  12, 
браковъ— какъ 1 къ 5 5 , и тажое же отношеніе для ужиражь 
щ ихъ. Раждающ іеся е ъ  умираюіцнмъ относятся в ъ  немъ, какъ 
70  къ 15 нли какъ 4 2/3 къ 1. Можно заподозрить в ъ  неточ- 
ности чнсло ужирающихъ, в ъ  которомъ, безъ соэшѣнія, су- 
щ ествуютъ пропуски; но необыкновенное отношеніе раждаю- 
щихся, доетигающее до Via всег0 населенія, отнош еніе, ко- 
торое трудно предподожить нреувеличеннымъ, н другія об- 
стоятельства, касающіяся этого прихода, повйдижоыу, иод- 
тверждаютъ этотъ вн во д ъ . Н а населеніе в ъ  8 3 0  душ ъ бнло 
только трое холостнхъ, п ііаждоѳ супружество давало сред- 
нижъ числомъ сежержхъ дѣтей. Н о, несмотря на это, пола- 
гаю тъ , что съ  1745  населеніе прихода значнтельно • умень- 
шилоеь. Кажется, что такое необыкновенное стрежленіе къ 
разжноженію было слѣдствіежъ чрезвычайной еклонностн къ 
вжселенію. Авторъ отчета перечисляетъ много значительныхъ 
вжседеній; онъ замѣчаетъ, что цѣлжя п о е о д Ѣ н ія , жпвшія без- 
бѣдно, оетавиди в ъ  послѣднее время Ш отландію безъ осо- 
бевной причпны, или изъ воображаежой надежды подучпть

* Жохальщстго прихода въ Россколъ графствѣ.

болыиую незавпсимость н сдѣлаться позежельнымн собствеп- 
нпками.

Это необыкновенное отноіпеше раждаюіцихся, очевидно 
вызванное селонносты о к ъ  выееленіям ь,. яено показываетъ 
врайнюю трудность обезлюдить схрану, отнимая y  нея жи- 
твлей. Но если погубить вя промышлённость и средства су- 
щ ествованія, то веворѣ все нежинуежо гибнетъ.

0  томъ же самомъ прнходѣ можно замѣтмть, что ервднвв 
число дѣтей, доставляежыхъ жажджмъ еулружествомъ, говорятъ, 
д о стн гаетъ '7 , между тѣмъ вакъ еслн вжчнслятъ его нзъ отно- 
ш енія ежегоднаго чнсла раждающикся къ  числу ежегодно за- 
ключаемнхъ браковъ, то мн получиыъ всего 4 2/8. Такое же 
разлнчіе замѣчается н для многихъ другихъ приходовъ: нзъ 
чего' мж ыожемъ заклю чиіь, что дисателн, составлявиііе таб- 
лнцж населепія, прн опредѣленін числа послѣдняго, весьма 
разумно прибѣгаліг къ способу, жезависимому отъ  отношенія 
числа ежегоднжхъ рожденій жъ числу ежегодяжхъ браковъ. 
Вѣроятно выводж свои оші сдѣлали на оенованін личньгхъ 
нзысканій е л іі на тщательноыъ ш слѣдованін прнходскихъ 
к к и гъ , которжя и доетавнли им ъ.весьм а точнжя свѣ дѣ нія  о 
чііслѣ дѣ гей , рожденнжхъ важдой матерыо во все  продолже- 
н іе  ея замужней жнзщі. -

Женщпнж, повидимому, весьма плодовитж въ  Ш отландін. 
Средш ш ъ числомъ по 6. дѣтей на семейство встрѣчается 
чаето, но нерѣдко прпходится ц по 7 , п даже по 7*/а дѣтей 
н а  семейство. Одно обстоятельство в ъ  особенности заслужп- 
ваетъ  внпманія. Таблиды населенія показжваютъ, повидимому, 
что такое. значнтельное число выражаетъ собою живжхъ дѣ - 
тей въ  каждомъ семействѣ; но въ  него не входятъ нн умер- 
шш, ни имѣющіяся родиться впослѣдствіи, такъ что настоя- 
щее число должно бжть еще болѣе. В ъ  Нпгскомъ приходѣ 
Кпнкардиневаго граф ства на 57 семействъ показано 4 0 5  дѣ - 
тей , нли на каждое семейство по 7 %  a  въ  4 2  рыбачьихъ 
семействахъ числплось .3 1 4  дѣтей, или н а  каждое семейство 
по і Vg дѣтей. І із ъ  земледѣльческихъ сежействъ только 7 пе 
ижѣліг дѣтей, нзъ рыбачьихъ не бжло нн одного бездѣтнаго. 
Е с.та  факты эти вѣрпж, то жнѣ кажется, что на каждое су-



дружеетво за все  время его суіцествованія должжо положить 
неменѣе 9 и іи  10 рождеяій. ^

Еслж жежосредствежжая перепись даетъ  по 3 живыхъ д і^я ти  
н а  супружество, или по 5 душ ъ, a  иногда всего по 4Ѵ 2 дупш 
н а  еежейство, какъ это чащ е всего случается, то жзъ зтого 
вовсе не елѣдуетъ заклю чать, что, ереднее число рождежій 
н а  супружество н е  превышаетъ 3 , и держится около этого 
числа. H e должно забы вать, что брави, заключежжне в ъ  пред- 
шествовавшій го д ъ , жогутъ дать, всего по одному ребенку; 
что супруж ества, существующія уже два го да , могутъ в е  
дать ітли же сохранить двухъ  дѣтей , и что еужруяшетва, 
заключеяяые за четыре года н а з а д ъ , по естественному 
дорядЕу вещей, моглн пронзвесть и сохранить межѣе 3 дѣтей. 
Еели  впродолжеиіи десятя л ѣ тъ  потеряно будетъ т о л ь е о  

одно изъ яятя дѣтей, то тавую смертыость слѣдуетъ счн- 
татьгораздо  жнжесредней. Поэтому, должно разсчитнвать, что 
въ  десятжлѣтжій періодъ старшій ребенокъ будетъ похнщежъ 
смертыо. Е сли , стало быть, предположить, что важдое се- 
ыейсіво раждаетъ ровно по 5 дѣтей, то семейства, попол- 
нивш іяся рожденіямн, будутъ имѣть только 4  ребенка, a 
весьыа зжачжтелъжое чиело д р у ги хъ , еще непополненныхъ, 
будетъ пмѣть менѣе 3 \  Сверхъ того , слѣдуетъ замѣтить, 
что во ыногихъ семействахъ окажутся умершнми отецъ нли 
мать.- Припявъ в ъ  соображеяіе всѣ  этж обстоятельства, я 
сомнѣваюсь, чтобн точная перепись такого населенія, в ъ  ко- 
торомъ каждое семейетво раждало бы 5 дѣтей, дала бы хогь 
по 4 1/ 2 дупія н а  семейство. В ъ  тольво ч т о  упомяжутомъ Д ут- 
гильсЕомъ приходѣ на важдое сежейство иржходятся по 7 дѣ - 
тей, a  все  число дупгь, причнтающихся на семейство, соста- 
вляетъ неболѣе 5.

Бѣ дны е вспомоществуются в ъ  Ш отландін вообще добро- 
вольжымн жожертвоважіямн, раепредѣляемыми подъ надзоромъ 
приходсЕихъ свящепниЕовъ, il говоря вообще, іаж ется, что

* Вычислено, что дѣтп одвого п ю го же семейства, по возрасту, 
отллчаются другь отъ друга средвішъ числомъ на два года.

П ри м . а вто ра ..

распредѣленіе это. дѣлалось съ  болыпою разборчивостью. 
Тажъ какъ эти вспомощеетвоважія, сами жо еебѣ, уыѣрежжы 
и ненадежны, a  бѣдные сознаю та, что они не имѣютъ жа 
нн хъ нпкаЕОго права *, то они и смотрятъ н а  ни хъ , какъ на 
послѣднее средство в ъ  елучаѣ врайняго бѣдствія, a  не кавъ 
жа доходъ, на который они могутъ съ  увѣренностыо разечя- 
ты вать, нлн вакъ на пособіе, принадлежащее иыъ по завожу, 
какъ ю л ь е о  они почувствую тъ нужду.

В сл ѣ д ствіе  такого распространеннаго м нѣвія, людн во- 
торымъ грозптъ б ѣ д н о еть , дѣлаю тъ чрезвычайння усплія, 
чтобы ограджться себя отъ  жея я  избѣгжуть жеобходнмасти 
лриоѣгать къ жедоетаточжому и яежадежжому всжомощество. 
вая ію . И зъ отчетовъ мяогжхъ жржходовъ вядво , что всѣ  
лочти жителп страны дѣлаю тъ сбережеяіе жа старосгь жлж 
жа случай болѣзяп; кажъ тольіо человѣку жачжжаетъ грозжть 
жеобходимость обратвться къ всжомоіцествованію жрихода 
дѣти  его, способнме работать, и всѣ  роднне стараются всѣ - 
ш  спламж предупредить жодобжое ужжжеяіе, ложащееся по- 
зоромъ жа все  еемейство.

Писателн, составлявш іе таблицы жасележія для разлжчяыхъ 
жрнходовъ этой стражн, жерѣдво осуждаютъ в ъ  самыхъ спль- 
жнхъ выражежіяхъ сяетему, прижятую въ  Ажглію жодъ нме- 
жемъ палога еъ полъзу бѣдныхъ, ж отдаютъ рѣшнтельжое жред- 
лочтежіе мѣрамъ, пржжимаемымъ въ  Ш отлаждія. В ъ  отчетѣ 
no Песлею, городу, имѣющеыу мжого фабржвъ н потому, 
пзобплующему бѣднымп, авторъ жетольво отвергаетъ ажглій- 
скую сжстему, жо дѣлаетъ по этоиу случаю замѣчажіе, в ъ  
воторомъ, быть можетъ, жѣтъ яичего жреувеличежжаго. Ожъ 
говорптъ, что хотя я зъ  всѣ хъ  стр авъ  въ  Ажгліж собпраются 
самыя зяачительжыя еуммж въ  пользу бѣджыхъ, тѣмъ жеме-4

’ Въ послѣднее иремя говорнлось въ Пардаыентѣ, что въ Шот- 
ландін законы о бѣдныхъ ннчѣмъ существеннымъ в е  отлнчаются отъ 
такнхъ ш  законовъ въ Англіи, и что вь первой нзъ этихъ странъ 
онн только иначе толкуются и прнводятея въ испо;шеніе. Какъ бы 
ни понимались въ ней законы, но ва ирактнжѣ лроисходнтъ хакъ, 
ісакъ я опиеываю; a въ интересующемъ насъ случаѣ только обычай 
h нмѣетъ зваченіе. ПріІИ< АВТ0ГА>



жѣе, ппгдѣ же встрѣчается тавого огроываго коіичества жж- 
щ ихъ п нигдѣ они не жаходятея сравпптельло в ъ  такомъ 
бѣдствепдомъ положеніп.

В ъ  отчетѣ по КерлаверожсЕОму лржходу, н а  вопросъ: К а- 
жимъ образомъ слѣдуетъ помогать бѣджымъ? дается весьма 
основателыш й отвѣ тъ , «что ннщ ега ж бѣдствія возрастаю тъ 
в ъ  размѣрахъ сборовъ, предназначеш ш хъ для йхъ всжомо- 
щ ествованія; что благотворительжця мѣры должны быть же- 
зажѣтны до самой минуты всломоществоважія; что в ъ  сель- 
скнхъ жриходахъ Ш отландіи жебольшіе случайлые сборы 
вообще достаточды; что лравжтельству нечего въ  жнхъ вм ѣ- 
шиваться для разшлрелія этого источника, который доста- 
вляетъ столько, сколыю нужно; словомъ, что введеніе налога 
в ъ  дользу бѣдныхъ жетольжо безполезно, до вредно; что онъ 
обремепилъ. бн собствеждлжовъ; не доставивъ жлжавой вн - 
годы бѣднымъ.»

Это, повидиыожу, господствующее ынѣніе ыежду ліотлавд- 
с е и м ъ  духоведствсш ъ. Оно представляетъ, впрочезіъ, нѣсжоль- 
Ео исЕлюченій. Тавого рода жалогъ в ъ  вѣжоторыхъ м ѣстахъ 
одобряется л даже жредлагается. И в ъ  этомъ жѣтъ жичего 
удивительжаго. В о  многнхъ дриходахъ съ  нныъ незнакомы 
жа д ѣ л ѣ ; a  еслн же случалось н и  размышлять о зажожѣ д а- 
родонаселенія, лж быть свддѣтелемъ бѣдствій , вызываемыхъ 
таждмъ жалогомъ жа п равтлвѣ, то жа дервый взглядъ тавое 
дособіе должжо представляться самой естественной мѣрой, 
тажъ Еажъ ояа лредетавляетъ, повпдпмому, едішствежжое сред- 
ство заставить жрлжять одджажовае участіе в ъ  всдоакщ ествова- 
жіж, Еакъ благотворптел ьпаго, такъ ж леблаготворжте л ьваго  че- 
ловѣжа въ  размѣрахъ ихъ богатства, д  тавъ  важъ тавого рода 
сборъ, жо ыѣрѣ жадобжостн, можетъ, повидпмому, то уведпчп- 
ваться, то умежьшаться.

Мѣстжыя, важъ ж повальжыя болѣзжж лоражаютъ в ъ  Ш от- 
л авд іл , кавъ ж въ  жрочпхъ стражахъ, препмуществежжо бѣд- 
жые Елассы. В ъ  лѣвоторыхъ овругахъ дыжга счжтается вееьма 
опасжою ж трудло пзлёчлмою болѣзжыо. Е сть  мѣстжостп, въ  
Е о т о р ы х ъ  ожа лерераждается въ  заразліедьжую провазу, от- 
лжчающуюся стралшымъ н смертельвымъ лсходомъ. Одижъ

д зъ  с о с т а в ж т е л е й  отчетовъ называетъ эту болѣзнь бичомъ ж . 
язвой ч е д о в ѣ ч е с Е о й  прпроды Прпчижу ея прлппш ваютъ 
в о о б щ е  х о л о д н ы м ъ  ж снрнм ъ уеловіямъ, свудяой и  дуржаго 
вачества жищѣ, жечжстому воздуху в ъ  ломѣщежіяхъ, въ  во- 
торыхъ сжучежо мжого дароду, д р и д ы ч Е а ы ъ  е ъ  лѣни ж к ъ  

нечистоплотлостп.

Т ѣм ъ же жрнчижамъ слѣдуетъ прлжлсатъ главнымъ образ- 
момъ E ревматлзмы, всю ду жочтж расжростраяежвые, a  тавже 
жзжурительжыя лихораджи, госжодствующія в ъ  жизшихъ влас- 
сахъ  жарода. В сю ду, гд ѣ  оеобенжш обстоятельства ухудш аютъ 
жоложежіе бѣДнаго, тамъ в сѣ  этж болѣзян, в ъ  особежжостл 
жослѣджяя, жроизводятъ слльння опустошенія.

Изжурительжм, вервжыя ж д^угія , еще болѣе жестоЕІя ж 
убійствеждыя лжхорадЕИ жерѣдво стажовятся повальными, ж 
губятъ мжожество жарода. Нр жзъ в сѣ х ъ  эдидемачёсішхт» 
болѣзжей, самая ужасяая, съ  тѣ хъ  жоръ жакъ чуыа же досѣщ аетъ 
болѣе Ш отлаждію, это —  осжа. В о  млогихъ зіѣстностяхъ ожа 
возвращ ается болѣе илн межѣе жеріодичесжж черезъ л звѣст- 
ные промежутЕи времеяж, рѣджо болѣе ееми нлж воеьмд лѣтъ. 
Прожзводимня ею одустошежія ужасжы, хотя олн е Ѣ с е о л ь е о  

н  умежьжіилнсь в ъ  дослѣджее время. ПредразсудоЕъ жротивъ 
лрнвнважія оспн господствуетъ въ  жей и теперь. A  тапъ важъ 
въ ; тѣсжыхъ ж густо васелелжыхъ помѣжі;едіяхъ лечевіе зтой 
болѣзжп же ыожетъ быть удовдетворлтельно; тажъ вавъ , жо- 
млыо этого, во млогпхъ мѣстностяхъ же боятся посѣщ ать 
людей, лежащнхъ в ъ  оспѣ, то ыожЖо себѣ представпть, Еа- 
вія опустошежія жролзводятся е ю ,' в ъ  особежжостж между 
дѣтьмп б ѣдвы хъ влассовъ. В ъ  вѣ во то р нхъ  жрлходахъ жа 
Гебрлдсвлхъ островахъ п в ъ  горжой Ш отланділ чжсло л щ ъ , 
жнвущпхъ в ъ  отдѣльжомъ помѣщедіп, простпрается отъ 4Ѵ 2 
ж 5 до 6 п 7 человѣвъ. Легво себѣ лрёдставлть, что тавое 
стѣсжеліе, весопровождаюлі,ееся нивавпмъ удобствомъ ллл бла- 
гопріятлымъ для здоровья условіеыъ, необходнмо должжо 
т о л ь е о  усалпвать зар азу” .

* Въ Форбесііомъ л ЕиріісЕоыъ приходахъ Абѳрдинскаго графства.
** Это наплсаыо въ 1807, и относится иъ отчеталъ за иреашіе года.

Ф РА Н . ПЕРЕВ.



Ш отландія нерѣдко испытжвала неурожай, a иногда л  л а- 
стояіцій голодъ. 1 6 3 5 , 1 6 8 0 , 1 6 8 8 , послѣдяіе го да 17 вѣ ка, 
a  в ъ  пстежшемъ столѣтіи 1 7 4 0 , 1 7 5 6 ,-1 7 6 6 , 1 7 7 8 , 17 8 2  л 
1783  часто прііводятся, какъ ^одн ужаснжхъ бѣдствій , в ъ  ко- 
торыхъ н у я д а  чуветвовалась самымъ жеетовнмъ образомъ. В ъ  
16 8 0  голодъ погубилъ столько народу, что мѣстпость, лрежде 

.  густо  заселенная, не лредставляла л  одлого очага н а  шесть 
м і і л ь  *. Семь л ѣ т ъ , околчнвшія 17 сто л ѣ т іе , слжвутъ подъ 
ш ен ем ъ  голодныхъ го довъ . По отчету Молкитерскаго при- 
хода, азъ 16 семействъ, ласелявш ихъ одяу ферму, погибло 
1 3 ; в ъ  друтой фермѣ, соетоявшей нзъ  169 душ ъ, осталось 
въ  живжхъ всего три семейства, въ  томъ числѣ семейство 
землевладѣльца. Обишрнжд фермж, л а  которыхъ жпветъ въ  
настоящее время но сту человѣкъ, бжлп до такой степени 
опустошены общимъ бѣдствіеы ъ, что обращены бжли въ  
пастбища подъ овецъ. Вообщ е, все  ласеленіе прихода дове- 
деяо бжло смертыо до половиннаго чіісла, a  no другимъ до 
четвертой части. До 1709 года многія ферыж оставались въ  
запустѣнін. В ъ  1 7 4 0 , по случаю неурожая, бѣднжй иародъ 
доведенъ былъ до крайней степенн пшцетж, хотя, впрочезіъ, 
п пе узгнралъ съ голоду. М ногіе яредлагдли своп услуги за 

. кусокъ хлѣба, п пе находнлп работж. В зр о еш е п сильные 
людн съ  благодарлостью принимали заработную плату в ъ  два 
пелса въ  сутки. Болыиія леечастія бжлн и в ъ  1782  и 1783 , 
хотя il ппкто не умеръ съ  голоду. « В ъ  эту нритцчесііую 
эпоху, говоритъ авгор ъ , еслибы ие кончена б ш а  амернкан- 
ская война, еслнбы обильно снабженные запасами магазпнн, 
особенно горохомъ, предиазяаченыже для флоха, ііе были от- 
кр ы ш  народу, то песчастная страна подвергласъ бы неопн- 
саннжмъ ужасамъ и отчаяпію. »

Такого рода нзвѣстія встрѣчаю тся во ыногихъ Статисти- 
ческихь Обозрѣнінхъ; яо достаточно и этнхъ примѣровъ, 
чтоби іш ѣ ть нонятіе о томъ, какія жестокія бѣдствія вжзж- 
вались пногда в ъ  Ш отлалдіи недостатковіъ ц>едствъ сущ е- 
ствованія. • '

* Дутшлъокій щтходъ.

1783  го дъ  опуетошилъ лѣпоторыя части горлой Ш отлап- 
д іи ; этому году прппнеываютъ отчасти уменыпеніе, замѣ- 
ченное в ъ  количествѣ паееленія со временн перепнсл Вебстера. 
Болыыая часть мелішхъ фермеровъ, какъ л  слѣдовало ожи- 
д а т ь , бнла совершенло разорена неурожаемъ. Фермеры гор- 
лой Ш отладдін прннуждены бнлн оставить горж, спустдться 
в ъ  ыизменную страпу, л искать въ  ней поденной работж, 
чтобы какъ пибудь перебиться в ъ  это тяжкое время. В ъ  н ѣ - 
которыхъ дриходахъ слѣды этого бѣдственнаго года ощу- 
зцались во м ноглхъ разореннжхъ фермахъ, которжя пе моглн 
ещ е оправпться отъ нищетж, въ  эпоху послѣдней переписіі;

В ъ  отчетахъТр анж скаго  прпхода, в ъ  Банфскомъ графствѣ, 
говорится, что в ъ  1783 лрекратились всякато рода .улучше- 
пія в ъ  луговомъ хозяйствѣ, п фермерж пріінужденж бжли 
заботитьсл только о воздѣлжваніи зерноваго хлѣба. Почтп 
всѣ  они бжли разоренж. До этой эпохн изпурительнжя бо- 
лѣзнн бжлп гораздо рѣже, чѣмъ послѣ жея. Прнчилу этого 
слѣдуетъ, повндпмоыу, прнппеать пеурожаю 17 8 3  л дуржой 
лищ ѣ, когорою должелъ бжлъ довольствоваться лародъ; ло 
ее приписжваютъ также п дурпой погодѣ во время уборкп 
жатвж в ъ  17 8 2 , жогда работншш прннужденж бжли впродол- 
женіи цѣлжхъ трехъ мѣсяцевъ подвергаться непрержвному 
дѣйствію  холода и сжрости; но главлнм ъ образомъ леремѣ- 
н ѣ , произліедліей въ  образѣ жпзни янзш пхъ классовъ на- 
рода. В ъ  прежнія времена кажджй семьянинъ пользовался 
нѣкоторжмъ довольстаомъ, пнлъ нногда шіво и убнвалъ овцу 
для собственнаго потребленія, чего пе бжваетъ в ъ  ластоящее 
время. Недостатокъ самжхъ необходнмжхъ предзіетовъ для 
жизнп, нрпжтжваешій бѣднякомъ; сжрой л  зараженнжй в о з - 
д ухъ  его помѣщенія; унжніе, в ъ  которое погрузкенж бѣд- 
ствіем ъ т ѣ , которже до этого н е испжтжвали пуждж; вотъ 
главнжя причинж болѣзлей, гослодствую щ нхъ в ъ  этомъ прн- 
ходѣ h замѣчаемой въ  лемъ огроыной смертиости. Молодже 
люди погибаіотъ отъ изнурительныхъ болѣзней, a  лица болѣе 
зрѣлаго возраста улосятся водянжми и нервнжми лііхорадкаші.

Положеніе этого прихода с-іѣдуетъ считать псключитель- 
нжжъ, хотя въ  Ш отлапдіи, можно йайтп и другіе прнходж,



находящ іеся в ъ  такихъ же условіяхъ. Такое печальное по- 
ложеніе Вызвано, безъ сом нѣнія, разореніемъ фермеровь и .  
сѣеыщішовъ; и в ъ  этомъ ыѣтъ ничего удивительнаго, ибо 
весьма нетрудно поиять, что самое большое бѣдствіе, хакое 
можетъ ностигнуть страну, есть потеря ея запасовъ и зеыле- 
дѣльческаго кавитала.

З дѣ сь Е с т а т и  зам ѣтнть, что болѣзни, опустошившія при- 
ходъ, приписываются неурожаю и дурной ппщѣ в ъ  1 7 8 3 . T o 
же самое быдо и во многихъ другнхъ приходахъ, в ъ  отче- 
та х ъ  которыхъ говорится, что хотя и невіного людей погибло 
отъ непосредственнаго дѣйствія го л о да , тѣмъ неменѣе, не- 
достатку продовольствія слѣдуетъ прнпнсать слѣдовавш ія за 
ннмъ убійственныя болѣзни.

Замѣчено также, что во многихъ приходахъ чиело рожде- 
ній п число браковъ измѣннлось, смотря по хорошеыу или 

дурноыу урожаю.
В ъ  Діінгвальсіѵомъ приходѣ, в ъ  Росскомъ граф ствѣ, за не- 

урожаемъ 1783  было 16 рожденіяші менѣе противъ средняго 
чнсла, h на 14  менѣе противъ наименыііаго числа sa  послѣд- 
ніе годи . 1787 былъ урожайний го д ъ , и въ  слѣдующ іе за 
нимъ годш было соотвѣтственное увелііченіе чнсла рожденій; 
нхъ было. на 17 болѣе противъ средняго чяела, и на 11 бо- 
лѣе противънаиболы паго числа за другіе годы.

В ъ  отчетахъ Дунроенескаго пряхода, н а  ОркадеЕихъ оетро- 
ва х ъ , составіітель говоритъ, что ежегодное чнсло браковъ н а- 
ходится в ъ  тѣсной зависимостіі отъ урожаевъ. В ъ  хорошіе 
го дн  оно доходнтъ до 30 п болѣе, a  в ъ  неурожайнже не ео- 
ставляетъ п пояовішы.

В се  приращеніе населенія Ш отландіп еъ 1755 го да , когда 
докторъ Вебстеръ дѣлалъ свои вычисленія, составляетъ 260 ,000  
д у ш ъ *. Средетва еущ ествоваиія для этого избытва доставля- 
ются соотвѣтствующпми ему улучшеніями въ  земледѣліи н 
ремесдахъ; воздѣлываыіе картофелі распространилоеь до та . 
вой степенп, что в ъ  нѣкоторыхъ мѣстностяхъ онъ составляетъ

* По послѣдней переппси, все васеяеніе Щотландіп превышае-тъ
1,590,000, такъ что приращеніе его до иасюящаго вреыенн соетав- 
ляегь 320,000. ' П рим . а вт о ра .

двѣ‘ третп всей пищи народа. Счптаю тъ, что выселенія от- 
ш т а ю т ъ  y ИІотландіи половнну этого приращенід в ъ  насе- 
леніи. H e подлежитъ сом нѣнію , что выселенія этіі значи- 
тельно облегчаютъ страну и улучш аю ть положеніе т ѣ х ъ , ко- 
торые осташтся в ъ  ней. Ш отландія и в ъ  настоящее врежя 
дереподнена населеніеиъ, хотя и в ъ  мепыией етепени, ера- 
внительно съ  тѣм ъ, что было столѣтіе или полустолѣтіе тому 
н азадъ , когда в ъ  ней было меньиіе жителей \  .

Мы не и м іем ѣ лодробныхъ свѣдѣній  о населеніи Ирлан- 
діп. Я  ограничусь замѣчаніемъ, что употребленіе картофеля 

• сильно распространилось в ъ  ней впро^одженін послѣдняго 
етолѣтія " .  Дешевизна этой ппщн, незначительжое количество 
земли, требующейся для воздѣлыванія этого растенія в ъ  ко- 
личествѣ, пеобходпмомъ для прокормленія одной семыі, не- 
вѣж ественное и варварское состояніе, отклоняющее всякую 
предусмотрителыіость в ъ  удовлетворенін склонностей, оказы- 
ва.іи такое пооп];реніе бракамъ въ  этой странѣ, что наееде- 
ыіе ея значительно перешло за грани ды , допускаемыя сред-. 
стважи ея сущ ествованія и трудомъ. За этвмъ естественно 
послѣдовала врайняя нищ ета и совершеыное паденіе низшихъ 
влаесовъ народа. По зтой причинѣ, главн ня препятствія д л і 
разыноженія населенія вт> И рландін суть разруш ителы тя 
препятствія, болѣзни, причвняемыя самою певѣроятною пн- 
щ етой, сырнми н нездоровыни ігомѣщеніями, дурною и не- 
достаточиой одеждой н пеопрятностью, объясняемой прнвыч- 
е о й  е ъ  ней или отеутствіемъ средствъ. К ъ этіімъ разруиш- 
тельніім ъ дѣйствіямъ прнсоединились в ъ  поелѣднее врезгя 
порокъ и всѣ  бѣдствія, вызываемыя внутреннизіи смутаыи, 
г р а я ід а п с Е О й  войкой и военнымъ подожешемъ ***.

*Пткяш" 1811 1821 1831 1841 1851 1861
счнгалось 1,805,688 2,093,456 2,365,114 2,620,610 2,870,784 3,061,117.

Въ это чисдо не вошло наседеніѳ оетрововъ. Процеитное прпра- 
щеніе наеелеиія въ послѣднее время 0,87, число раждающихся 103,632, 
умиракицпхъ 61,927, число браковъ 21,313. Р ус. п е р е в .

** Сэй утверадаетъ, что Еартофёль одао вреыя утрдшг населеніе 
Ирландіи! Г л р в ь е .

" *  Немногимп словамгг Мальтусъ сказалі. миого. Ояъ пе преувели-



. ГЛ А В А  X I .  —  0  пдодовнтости браковъ.

Если намъ извѣстно наседеніе страны, законъ его прпра- 
іценія, число раждающпхся, умирающихъ и встулаю щ ихъ въ  
бракъ, то было бы полезно вывести нзъ всѣ хъ  этихъ дан- 
ныхъ дѣйствитеяьное плодородіе супружествъ п соотвѣтствую - 
іцее ему члсло людей, достлгающ пхъ брачпаго возраета. 
Точное рѣш еніе такой задачл, быть можетъ, невозможно; 
тѣм ъ леменѣе, прп помощп пѣкоторыхъ еоображеній, можно 
рѣшнть ее по крайней мѣрѣ приблязятельно, н иеправнть 
нѣвоторыя погрѣш ностн, нерѣдііо представляезшя таблицами 
населепія.

Прежде веего слѣдуетъ зазіѣтнть, что въ спискахъ всѣхъ 
почти странъ можно подозрѣва-іъ болѣе пропусковъ въ таб- 
лицахъ раждающихся н умирающихъ, чѣмъ въ ешіскахъ бра- 
вовъ. Вслѣдствіе этого, отношеніе бравовъ веегда болѣе того, 
ЕаЕое существуегъ въ  дѣйствптельностіі. В ъ  переплси, произ- 
веденной въ  послѣднее время въ ВелпЕобрлтаніл, ч ііс л о  бра- 
е о в ъ  можпо ечптать весьма блнзкимъ къ иетинѣ; н напро- 
тивъ того, всѣмъ извѣстно, что въ  таблицахъ родпвтихсж 
н умершихъ сдѣлано ыножество пропусковъ. Тавого же іюда 
пропусЕЛ вѣроятно суіцествуютъ п въ  ирочнхъ етранахъ, 
хотя, быть зіожетъ, и не въ  тавой степенп.

чиваетъ. Чуветво состраданія охватываетъ всякаго, кто поеѣтнтъ 
erçy страну. Неечастная Ирландія испытала самыя ужаеныя бѣдетвія 
велѣдствіе болѣзни картофеля в-ь 1846 ИІ847. Населеніе, состояв- 
шее въ 1845 взъ 8,175,000, въ 1851 считало всѳго 6,515,000 душъ!

Г а р ы ь е .

По лереплсямъ 1821 1831 1841 1851 1861
счпталось 6,801,990 7,767,401 8,175,288 6,615,794 5,764,543.

Эга безирішѣрвад въ исторін убнлк народонаселенія шзвана на- 
стоящпмъ «переселеніемъ ирландскаго народа». Вмѣсто прііращѳнія 
цроисходнгь на 1,91 процента умепыпеніе наеелѳиія. Въ теченіи 44 
лѣтъ, съ  1815 по 1858, персселилось, главныыъ образомъ язъ Ирлая- 
діи, 4,797,166 душъ въ Соеднненные Штаты (около  3 ниль.), бритаи- 
сісую Аысрику u Австралію. рус. лерев.

Чтобы составпть себѣ понятіе о плодородіи иоЕазаниыхъ 
сулружествъ, приннмая -въ разсчетъ вторые и третыі браіш, 
возьмемъ въ  еппскахъ вавой либо етралы опредѣленный пе- 
ріодъ, налримѣръ тридцатн лѣтн ій, н посыотримъ, вавъ ве- 
л п е о  чнсдо рождепій, нродзведелныхъ всѣми бравами, во- 
діеділямя въ этотъ періодъ. Очевидно, что въ  началѣ пе- 
ріода, прн изслѣдованін уже существуювуіхъ сулружествъ, 
мн яайдемъ родпвлшхся отъ лнхъ дѣтей, которыя не вошли 
въ данлий леріодъ; тавнмъ же образомъ, мн найдеыъ въ  
еонцѢ періода иввѣстное чпсло роднвшяхся отъ бравовъ, во- 
шедшихъ въ періодъ, но этн родпвлііяся вступятъ въ  су- 
пружество въ  слѣдующій періодъ. Еслибн ыы моглн л с е д ю -  

чпть первжхч> п лрисоедянлть вторыхъ, то .мп получплл бж 
пменно члсло родивіппхся отъ всѣхъ бравовъ, заЕлюченпыхъ 
въ  даяпоыъ періодѣ, a яотому ын моглл бы сдѣлать точ- 
ное заЕлюченіе о плодородін зтлхъ браковъ. Есля населе- 
ніе находнтся въ неподвляшомъ состояніи, то чнсло рож- 
деній, воторое слѣдовало бы прлбавпть, будетъ совершенно 
равно члслу, подлежащему нсЕЛЮченію; a отношеніе родпв- 
лшхся ЕЪ чпелу з а Е Л Ю ч е н я м х ъ  браковъ, выведенное изъ 
с п и с е о в ъ ,  точно выразлгь дѣйствптельное ллодородіе супру- 
жествъ. Но если наеедедіе возраетаетъ нлн убнваетъ, то 
число, подлежащее еложепію, не будетъ равно чиелу, подле- 
жащему вывлюченію, a отношеніе роднвшнхся е ъ  числу бра- 
вовъ не выразптъ точнаго плодородія еупружеетвъ. Еслп 
населеніе возрастаетъ, то число, подлежащее сложёнію, бу-. 
детъ болѣе числа, подлежащаго выЕлюченіш; слѣдовательно, 
отноліеніе родивілихея е ъ  чпслу бравовъ, яолучеяное нело- 
средствелно нзъ с п и с е о в ъ  , будетъ ловазнвать постояяно 
аіеньшее плодородіб. Прп уменыпаіощемся насбленіл мы ло- 
лучпмъ протлвуположные внводы. ИтаЕЪ, весь вопросъ об- 
ращается въ  то, чтобы узнать: вавов чпсло слѣдуетъ лрп- 
сововупнть п вавое вывлючить, если число раждающих^я п 
умпрающихъ не одннавово?

 ̂Ддя ^Европн, среднее отлошеніе раждающпхся къ чнслу 
завлючаеыыхъ бравовъ лочтл вавъ  4 вѣ  I . )  Для прнмѣра, 
лредположішъ, что Еаждое супружество даетъ 4 дѣтей, имен-



HO, no одном^ въ каждне два года *. В ъ  такомъ случаѣ, ка- 
кой бн мы ни пзбрали періодъ въ епискахъ, супруяіесгва 
восьми предшествующихъ лѣтъ произведутъ тольео половнну 
всѣхъ своихъ рожденій. Другая половина, которая родится 
впродолженіи этого періода, будетъ причислена яеправнльно 
къ бракамъ этого nepidfta, и должиа быть выклгочена нзъ 
лего. Такнмъ же точно образоыъ, сулружества, заключенкыя 
въ послѣднія восемь лѣтъ періода, дадутъ только половяну 
рожделій, a другая половина должпа быть присоединена къ 
нпмъ. Но половину рожденій за каждня восемь лѣтъ можно 
прннять почтіі равной всѣмъ родивішшся въ слѣдующіе 33/4 
года. В ъ  случаѣ, если прнращеніе идетъ весьма бнстро, эта ' 
вторая половина превыситъ нѣсколько число рожденій заслѣ- 
дужщіе З1/g года; въ случаѣ же медленнаго ііриращенія, она 
будетъ блнзка къ числу роднвшихся за слѣдующіе 4 года. 
Поэтому, средннмъ чнсломъ можно взять 33Д года’\ Есліг 
стаю бить, внключнть родившнхся въ 33/4 первые года періо- 
да, и прнбавить число.родивпшхся въ 33Д года, неиосредствен- 
но слѣдующіе за даннымъ періодомъ, то ыы получимъ почтл 
точное чнсло рожденій, даннихъ всѣмн супружествазш, воигед- 
ішши въ періодъ, a тѣмъ самымъ, и выраженіе плодородія для 
этихъ браковъ •**. Но если населеніе какой либо страны возра- 
стаетъ правильно, еслн числа раждающихся, умирающпхъ л 
вступающнхъ въ бракъ находятся въ постояннозіъ отношеніи, 
какъ между собой, тапъ и е о  всезгу населенію, въ два равіше ііе- 
ріода, раздѣленные извѣстпымъ числомъ лѣтъ, то можно быть 
увѣреннымъ, что чясло всѣхъ родившихся въ одномъ отно- 
сится въ чпслу всѣхъ родіірпгихся въ другомъ, какъ числа

* Въ Статистическомъ опш аніи Ш отлаядт  прнводится, что въ 
каждозіъ семействѣ дѣти раждаются средиішъ чпсломъ лочти чпезъ 
ісаждыедвагода. Пршг. автора.

Ио закону прнращешя, дѣйствующеыу въ настоящую минуту въ 
АнглШ, перюдъ это-гь, по хшчнслеиіи, еосгавляетъ оиоло 33/4 лѣтъ.

. . .  Тт  - ,  ІІРИ М . ABTOPA.
, друіт?н СЛ№аии, ДДяопредѣленія ллодородія супружествъ 

ыужио сравшіть число всѣхъ браісовъ одно.го періода съчпеломъ 
родіівишхся равиаго езгу періода, взятаго вслѣдъ за пѳрвимъ черезъ 
33Д года. ,Tf , L

ФРАІІ. BEPEB.
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еж егодныхъ рожденій обоихъ періодовъ, еели мьг возьмемъ 
для сравненіа два соотвѣтствую щ іе го д а , то есть, два года, 
взятые, одинъ в ъ  первомъ періодѣ, a  другой во второмъ, 
находящіеся одинъ отъ другаго в ъ  разстоянін, равномъ раз- 
стоянію, раздѣляющему самые періоды. T o , чтб ми сказалн 
о рЙждающпхся, можетъ быть приложено и къ ветупающимъ 
в ъ  бравъ. ІІоэтому, при предположеніи правильнаго возра- 
ста н ія , д.ія опредѣленія плодородія супружеетвъ достаточно 
сравнить число браковъ настоящ аго или даннаго года съ  чи- 
сломъ родпвшихся в ъ  послѣдующій го дъ , находящійся отъ 
даннаго н а  разстояніи 3 3/ 4 л ѣ тъ  *.

В ъ  пзбраниомъ случаѣ мы предпш ож іш і, что каждое су- 
пружествр даетъ 4  рожденія; н д ѣ й с т в и т е л ь н о ,  замѣчено, что 
в ъ  Европѣ среднее число рожденій къ чнслу браковъ отно- 
сится,- какъ 4  ііъ 1 Но всѣм ъ извѣстно, что в ъ  Европѣ 
населеиіе находится в ъ  возрастающемъ движеніи; позтому, н 
ллодородіе супружествъ должно превшпать 4  дѣтей. По этой 
лрнчнжѣ, прпнявъ 4  года, вмѣсто 33Д , мы вѣроятно лемно- 
го  удалім ся отъ истпны. Б езъ  всякаго сомнѣпія, между раз- 
лвчныш і странаыи должно сущ ествовать въ  этомъ о і н о п і е н і и  

л ѣ к о т о р о е  различіе, хотя н меиьшее, чѣмъ это предполагает- 
ся . В ъ  еамозіъ д ѣ л ѣ ,  ( г д ѣ  с у п р у ж е с т в а  особенно п л о д о в и т н ,  

таыъ р о ж д е л і я  должпи происходить чрезъ меныпіе промежут- ' 
кц в р е м е н и і  л  обратно, г д ѣ  о л н  менѣе плодовнтиг, тамъ про- 
межуткн з г е ж д у  рожденіями должны быть болѣе. A  погому, 
h  прн л е о д и н а Е О в о й  с т е п е н н  плодородія іфинятый нами пе- 
р іодъ можетъ оставаться одинъ п тбтъ же **’ .

’ Ибо два этн числа находятся ыежду собою въ такомъ же отно- 
шеніи, какъ чпсла двухъ равныхъ періодовъ, находящнхся въ раз- 
стояніц одииъ оіъ другаго на ѣя/4 года. Ф р ан . п ер ев.

** Мнѣ кажется, что въ дѣйствительноети среднее отяошѳиіе иѣ- 
сколько большѳ. Въ сазіомъ дѣлѣ, ыы нмѣѳмъ поводъ думать, что 
иіюпуски гораздо чаще встрѣчаются въ спискахъ родіівіпихея a 
умершихъ, чѣмъ въ спискахъ эаключенаыхъ браковъ. П рям . а вт о р а .

Для странъ, отлцчающігхся большпмъ приливомъ и отливоыъ 
населенія, разсчетъ эхотъ не годнтея, в-ь оеобеншости для городовъ, 
въ которихъ населеніе весьма чаето смѣняется, и вг которыхъ за- 
мю чаегся такъ много браковъ лежду лпцаыи, живущнмн не въ го- 
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И зъ этихъ замѣчаній сдѣдуетъ , что с̂ѣмъ быетрѣе размпо- 
жается ш ееленіе, тѣмъ бат в плодородіе супружесшвъ бу- 

~f~ детъ превосходитъ отношше числа рожденій^ къ числу бра- 
ковъ, \ непосредственно доставляемое епискаш .

Вшцепреддожешше правило должно приннмать, какъ по- 
пытку, имѣющую цѣлью опредѣлить плодородіе браковъ, взя- 
тн хъ  безразлично, какъ ихъ представляготъ спискн. Это пло- 
дородіе слѣдуетъ тщательно. разяичать отъ плодородія су- 
пружествъ ло первому бражу, отъ  плодородія замужыихъ 
женщннъ п вообще веѣ хъ  женщ ннъ, находящихся въ  самомъ 
благопріятномъ возрастѣ. Е стественное плодородіе женщинъ 
вѣроятно почтн одинаково во всѣ х ъ  страпахъ зеинаго шара; 
но плодородіе супружествъ можетъ быть нзыѣнено множе- 
ствомъ отдѣдьныхъ условій, свойственныхъ каждон странѣ, 
h между лрочимъ, количествомъ иозднлхъ браковъ. Супру- 
ж ества до второму п третьему браку во всѣ х ъ  странахъ за- 
служнваіотъ вяиманін, ябо онн сшазываютъ суіцествеиное вд і- 
яніе на среднее число всѣ х ъ  браковъ. ІІо  вычнсденіго Зюс- 
мильха, во всей Помераніи, съ 1748  по 175,6 віш очительно, 
вступило в ъ  бракъ 5 6 ,9 5 6  лицъ, между которыми находндось 
1 0 ,5 8 6  вдовцевъ н в д о в ъ * . По зінѣнію Буш инга, въ  Прус- 
сіи  н Силезіи, въ  1 7 8 1 , на 2 9 ,3 0 8  лпцъ, встуш івш ихъ въ  
бракъ, првходилось 4 ,8 4 1  вдовцевъ и вд о въ ; слѣдовательдо, 
чнсло браковъ превшдало чдсло супружествъ на одду ше- 
стую Еслпбы дѣло шло объ одредѣледід длодородія за- 
мужддхъ жедщинъ, то чисдо незаконноржденныхъ Г ’  могло бы

р о д ѣ , a  в ъ - о к р е с т н и х ъ  д е р е в н я х ъ ; т а к ъ  ч то  к ъ  нны ъ н е л ь зя  др и л о- 
а ш х ь  в ы в о д о в ъ , с д ѣ л а н в ы х ъ  и зъ  с р а в н е н ія  чн сл а  р о ж д ен ій  с ъ  ч н- 
слоы ъ б р а к о в ъ . П ріш . а вт о р а .

* Göttliche Ordmmg, т. I, ïa6. exp. 98.
** Е сліі и р и н я ть  б е з ъ  н зм ѣ н е н ія  в е е  число зап и сан п ы хъ  б р а к о в ъ , 

с ъ  цѣлы о оп р ед ѣ л н тъ  п лодор одіе су п р у ж ѳ ствъ  по п ер во и у  б р а к у .
ФРАИ. ПЕРЕВ.

* "  В о  Ф р ан ц іи , д о  р ев о д ю ц ііі, число н езак о н н о р о ж д еіш ы хъ  с о с т а -  
вдял о */47 в е е г о  ч н ел а  р о ж д е в ій ; в ъ  В е л и к о б р и т а н іп  чцело э то  в ѣ -  
РОЯТНО MOE'bé. .  П р іш . а в т о р а .

З а  в о с л ѣ д н іе  годы  чиело н еза к о н а о р о ж д ен н ы х ъ  в о  Ф р а н д іи  е о с х а -  
ш я л о  7 ,2 5 ,  a  в ъ  А н гл іи  6 ,5  п р о ц ен х а  в с е г о  чи сл а  р о ж д еы ій / П о -

восполнить, хотя д  в ъ  слабой етенеин, избыточное чдсло су- 
дружествъ до второыу д  третьему браку. Сверхъ того , такъ 
і;акъ замѣчено, что во втордчдый бракъ' встудаетъ  больше 
вдовцевъ, чѣм ъ вд о въ , то выш еяриведеввая лодравка не мо- 
ж етъ быть лриложена цѣлдкомъ. Совершевдо дное случдлось 
бы, еслдбы луяшо было одредѣлить отдоснтельное чдсло дѣ - 
тей, достдгающ пхъ брачдаго возраста, нли, еслибы для одре- 
дѣлежія этого чнсла, ми взяли отношеніе чдсла бравовъ къ 
числу умершнхъ. ,В ъ  такомъ случаѣ, которымъ мы телерь 
займемся, вшпбозпачепдая поправка должда бнть лрпложеда 
цѣликомъ.

Для опредѣлелія отдосп^ельдаго, чясла дѣтей, достпгающихъ 
брачнаго возраста, слѣдуетъ вычесть сдачала изъ чдсла бра- 
ковъ одлу ш еетую , лотомъ сравнить дсправледнуго цнфру 
браковъ съ  числомъ’ умершихъ, показанныхъ в ъ  книгахъ, из- 
бравъ для этого го д ъ , удалелдый отъ  го д а , доставдвліаго 
чнсло браковъ, я а  разность между средддмъ брачдымъ возра- 
стомъ h средлнмъ возрастоыъ смертн.

Е ел д , налримѣръ, чнсло браковъ къ  числу погребеній от- 
лоедтся, какъ 1 къ 3 , то , за вычетомъ одной ш естой, отно- 
шеніе это обращается в ъ  5 къ 1 8 ;  стало бы ть, ежегодное 
чнсло л д ц ъ , встудаю щ ихъ в ъ  дервый бракъ, относится еъ  
чнслу умершихъ, какъ 1 0  къ  1 8 . Преддоложнмъ теперь, что 
среддій возрастъ смертн отстодтъ оть ереддяго брачлаго во з- 
раста н а  десять лѣтъ , н что влродолженін этого періода число 
умершлхъ увелпчіітся па */0 ; мы получимъ, что ежегодное 
чясло лю дей, вступающ нхъ въ  первый б р ак ъ , относится къ 
ежегодному чнслу ум нраю щ лхъ, н а  разстоянін разноетн ые- 
яіду брачннмъ возрастомъ н  возрастожъ смертн, яакъ 10 къ 
20 . И зъ чего слѣдовало бы закдючить, что равно половыпа \ 
всіъэоъ раждающихся дѣтей доетишетъ брачнаго всзраст а.

Законъ этотъ можетъ быть разъясяенъ слѣдующимн сообра- 
женіямя.

слѣднее отношѳніе снльно. колеблется, н въ самомъ Ловдонѣ сосха- 
вляегъ почтн 25 ироцевтовъ, нлк 1 незаконнорождеиный: на 4,2. Но, 
безъ сониѣнія, огроыное чнсло незаігониорождевныхъ- в ь  той и въ 
другой страні вовсе не вносится въ кннгіь Рус. нерев.



В ъ  странѣ съ  яежодвяжяымъ жасележіемъ число умираю- 
жщхъ равно чисяу раждающ нхся, еслж для сравненія взять 
одинъ я  тотъ же періодъ времени ; a  чнсло браковъ, илп, 
вѣржѣе, число лицъ, жнвущихъ в ъ  супружествѣ, по сравже- 
в ія  съ  числомъ родп вп тхся или умершихъ, за исключеніемъ 
вторнхъ и третьнхъ браковъ, точно выразжтъ отяошежіе чя- 
сла людей, достигающ ихъ брачяаго возраста. Но если жасе- 
леніе возрастаетъ ядж умежьшается, и в ъ  такомъ же отно- 
ш енін увеличнвается или умевьш ается число браковъ, то число 
умнрающнхъ, сравнитедьно съ  чнсломъ раждающихся, н число 
браковъ, сравнительно съ  чжеломъ раждающнхся, и уинраю- 
Щихъ, не будутъ выражать того , ожж прежде выражали, 
такъ кажъ факты, вжесежжые в ъ  е н и г и , какъ одновременные, 
в ъ  дѣйствительжостж вовсе яеодяовремежжы.

Н о , во первы хъ, очевжджо, нельзя предположмпъ, чтобы 
смерть бьиа явмніемъ одновременнымг съ рожденіемъ. Оба 
явленія слѣдуетъ считать раздѣледжшпі на промежутокъ вре- 
межд, равный среддей жизнп, или, другжмя словамл, средне- 
му возраету смерти. Поэтому, хотя умершіе изъ всего чнсла 
родивпшхся дѣйсівительжо вяесежы въ  сжжсеж, жлж будутъ 
вжесежы в ъ  ж дхъ , (дреддолагая, что выселевій же будетъ), 
все  же родившіеся ж умершіе, помѣщежные в ъ  спискн, яе 
дадутъ яскомой цифры. Только взявъ  жзъ кжигъ умершнхъ 
в а  разстояніи отъ  родившшхся, равдомъ средней жизжж, мож- 
жо жадѣяться, что жолучишь жеобходдмыя дажжыя. Пря такой 
жредосторожЕости, достояжжо будетъ обжаруживаться равеж- 
ство между раждакщдмися л умирающимж.

В ъ  втор ы хъ , брат  какоіо либо года иш огда не могутъ 
быть современны рождетяжь, изъ которыхъ они произошли. 
Ожн раздѣлежы между еобой жромежуткомъ времеяя, равнымъ 
среджему брачжому возрасту. Еслж жасележіе возрастаетъ, то 
бражд жастоящаго года вытенаютъ изъ межьшаго числа рож- 
дежій жротивъ рождежій яаетояжі;аго года. П оэтому, число 
брановъ, сравжительжо еъ чнслоыъ родившнхся в ъ  оджомъ и 
томъ же г о д у , будетъ сллжікомъ мало для выражежія отяо- 
сйтельяаго чпсла дѣтей, достигающжхъ брачнаго возраста. 
Если  же жасележіе убы ваетъ, то сдучится обратяое. Для о-

жредѣлежія зтого отжосжтельяаго чясда, слѣдуетъ сравжнвать 
члсло бравовъ какого либо года съ  числомъ рожденій оджого 
дзъ  дредшествуіощпхъ л ѣ т ъ , в ъ  разстояпін члсла, выражаю- 
щ аго ереджій брачный возрастъ.

В ъ  т р е т ы іх ъ /срсдтй брачный возрастг всеъда почти бу- 
детъ ближе къ ереднему возрасту смерти, чѣмъ къ году ро- 
5яг£?екгя.]Поэтому, годичжое чисдо браковъ, сравніітельдо съ 
го д ж ч ж е ш ъ  чдсломъ умерш нхъ оджого л того же года, блнже 
додходитъ къ дѣйствятельному отжосдтельжоыу чнслу дѣтей, 
достнгаюжі;ихъ брачжаго возраста, чѣм ъ чжсло браиовъ, сра- 
внительно съ  числомъ рожденій *. Чнсло бражовъ, сравжд- 
тельно съ  чпелоыъ рож девій , за виключевіемъ вторыхъ ' ж 
третьихъ браковъ, жикогда н е  выразитъ дѣйствжтедьдаго от- 
яосжтедьдаго числа дѣтей, достпгающ ихъ брачжаго возраста, 
еслн только даселеніе ке жаходжтся в ъ  безусловво яежодвжж- 
жомъ соетояжія. И жажротжвъ того, в ъ  какомъ бы отдошежіж 
жи возрастало жлж жн убывало ж аселевіе, средяій брачяый 
возрастъ можетъ быть равежъ средлему возрасту сыерти. Но

* Докторъ Прайсь сираведлнво заа-Ьчаетъ (Observ. on revers, Paijm.', 
т. I, стр. 269), «что результатъ приращеиія, noua послѣдиее сущѳ- 
ствуетъ въ какой либо странѣ, сосіоіітъ вообще въ томъ, что прн- 
1>ащеніѳ это увеличиваепѣ отношеніѳ ежегоднаго чисяа 6paitoub къ 
чисду ежегоддо уыирающихъ, и ужпьшаетъ то же отношеыіе 
чисду ежегодныхъ рождеиій, сравпитедьно съ дѣнствительныиъ отно- 
шеніемъ между бракаыи и рождѳніяыіг. Послѣднее отношеиіе вообщѳ 
запнмаетъ средину ыежду днумя другиип, по всегда с т о іт . ближѳ 
къ первому.» Въ этоыъ отношеніи я влолнѣ раздѣляю его мпѣніе; 
но въ замѣчаніи къ этому параграфу, мнѣ кажется, что онъ заблуж- 
дается. Онъ говорнтх,- что если илодородіе супружествъ возраста- 
етъ, (ири юй жѳ вѣроятиости ж ш іт  и при іѣхъ же поотртяхъ 
кь браку) , то ежѳгодвое чисдо раждающвхся іг умирающихъ должио 
возрастать, то п другое—въ отпошенін ежегодныхъ бракопъ. Я  со- 
гласенъ, что отіюшеиіе ежсгодио раждающнхся увелнчвтся, н въ 
этомъ отыошеніи я сознаю мою ошибку, сдѣланную въ иослѣднемъ 
издаиіи, при оироверженін ывѣнія Г . Прайса; но я настаиваю на 
предиоложеніи, что въ даивомъ елучаѣ огношеніе умнрающихъ еъ 
бракамъ иожеі”ь н не увеличиватьея.

Причина, почему отношевіе раждающихся къ бракамъ возраетаеіъ, 
заключается въ тоыъ, что по естесгвенному порядку вещей, рожде- 
иія ирѳдшѳствуюи. тѣмъ бракамъ, которымъ оди даюті. ішчало;



в ъ  такомъ елучаѣ записанние бракн, сравнительно еъ совре- 
' агенными нмъ ногребеніями, за вычетомъ вторыхъ и треты іхъ 

браковъ, выражаютъ дѣйетвительное отноентельное члсло дѣ- 
твй, достнгающ ихъ брачяаго возраста *. Вообщ в жв, если на- 
селеніе возрастаетъ, то средній брачный возрастъ менѣе еред- 
няго возраста смертп. В ъ  такомъ случаѣ , -отнопіеніе браковъ, 
сравннтел^но съ  соврёменнымн іш ъ погребеніями, болѣе дѣй- 
ствнтельнаго относительнаго числа дѣтей, достигаю щ нхъ брач- 
наго возраста. Для онредѣленія посл^дняго чнсла, должно сра- 
внить чнсло браковъ за кавой лнбо го дъ  съ  чнсломъ умер- 
ш нхъ в ъ  одинъ изъ лоелѣдующихъ го довъ , отстоящихъ отъ 
него по жыпгамъ на разность между среднимъ брачныыъ воз- 
растоыъ н среднпмъ возрастомъ ш ертіг.

Говоря строго, между средниыъ б р ач н тгъ  возрастомъ н 
средяимъ возрастомъ смерти н ѣ тъ  пеобходныой связи. В ъ  стра- 
л ѣ , нзобилующей средствамп существовапія, паселеніе которой, 
поэтоыу, весьма быстро возрастаетъ, средпяя жлзнь, плн, чтб 
одно н то же, средній возрастъ смертн, можетъ быть очень

вслѣдствіе чего, увелнчеиіе пхъ чпсла должно изыѣпять спысви ро- 
жденій въ болѣѳ звачительной сгспени, чѣзгь сішсіш рожденіГі, со- 
врезіѳнныхъ зашшченнымъ бракамъ. Но совсѣмъ иноѳ предсгавдяютъ 
с и н с е іі  умеріішхъ. Средній возрасгъ іюслѣдаигь вообще нревышает-ь 
средвій брачдый возрасгь. При такомъ условін, по истеченіи пѳр- 
ваго иромежутка вреыеші ыежду роаденіемъ и бракоыъ, постояпно 
оказывалось би, что списш браковъ будутъ болѣе ігамѣнены увели- 
чивпишея числомъ рождѳиій, чѣмъ сппсші умѳршихъ того же года; 
изъ чего слѣдуетъ, что отиошеніе умершихъ къ бракамъ скорѣе 
уыеныіштся, чѣмъ увеличнтся. Вслѣдствіе того, что нв было обра- 
іцено внинавія на то обетоятельетво, что средній брачвый возрастъ 
моясетт. быть гораздо мѳнѣе средияго возраста смѳрти, общее заклю- 
ченіе Прайса въ томъ же замѣчаніи оказываегся нѳ совсѣжъ вѣрво.

,  П р іш . а вт о р а .
Заыѣтимъ, что такъ какъ веѣ раждающіеся увшраюіъ, то въ 

швѣетвыхъ случаяхъ уыершіе и родившіеея могутъ залѣнятъ другъ 
друга. Еслибы мы взялн всѣ внесенния в*ь е н и г іі  логребенія, соот- 
вѣтетвующія всѣмъ рождоніяыъ за извѣстнын періодъ, съ обозыа- 
ченіемъ жепахыхъ u нѳжеватыхъ, то очевпдно чнсло узіершихъ же- 
патихъ, сравнихельно со всѣии ужершими точно выразило бы о то - 
сительное чнсдо роднвшихся, достнгпшхъ брачнаго возраста.

П рп м . а вто ра .

велпнъ, a браки заключатьея тѣмъ не менѣе весьм а рано. В ъ  
такомъ случаѣ число браковъ п чнело умершихъ въ  одинъ 
H то ть  же го д ъ , даже ио нсправлеліи вторыхъ ы треихъ бра- 
ковъ , дадутъ  слишеомъ болыпое относительное чнсло дѣтей, 
доживающнхъ до брачнаго возраста. В ъ  таной страяѣ сред- 
ній возраетъ смерти можетъ бьіть 4 0  л ѣ тъ , между тѣм ъ .какъ 
ередній брачный возрастъ будетъ всего 2 0  л ѣ тъ . В ъ  такомъ 
случаѣ, в ъ  сущ ности довольпо рѣдкоыъ, разстояніе между 
бракожъ н см ертш  было б н  равпо разстоідію  жежду рожде- 
н іел ъ  и бракомъ.

Еели теперь приложить эти замѣчанія къ спнскажъ вооб- 
ще, то мы пайдемъ, что оли в ъ  рѣдкпхъ тольео случаяхъ 
ыогутъ оказать содѣйствіе для точнаго олредѣлежія сравли- 
тельнаго шісла дѣтей, достигающыхъ брачнаго возраста, по- 
тому что намъ непзвѣстенъ средній брачлый возрастъ; тѣмъ 
неменѣе, оли даставятъ намъ полезлыя свѣ дѣ яія  в ъ  этомъ 
отношенія il отстранятъ ыножество затрудыеній. Мы найдемъ, 
что вообще въ  с'гранахъ, отличающнхся болыянмъ отноше- 
ніемъ между чясломъ браковъ н числомъ умнрающихъ, мож- 
но лредполояшть средній брачный возрастъ гораздо менѣе 
ср едніго  возраета смерти.

По таблицамъ, относящимся къ Р о сс ін , обнародованнымъ 
Туком ъ, на которыя я ссылался выше, бракн отноеятся къ 
погребеніямъ, какъ 100 къ 2 1 0 . Исправпвъ ихъ отяоснтель- 
но вторыхъ н  третьихъ браковъ, то есть, вычтя шестую часть 
брановъ, отношеніе это обратится в ъ  100  еъ  2 5 2 . И зъ чего 
слѣдовало бы, яовндимому, заключнть, что .нзъ  252  раждаю- 
щихся 2 0 0  человѣкъ дожнваетъ до брачнаго возраста. Труд- 
по повѣрнть, чтобы сущ ествоваіа страна съ  ташшп благо- 
пріятныыи уеловіями для сохраненія здоровья п ж нзнн, въ  
которой бы нзъ  252  раждающихся дѣтей 20 0  дожнвадо бы 
до возраста, жогда оші могутъ женнться. Но еслн мы сдѣ - 
лаемъ дредноложеніе, довольно вѣроятлое, что в ъ  Р оссін  
брачный возрастъ на 15 лѣтъ  менѣе средляго возраста смер- 
тн , то для полученія относнтельнаго чнсла дѣтей, достлгаю - 
щ ихъ брачнаго возрасха, слѣдовало бы сравнить чнсло бра- 
ковъ в ъ  данний годъ съ  числомъ умершпхъ в ъ  го д ъ , отстоя-



щ ій отъ даннаго на 15 л ѣ тъ . Положямъ, что родпвшісся 
относятся ЕЪ умерш іш ъ, (какъ показано на стр . 3 1 1 ), вакъ 
183  къ 1 0 0 , h что смертность равна 1 изъ 5 0 , a  ежегодное 
лрлращеніе, лоэтоыу, равяо Ѵ80 населенія. Слѣдоватеяьно, 
въ  15 лѣтъ  число умираюідихъ увеличится на 0 ,2 8 .  И зъ 
этого лолучимъ, что чітсло браиовъ въ  дапяый го дъ  въ  чнслу 
умерппіхъ черезъ 15 л ѣтъ  будетъ относиться, какъ 10 0  къ 
3 2 2 ; то есть, изъ 3 2 2  роддвшихся 2 0 0  ч ел о вѣ гь дожпваютъ 
до брачлаго возраста. Отношеніе это довольно согласяо съ 
тѣм ъ, чт0 намъ лзвѣстно объ условіяхъ, благоп ріяш нхъ для 
здоровья дѣтей в ъ  Р оссіп , и о раннйхъ бракахъ, занлючае- 
мыхъ в ъ  этой странѣ. Т ак ъ  какъ отпошеніе браковъ къ чл - 
слу раждающііхся равно в ъ  ней 10 0  къ 3 8 5 , то лдодородіе 
супружествъ, ло вышеизложенному вычисленію, выравдтся от- 
ношеніемъ 100  къ 4 1 1 , то есть, каждое сулруя;ество даетъ сред- 

• нпмъ чдсломъ, считая вторьге и третыі бракп, 4 ,11  рожденій.
Таблиды, приведенныя намн в ъ  главѣ" о Р оссін , вѣроятяо 

не отличаюіся точностыо. В ъ  нихъ лодозрѣваготъ весьма осно- 
вательно ыного нропусковъ между роднвшнмися н умершішп, 
оеобенно между послѣдпими. Поэтому, н  выведенное л зъ  
и нхъ отношеніе для браковъ слишкомъ велішо. Но сущ еству- 
етъ  il другая прнчпна, увелнчнвающая зто отношеніе. Изіпе- 
ратрица Екатернна, в ъ  своезіъ наказѣ д.ія <сосіавленія нова- 
го  уложенія, удомпнаетъ о странномъ обычаѣ, госнодству- 
ющеыъ ыежду руескішд креетьянами: они женятъ сволхъ сн - 
новей, почти ыалолѣтннхъ еще, н а  зрѣлшхъ уже дѣвуш кахъ, 
чтобы избѣгнуть расхода на наемъ служадші, которая по- 
могала б н  имъ в ъ  работахъ. Чаще веего случается, говорит- 
ся въ  пнструщ іи, что этл дѣвуяш д становятся дюбовпцами 
отца своего жужа. Съ этой то точки зрѣпія дмператрпца іг 
дорицаетъ этотъ обычай. В сдѣдствіе  этого обычая, долждо 
зяачдтельдо увелнчиваться число вторыхъ д  третьлхъ бра- 
і і о в ъ ;  a  слѣдовательдо, д отношедіе браковъ къ задлеаннымъ 
рожденіяаъ должно дереходпть за  естествецпые лредѣли.

В ъ  задпскахъ Фдладельфійеваго обд;ества * помѣщенъ ме-
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муаръ Бартона, додъ заглавіем ъ Замѣчанія на вѣроятносшь 
жизни въ Соедитииыхъ штатахъ3 дзъ  котораго вл д но , что 
браііп относятся къ  рождедіямъ, какъ 1 къ 4 У 2. Х отя  авторъ 
прнниыаетъ отнош едіе 1 къ  6 % ,  по числа, пзъ которыхъ 
о дъ  дѣлаетъ  выводы, доказываю тъ только 4̂ 1 Но такъ  какъ 
отнош еніе это даетея лреігаущ ественно городскнмъ васеле- 
н іем ъ, то члсло лредставляемыхъ иыъ рождеяій вѣроятно 
елдшкомъ мало; я яѳлагаю , что мы де сдѣлаем ъ болыдой 
ошнбки, если примемъ отнош еяіе 1 къ 5 , жакъ среднее для 
городсжаго д  ееіьскаго  населенія. Т о тъ  же лисатёдь лрлнн- 
маетъ смертность 1 д зъ  4 5 ; доэтому, еслд населеніе удван- 
вается каждня 25 л ѣ т ъ , то отпошепіе раждаюідихся къ па- 
селепію б удегъ , какъ 1 къ 2 0 . Прд всѣ хъ  этихъ дреддоло- 
ж едіяхъ, отжошепіе чисда браковъ къ  чнслу умнрающихъ бы- 
ло бы, какъ 1 къ  2 2/ 9, a  за выключеяіемъ шюрыхъ д  треть- 
пхъ бражовъ, дочтд какъ 1 і іъ  2 ,7 .  Б езъ  всякаго сомдѣдія, 
труддо преддоложлть, чтобж нзъ  27  родлвш лхся 2 0  чело- 
вѣ к ъ  достдгало брачяаго возраста. Но еслд брачлый возрастъ 
н а  10 л ѣ тъ  меныпе среддяго возраста смерти, что весьма 
возможло, то слѣдовало бы сравдить бракл данлаго года съ 
чясломъ умершихъ 10  л ѣ тъ  спустя, чтобы одредѣлить дѣй- 
ствптельлое отдоснтельное члсло дѣ тей , дояшвающдхъ до 
брачнаго возраета. П рндявъ вышеозначенное лрпращеніе, чл - 
ело умершпхъ за 10  л ѣтъ увеличптся д а  0 ,3 ,  я .м ы  долучд- 
лп бы, что дзъ  351 родивдіпхея дѣтей 20 0  доетнгаю тъ брачяа- 
го  возраста; то ееть, 2 0  изъ 35 , вмѣсто 20  л зъ  2 7  *. Сравнлвъ

* Еелн охношеиія, представляемия Бартоноыъ, вѣріш, то средняя 
жизнь въ АмериЕѣ гораздо менѣе, чѣмъ въ Россіи. Вотъ почему я 
взядъ тольк-о 10 лѣтъ раалнчія ыежду брачнызіъ возрастомъ ц возра- 
стомъ смерти, тогда какъ для Россін я прлнялт, его въ 15 лѣтъ. Сио- 
собъ, предложенный довгоромъ Прайсоыъ (т. I, стр. 272) для опре-. 
дѣленія србдней жнгзни въ странахъ съ возрасіающимъ населеніемъ, 
даеіъ для Россіи около 38 лѣтъ (такъ какъ въ ней раждаѳтся 1 на 26, 
a уыираегь 1 изъ 50, то средпее отноженіе будетъ 1 къ 38). При- 
нявъ, поэтому, брачыий возрастъ въ 23 года, разлыііе между обоиші 
будеть 15 лѣтъ. На основанік тѣхъ же законовъ, средвяя жизнь въ 
Аыерикѣ будотъ всего 32Ѵа года (такъ таісъ въ ней раждается 1 на 
20, a ѵмираетъ 1 нзъ 45, то средиее отіюшепіе будетъ' 1 къ 32’/а).
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чжсло браковъ съ чиеломъ рождедій, бывшихъ черезъ 4  го - 
Да . какъ это у ст н о вл ен о  нами выше, ъш додучіш ъ 5 ,5 8  для 
выражедія плодородія судруж ествъ. Вычдележія Бартожа от- 
жоедтедьжо возраста, вотораго достигаетъ лоловяжа веѣ хъ  
раждающйхся дѣтей, не могутъ бнть држложены вообще ко 
всей Амердкѣ. Вычдследія эти осыованы на метрикахъ Фи- 
ладельфіи н одного нли двухъ  мѣстечекъ иля с е д ъ , воторыя 
отлйчаются, повидимоыу, менѣе здоровыми у сд о вш ш , чѣмъ 
европейскіе города средней величинн, н дотому, не могу-гъ 
датъ понятія объ общемъ состоянін стражы.

В ъ  Англіи среджее отношеніе браковъ къ  рожденіямъ, в ъ  
дослѣднее время было, довиддмому, дочтд какъ 100  къ 3 5 0 . 
Я  принпмадъ в ъ  Ѵс пропуски, сдѣлажнне въ  чисдѣ родивших- 
ся H умершнхъ, но в ъ  настоящемъ случаѣ я дріш у ихъ въ  
V , вывлючая часть рожденій, невытекающихъ л зъ  брака, то 
WSь, незаконпорожденныхъ. Поэтому, чнсло браковъ будетъ 
отйоситься къ числу рожденій, кавъ 1 нъ 4 , a  къ числу уми- 
рающ нхъ, ш ь  1 къ 3  * . По вш лю ченін вторы хь и тр еть- 
ихъ браковъ, отношеніе чйсла браковъ къ  чнслу уашраю 
щпхъ будетъ 1 въ  3 ,6 .  Предположивъ, что в ъ  А нглін брач- 
ний возрастъ н а  7 л ѣтъ межѣе ередняго возраета смерти, 
число умершихъ за  7 -л ѣ т ь  увелдчдтся, лря настоящемъ прн- 

ращ еяій населенія, составляющемъ */*«> въ  Г°ДЪ’ н а  ° ’ь - 
этому, отжосдтельдое чнсло дѣтей, достнгающ ихъ брачпаго 
возраста, можетъ бпть прпнято иакъ 20 0  къ  3 8 1 , шш же- 
ыного болѣе половдны ” . По сравжшін числа браковъ съ  чд-

П олож іш ъ тепері» ч то  ср ед и ій  б р ач н и й  в о з р а с г ь  в ъ  в е й  22V ,  го д а ,

п азл ііч іѳ  м е з д у  ним-ь н  п озр астоы ъ  см ер хн  б у д е т ъ  1 0  л ѣ т ь . 
раэди чіо  П р п іі . а вт о р а .

• Э то  н р ы л агаехся  к ъ  ео сто я и ію  н а е е л е н ія  д о  1 8 0 0 . П и ш . а в т о р д .

•• Е с л и  о тн о ш ен іе  для р аж д аю щ н хся  1  к ъ  3 0 ,  a для ун и р аю и щ хъ  
1 къ 40, т о  с р е д а е е  о тн о ш ен іе  б у д е т ъ  1 в ъ  35. Е с л и  предиол 
б р ач вы й  в 0 з | |  в .  2 8  лѣх-ь, т о  р ш Ш е  н еж д у  ш »  .  ~ *  
в о зр асх о м ъ  ем ер ти , т о  е е т ь , В5 го д а а и , б у д е гъ  7  л Ь тъ . 
е а е т с я  до п о п р а в о к * , и р е д л о ж ен вы х ъ , к а в ъ  з д ѣ сь  ^
н дущ ей  гл а в ѣ , о і н о с п ѳ ш ю  п р о п у с к о и  п  ч и сл *  в м к м и т а  P «  
денШ  и  п огр ебеніГі, т о  я  дол ж енъ с о з ц а іь с я , ч то  н е  нм ѣлъ в ъ  э т о н ъ

сломъ рожденій спустя 4  го д а , мы подучнмъ, для плодородія 
еупружествъ 4 ,1 3 6 .

Этихъ прнмѣровъ достаточно для объясненія, жакпыъ обра- 
зомъ слѣдуетъ пользоваться вы ш еи зл о ж ел н тт правилами при 
опредѣленіи, н а  основанін списковъ, съ  оджой стороны, пло- 
дородія супруж ествъ, a  съ  другой —  относительнаго чнсла 
дѣ тей , достигаю щ нхъ брачпаго возраста *.

Считаемъ нелипшимъ зам ѣтить, какое важное значеніе 
имѣетъ поправка, основанная жа чнслѣ вторы хъ ж третьихъ 
еужружествъ. Е елл дреджоложить, что каждое судружество 
даетъ 4  рождежія ж что число рожденій равжо чжслу умжраю- 
щ ихъ, то дри такомъ жреджоложежіж жоловижа раждающихся 
достжгала бы брачнаго возраста. Но если для вторыхъ ж третъ- 
жхъ сужружесівъ выключать */в всѣ хъ  записанныхъ браковъ,

случаѣ иігкакихт» вѣрныхъ даниыхъ; поэтому, поправки эти гадатедь- 
ны п, бн'гь можетъ, я лрилоашдъ большее число, чѣмъ слѣдоваяо бы. 
ï ïo  u допусшвъ это, емертностъ оісазыцается все такы елншкомъ 
малой ддя схраны, иаходящейся въ такпхъ уоловіяхъ, какъ Аиглія. 
Какъ би то нн било, замѣтпвгь, что для странъ, въ которыхъ при- 
ращепіе населенія не слѣдуѳтъ одпому и тому жѳ закону, ежегод- 
ная GsiepTHoeTb представляетъ крайые ненадежный способъ для опре- 
дѣлія ихъ сравнительной здоровости. Еслн приращѳиіѳ идѳтъ быстро, 
то часть иаселенія, ежегодно уноеныая смертыо, весьма различна 
огь средней жизніг, какъ это ясно обнаруживается только что. уио- 
нутыми хаблицаяи Рсссіи и АнерішЕТ. Тавт» какъ въ послѣдвее вре- 
ыя прйращеніе васеленія шло быстрѣе въ Англіи, чѣмъ во Франдів, 
то это обстоятельстао, безъ сомнѣиія, оказывало нѣкотороѳ вліяніо 
па значительвую разііость, заыѣченную въ езлегодиой сыертности 
об*ѣвхъ эхихъ страдъ. Лрим. діггора.

* Нетрудво замѣтить всю шаткость и сомвительиость выводовъ, 
получаеыыхъ иа осиованіи этихъ сложныхъ пріемовъ, предлагаемыхъ 
авторомъ. Мнѣ кажеіся, что одввъ статистическій дріемъ, безъ со- 
дѣйетвія естественныхъ и физіологвчѳсквхъ услѳвій человѣческаго 
оргаипзма, недостаточеиъ для рѣшенія этого днхѳресваго и важнаго 
вонроса. Во^ъ вочему, пріеиъ, упохреблеивый и увазаввый г. Чер- 
жишевсЕвыъ, въ его імшедтаріяхъ къ Осповтіямъ помштеской жо- 
помги Милля, и вкратдѣ привѳдѳпный въ моѳшъ эхюдѣ о Малмусѣ, 
еслибм даже віь неыъ оказалвсь ошнбкв, всѳ же есхъ единсхвевно 
возможвий в.ращовальвый для рѣшевія вопроеа о плодовитост-и сувру-
ЖеСТВТ». P yG . ІІЕРВВ.



п затѣмъ, нолученное чиело сравнпть съ  суммой веѣ хъ  умер- 
ш ихъ, то отношеніе обращается в ъ  1 е ъ  4 4/ б, a  вмѣето по- 
ловннж, достаточно чтобы нзъ  числа 4 4/ 5 только двое родив- 
шихся достнгало брачнаго возраста. Н а тозіъ л;е основаніи, 
еелибж рожденія относились къ бракамъ, вавъ  4  къ 1, и ровно 
половижа дѣтей достягала бж брачнаго возраста, то съ  пер- 
ваго  взгляда локазалось бы, что населеніе должно бжть въ  
ненодвижномъ состоянія. Но если сначала вжчестъ */6 бра- 
ковъ , и затѣм ъ положить, что погребенія отноеятея къ бра- 
каиъ, какъ 4  къ 1, то м ж наш ли бы, что умирающіе отно- 
сятбя къ вступаюнщмъ въ  бракъ, какъ 3*/3 къ 1 ; a раждаю- 
щіеся относились бж еъ  умнрающимъ, Еакъ 4  е ъ  З1^  или 
Еаі;ъ 12 еъ  10 , что обозначало бж доводьяо бжстрое при- 
ращеніе.

Замѣтіш ъ еще, что такъ какъ в ъ  н о вж й  бракъ встулаетъ 
гораздо болѣе вдовцевъ, чѣмъ вд о в ъ , то для опредѣленія 
числа раждагощихся мальчпковъ, достигающихъ брачнаго воз- 
раста, слѣдовало бж вжчитать нзъ чпела браковъ Vs вмѣсто 
7 с  *. Послѣ тавой п о п р а в Е іі, если супружества даготъ 4  р е -  

бенка, то для поддержанія населенія достачно бж ло бж, что- 
бж ш ъ  5 дѣтей т о л ь е о  2 доживало до брачнаго возраста. 
Если  же каждое супружество даетъ 5 дѣтей, то для той же 
цѣдп достаточно бж ло бж иенѣе третьей частд мальчпковъ, 
Еоторж ѳ бж достпгали брачнаго возраста. П р п  другихъ лред- 
положеніяхъ, нетрудно сдѣлать соотвѣтствующ ее имъ вжчисле- 
ніе . Прн опредѣленіи отношенія числа м аіьчиковъ, достнгаю- 
щ нхъ брачнаго возраста, слѣдовало бж тоже обратпть вни- 
маніе на болыпее число мальчнковъ, заппсжваемжхъ в ъ  ме-
трііЕИ .

Трн, повидимому, прпчішж оказжваютъ дѣйствптелыюе влія- 
н іе  н а  перевѣсъ раждающихся надъ умпрающішн: 1) пдодо-

* Въ Поыераніи на 28,473 брака іірнходилось 5,964 вдовцевъ (Süss­
milch, т. I, стр. 98). По жпѣнію Бушинга, въ Пруссіи п Сидезш на 
14,759 браковъ прнходядось 3,071 вдовцевъ. По вичиеленію Мюре, 
вообще 100 музкчішъ вступаютъ въ бракъ съ 110 женщнназш. {Mém. 
de la  Soc. économ. de B ern e, pour 1766, ч. I, етр. 30).

ПРІШ. ABTOPA.

р о д іе  с у п р у ж е с т в ъ ;  2) о т н о с н т е л ь н о е  ч и с л о  д ѣ т е й ,  д о с т и г а ю -  

щ п х ъ  б р а ч н а г о  в о з р а е т а ;  3 )  р а н н о в р е м е н н о с т ь  б р а к о в ь ,  с р а -  

в н и т е л ь н о  е ъ  с р е д я е ю  ж п з н ь ю , н л и ,  д р у г и м и  с л о в а м и , н е д р о -  

д о л ж н т е л ь н о с т ь  п е р іо д а  с о  д н я  р о ж д е н ія  д о  б р а ч я а г о  в о з р а с т а ,  

с р а в н и т е я ь н о  с ъ  н е р іо д о м ъ  с о  д н я  р о ж д е н ія  д о  с м е р т и . П о -  

с л ѣ д н ю ю  н з ъ  з т и х ъ  н р н ч и н ъ  П р а й с ъ  в а ж е т с я  н е  п р н н и м а л ъ  в ъ  

с о о б р а ж е н іе ;  н б о ,  х о т я  о н ъ  о с н о в а т е л ь н о  з а м ѣ ч а е т ъ ,  ч т о  п р и - 

р а щ е н іе ,  н р н  о д н н а к о м ъ  н л о д о р о д ін ,  з а в н с и т ъ  о т ъ  н о о ш ,і)е н ія  

б р а к о в ъ  н  о т ъ  в ѣ р о я т н о с т и  ж н з н я  д л я  р а ж д а ю щ н х с я  д ѣ т е й ,  

н о  г о в о р я  э т о ,  о н ъ  с м о т р и т ъ ,  я о в н д и м о м у , н а  у в е л н ч е н іе  

в ѣ р о я т н о с т и  ж и з н н , т о л ь к о  с ъ  т о ч в н  з р ѣ н і я  н а  н е е ,  к а к ъ  н а  

у б л о в і е , н з м ѣ н я ю щ е е  ч н с л о  л ю д е й ,  д о с т н г а ю щ и х ъ  з р ѣ л а г о  

в о з р а с г а  н  в с т у я а ю щ и х ъ  в ъ  б р а к ъ ,  н о  н е  н з м ѣ п я ю щ е е , в р о м ѣ  

т о г о ,  я р о м е ж у т о Е ъ  м е ж д у  б р а ч н ж м ъ  в о з р а с т р ы ъ  н  в о в р а с т о ы ъ  

с м е р т н .  A  ы е ж д у  т ѣ м ъ ,  о ч е в я д н о ,  ч т о  е с л н  е у щ е с т в у е г ь  я р н -  

р а іц е я іе  н а с е л е н ія , ,  т о  о я о  в ы з ж в а е т с я  тіім ъ , что Е а ж д о е  с у -  

щ е с г в у ю щ е е  с у л р у ж е с т в о  н р о и з в о д н т ъ  в ъ  с л ѣ д у ю щ е м ъ  н о е о -  

л ѣ н і н  б о л ѣ е  о д н о г о  с у л р у ж е е т в а ,  с ч п т а я  в т о р ж е  н  т р е т ь н  б р а к н . 

р ѣ м ъ  б ж с т р ѣ е  б у д у т ъ  с м ѣ н я т с я  б р а ч н ж я  п о е о л Ѣ н ія , с р а в н п -  

т е л ь п о  с ъ  п р о д о л ж и т е л ь н о с т ы о  н х ъ ,  п р е р н в а е м о ю  с м е р т ь ю , 

т ѣ м ъ  б ж с т р ѣ е  б у д е т ъ  л  п р и р а щ е н іе  н а с е л е н ія .  j  .

ІСакая ллбо благопріятная перемѣна въ  одной нзъ этнхъ 
ярпчпнъ, лрн непзмѣняеыостн двухъ  остальныхъ, не можетъ 
0'Стать€я безъ вліянія я а  населеніе н яе  увелнчнть избжтва 
роднвшпхся надъ умершими, воторжй н обнаружнтся слнсЕамн. 
Что же васается до лервжхъ двухъ  прнчннъ, то онѣ оказж- 
ваю тъ такое же дѣйствіе я а  отнош еніе раждающнхся въ  уын- 
рающнмъ, такъ какъ возрастая, та  п другая в ъ  то же время 
увеллчпваютъ это отногаеніе; но на отноиіеніе бравовъ въ  ра- 
ждаюлі,нмся онѣ опазжваютъ нротпвуяоложное дѣ й етвіе : Чѣмъ 
ялодовятѣе бракн, тѣмъ бодѣе отнош еніе раягдающихся въ  
умпраюш;пмъ; но чѣмъ большее чнсло дѣтей доетпгаетъ брач- 
наго возраста, тѣмъ ыенѣе отношеніе раждающнхся бра- 
к ам ъ *. Стало бжть, еслп плодородіе браковъ н число людей,

* Докторъ Прайст> сам-ь иастапваетъ на этомъ (т. I , cïp. 270); a 
между тѣлъ, па схр. 275 гоіюрігтъ, чю здоровость u плодородіе суть



дастжгающихъ брачжаго возраста, возрастаю тъ оджовремежжо 
вт> опредѣленжыхъ гражицахъ, то можетъ случжться, что от- 
ношеніе рождедій в ъ  бракамъ, доставляемое ішигаыи, оста- 
нется неизмѣннцыъ. В о т ъ  почему спнски различжыхъ странъ 
бываютъ вжогда сходны по чиелу раждающихея ж вступаю- 
ищ хъ в ъ  бравъ, между тѣм ъ какъ васел евіе  и хъ  возрастаетъ 
по современно различнш іъ законамъ.

Говоря стр ого ^ отношеніе рож деній къ бракамъ. ѳовее ме 
представляетъ. возможности судитъ о законѣ размн&женія 
народонаселенія^. Наееленіе стражы можетъ находптсься въ  
неподвняшомъ состоянін или унежыпаться, между тѣм ъ какъ 
это отношеніе будетъ 5 къ  1 ; ж напротивъ того, оно мо- 
жетъ быстро возрастать при отдоіжежіж 4  къ 1. Е сл н  жи по- 
лучжлд прнращеніе населенія на основаніп другихъ дан іш хъ , 
то пзъ этого вовсе не слѣдуетъ, что мн встрѣтіш ъ в ъ  спи- 
скахъ болыиое отношеніе рож девін еъ  бракамъ; скорѣе мож- 
но ожидать, что оно будетъ жевелігсо, ибо, чѣм ъ оно мень- 
ш е , тѣмъ болыие л ю деі достигаетъ брачваго в о зр а ст а , п

лрлчины прнращелія наседедія, рѣдко дѣнстаующія отдѣльно; иъ 
доЕазательство, онъ указываетъ иа сдиш і раждающихся іі встудаю- 
щпхъ въ бракъ. Но хотя н ае подлежита сомиѣііію, что обѣ эти 
причиеы могутъ дѣйствовать совокупно, если тольео доводи доктора 
Праиса осиовагельны, то подобное совокуяное дѣйствіе нельзя вы- 
вѳеги изъ сиисковъ рождевій и браковъ. И дѣйствительво, обѣ страни 
(Фрадція п Швѳдія), на киигахъ которыхъ онъ осдовываетъ доказа- 
'іельсіво длодородія сунружествъ, вовсс и е  дользуются особелною 
здоровосшо. A городскій кнііги, Еоторыя, поѵ его мвѣвію, указы- 
ваютъ да ведостаток-ь плодородія, лодтверждаютъ въ  то ше самое 
время условія, благолріятная для здоровья, ткъ  что лхъ нельзя 
бміс прпводлть одновреыѳдно въ доказателвсіво того іі другаго. 
Общій фактъ, который стараеіся дсжазать докторъ Пралсъ, зіожетъ 
оставаться вѣрдымх, a лыенио, что дереони въ одно и  ѵіо ж ь время 
и  з д о р о в ѣе, и  п л о д о т т ѣ е  го р о д о в ъ -  ио фактъ эхотъ очевндво ле мо- 
ж е т ъ  б ы ть  в ы ве д ѳ н ъ  п е п о с р е д е ів е д д о  в з ъ  е в н г ъ  р о ж д сд ій  п б р а к о в ъ . 
Что к а с а е т с я  до р а зл д ч и ы х ъ  ы ѣ ст н о с т е й  Е в р о п ы , то во о б щ е мш н а -  
хо д к м ъ , ч т о  с а м ы я  з д о р о а ы я  о т л и ч ш о т с я  н а и ж н ы и е ю  ш а д о я и т о с п гъ ю  
h  ч то  м ем ѣ е е с е іо  з д о р о в ы я  су т ъ  б о л ѣ е  в е т о  ш о д о т т ы я .  П р л ч л ц а  
эторо я в л е л ія  в ъ  д е з д о р о в ы хъ  с т р а л а х ъ  с о е то п т ъ  о чѳ вн д ео  в ъ  р а д -  
л н х ъ  б р а к а х ъ . П р еы . а в т о р а .

потому, тѣм ъ етрана здоровѣе плн благопріятнѣе Для сохра-

ненія жизни. .
Кромъ говоритъ что е с іи  въ  странѣ каждое супружество 

д аетъ  менѣе 4  рожденій, то населеніе находится в ъ  весьма 
ненадежноэіъ положенін, н опредѣляетъ плодородіе еупру- 
жеетвъ, отношеніемъ между ежегодными рождевіямн и еже- 
годныыи браками. Еслибы вм водъ} основанннй на подобномъ 
вычисленіи, былъ вѣ р ен ъ , то населеніе многихъ европейекнхъ 
стр анъ находилось бы дѣйствнтельно в ъ  крайнв нвнадвжномъ 
положеніи, ибо во мжогихъ изъ нихъ отношеніе рожденій къ 
бражамъ, жепоередствежко выведежжое жзъ іш и гъ , межѣе 4  
лъ 1 . Я  жоказалъ, кавія слѣдуетъ сдѣлать поправкж для жо- 
лучежія точжаго выражежія нлодовитости сужруліествъ. (  Если 
относительное чмсло людей, достигающихъ брачдаго возраста 
очежь велико, если брачжый возрастъ зжачжтельжо межѣе сред- 
дей жизжп, то отжошежіе числа родиввш хся къ числу бра- 
ковъ , какъ 4  е ъ  1 , вредставляемое сжисиами, вжолжѣ соглаежо 
с ъ  быстрымъ прііращежіемъ жаселсжія.] В ъ  Россіж отдошежіе 
рождежій къ бракамъ мвдѣе 4  къ 1; a  между тѣм ъ, жасвлв- 
жіе возрастаетъ в ъ  этой стр авѣ  бнстрѣе, чѣм ъ въ  какой бы 
то жи было другой евродейской стражѣ. В ъ  Ажгліж жаселе- 
жіе возраетаетъ бы стрѣе, чѣм ъ во Фралдіж **, между тѣмъ 
какъ в ъ  Адгліи отжошежіе рождежій къ бракаыъ, жржжимая

* Ueber die Bevölkerung der Europ. Staat., стр. 91.
•• РазыЕОженіе ласелвлія можетъ считаться желательвымъ въ та- 

комъ только случаѣ, когда оно еопровождается возрастаніемъ средствъ 
существованія. Предположивъ приращеніѳ того и друглхъ въ двухъ 
етранахъ нри равно благопріятвыхъ условіяхъ, разумѣется, вебезъ- 
іштересво сраваить размноа^еніе васеленія въ обѣпхъ этихъ стра- 
нахъ. Но неяадежиость давыыхъ ыоже^ъ иородитъ въ этомъ огно- 
шеліл сомнѣніе въ точвссти выводовъ. Авторг говорвтъ въ этои 
главѣ, что ежегодноѳ првращевіе населедія вт> Авглін составдяетъ 
въ ваетояіцее время l/ tn. Я  не зваю, ва  какихъ дандыхъ ыожно было 
бы вывести приралі,едіе шаселенія во Франвди. Насволько можно до- 
вѣрвгься обвародоваввымъ статнсгдческимъ охчегамъ, мы видѣли, 
4ÏO в'іі вятиадцать лѣгі«, съ 1785 до 1800 (соотвѣтствующін IX  году) 
приращеліе было в'Ьсколько болѣе чѣмъ на ‘/» прежняго ыаселепія. 
Ежегодвое првращеніе ва ‘/іго Дадо бы ввродолжевіп 15 лѣтъ больвіе.



в ъ  іш сч е т ,. п р о п уси , какъ 4  « ь  1 , a  во Франціп -, и к ъ  
/ 2 ьъ  1 . В ъ  сущиостл, чтобы вы звать такое быстпое п т г

-  * — * ,  „ Г
временное д ѣ й ст а е  веёьма м ногвхъ  бдагопріятнихъ усдовій- 
a  если плодородіе сувруж вствъ доходитъ до чрезвычайной

н Г й ™  Т;  ° ІН0Шеше Р“ Д™ ій «ъ, браю лъ необходимо д о .и -  
но, й т  больше 4  « ь  Г. Но въ  о б ш ш о в е н н н х Л л у ч  " ъ

Х ъ  т і Г ” 10? “ ’  C W " “  пзв* « ™ ъ  гранц- 
тттгаи- ’ больйіаго предпочтенія заслуживаетъ при-
ращеніе, вызш аемое здоровьеыъ молодыхъ людей н, вслѣдствіе

р »  ,уГ Г іеиъ л щ ъ ’ Ä
раста, іѣм ъ прнращеше, основанное иа большей плодовіітостіі 
сулруж ествъ, сопровоадающейся и большей см е р т н о е т ь Г  1 Ь

Г Z Z T ~ X* у— ’ »0Раи ш ъ > равное п п  меныиее 4  иъ 1 , не ыожетъ счп

Р  №  небдагопріятиимъ д „  разнноженія на-

с т ю г і  , ' Г ™ "  * 7 Ь ВСІХЪ в ъ  Еакой лпбо

елідѵеіъ ,Т г еТЪ 1ИЧН!№0 В03раста’ 10 изъ ЭІ0Г° и  
д ѵ т е Г і я ^ Г  з ™ ч а ю ТСя в ъ  ней рано, пли что нре-

і Ш S  Т “ “ ™ 1  “  * Ѣйс^ №  »  =ей  съ  значп- 
^ льной еилой. В ъ  странахъ, подобно Ш вейцаріи и Норвегіи

“ РНХЪ ПГ ВИНа ^ и х с я  доживаетъ до 4 0  Х Г о  
всзр аста, еслибн даже число Л В Д й, достнгаюЩ„ х Л „ о

~  ~  ~  
чѣыъ '/9. я  нѳ могѵ сказаті тт г™пгг /•» т  есть< бо**ѣе
ЭТП даніщ л, „  жршолшн, ш и  о б Т и Т “™™ Г ы Г ' i j 0 “4 ’6™ “  на 

«  м д ѣ  опѣ „одІ Ве „ “

' В ъ  ияіш ѣтіѳ ыеждѵ пеюелпсяіти ir a i „  фрАН- ЛЕРЕВ-

ц ш  я ~  S Ä g -  — ^  “ егодХ Г ра- 

Г

Д U’0 '  /•>а дая Ирландш безпрііііѣрную убыль иъ 1 ,91% .
Р ус. ЫЕРЕіі.

Ш Ю ДО ВИ ТО С ТЪ  Б Р А К О В Ъ .

возраста, н Ѣ с к о л ь е о  превышало половину в сѣ х ъ  раждающих- 
ся, все  ж е  значительное чнсло людей ыежду 2 0  и 40  лѣтнимъ 
возраетоыъ ироводило б н  жизнь вн ѣ  брака, н предупреждаю» 
щія препятствія дѣйствовалн бы съ  болыдою эяергіей. В ъ  
А нгліи вѣроятно половина раждающихся переходнтъ за '35  
лѣтній возрастъ ; и хотя чнсло людейг доетигающ нхъ брач- 
ыаго во зр асга , нѣеколыш больше половины веѣ хъ  раждаю- 
щихея, предупреждающія препятствія ыогутъ дѣйствовать, какъ 
это и есть на самомъ д ѣ л ѣ , съ  значнтелыіою силой, хотя и 
аіеньшей, чѣы ъ в ъ  Норвегін и Ш вейцаріи.

В ліяніе предупреждающихъ условій обозначается скорѣе 
меньшныъ отношеніемъ ра;кдающнхся ко всему населенію. 
Отношеніе ежегодныхъ браковъ ко всему населешю можетъ 
служнть надежнымъ призцапоыъ только для странъ, находя- 
щихся в ъ  совершенно одинаковыхъ условіяхъ : но .н а  него 
яельзя і іо л о ж н т ь с я ,  какъ толыю суіцествуетъ различіе в ъ  п.то- 
дородіп супружествъ, илн в ъ  отно€Етельномъ числѣ людей, 
недостигаіощихъ брачнаго возраета, нли же в ъ  процентѣ нри- 
ращенія населенія. Е слп в ъ  какой либо странѣ в сѣ  супруже- 
ства , все равно, ыногочисленння иди малочисленныя, заклю- 
чаются очеыь молодыыи людьжн и, по тому самому, пдодо- 
виты, то, для получонія того же отношенія для раждающихся, 
понятио, что потребуется меньше браковъ, плн что прн томъ 
же количествѣ браковъ, получитея большее отнош еніе для ра- 
ждающихся. Послѣдмій случай можетъ, повпдимоыу, бнть при- 
ложенъ къ Франціп, в-ь которой раждается п уммраеі"ь больше 
ч ѣ и ъ  въ  Щ вецін, хотя отношеніе браковъ в ъ  обѣихъ одина- 
ково. И если , при еравненііі двухъ  стр ан ъ , мы находимъ, 
что въ  одной болѣе, чѣзіъ въ  другой, людей, недостигаю - 
щ ихъ брачнаго возраста, сравнительно съ  іххъ населеніемъ, 
то нетрудно понять, что одно н то aie отношеніе ежегод- 
ны хъ браковъ ко всему жаседенію вовсе не говоритъ въ  
нолъзу одпнакаго дѣйствія в ъ  обѣихъ етраыахъ предупреж- 
дающ ихъ ирепятствій на людей5 достіігш нхъ брачнаго воз- 
раста.

Больш ее число браковъ в ъ  городахъ, ч ѣ я ъ  в ъ  деревняхъ, 
объясняется охчасти сравнптелыго згеньшішъ вт» нихъ чисдомъ



людей, недостигающихъ брачнаго возраета, отчасти наплы- 
вомъ пришлаго населенія, хотя не подлежитъ сомнѣнію, что 
в ъ  городахъ предупреждающія условія дѣйствую тъ съ  боль- 
шею силой. Неменѣс справедливо и обратное-положеніе; вслѣд- 
ствіе  чего , в ъ  странѣ, в ъ  которой, какъ въ  Амернкѣ, по- 
ловпна иаселенія не достигаетъ 16 лѣтняго возраста, отно- 
шеніе ежегоднаго числа браковъ вовее не служнтъ надеж- 
ннм ъ прнзнакомъ малаго дѣйствія предупреждающнхъ пре- 
пятствій.

Но еслп ндти отъ предположенія, что жепщины всѣ хъ  
почічі странъ одаренн почти одинаковой естественной пло- 
довитостыо, то меньшее отношеиіе раждагощпхея зяожетъ сду- 
жпть довольяо точнымъ указателемъ дѣйетвія нредунреждаю- 
щ ихъ препятствій, будутъ ли состоять послѣднія в ъ  отсроч- 
к ѣ  браковъ, н вслѣдствіе этого, в ъ  уменьшеніи нлодородія 
сулруж ествъ, пли въ  значіггельномъ увеличенін чпсла лю- 
дей, умнрагощнхъ вн ѣ  брака, хотя н достигнувш ихъ брачнаго 
возраста.

Чптателю, бить зіожетъ, интересно бросить общій взглядъ 
на законъ разыноженія народонаселенія и иа періодъ удвое- 
нія лослѣдняго, иріі данпомъ отношеніи раждающихся къ 
умирающимъ идн прп данномъ отношеніи тѣ хъ  н другнхъ 
ко всезіу населенію. Поэтому, я ирпвожу двѣ таблици Зюе- 
мильха, вычіісленныя Эйлеромъ, которыя засдуж нваю тъ, по 
моему мнѣнію, лолжѣйшаго довѣрія. Первая выведена при 
отношеніи для смертностя, вакъ 1 изъ 3 6 , л іюзтому, мо- 
жетъ бнть лрпложена только еъ  страпамъ, в ъ  іюторыхъ умн- 
раетъ 1 іізъ  36 чедовѣкъ населенія. Другая, общая, выведе- 
н а  изъ одного только отноіяенія пзбитка раждаюіцихся падъ 
ушірающішл ко всему наееленію .Всдѣдетвіе этого, она можетъ , 
быть прллоаіена ко всѣм ъ странамъ, пакова бы нп была пхъ 
смертность *.

* Просимъ читателя прииошшть оцѣвісу, какъ этнхъ табдіщъ, такъ 
и вшодовъ, какіе можно сдѣлать изъ нихъ, прішедеииую въ этюдѣ 
о Мальтуеѣ п его теорііг, іірігложенномъ къ настоящему сотанедію.

Рус. ПЕРЕП.

• Можно замѣтить, что нрн даннозіъ отношеніи раждающнх- 
ся пъ умирающимъ, чѣмъ бодьше смертность, тѣмъ короче 
періодъ удвоенія населенія. Это проиеходитъ отъ  то го , что 
при такозіъ нредподоженін, одновременно съ чиеломъ уми- 
раю щ ихъ, возрастаетъ и число раждающпхея. Т ѣ  и другіе 
находятся ЕО всеыу наееленію въ  большемъ отнош енін, чѣмъ 
быдо бы нри меныпей смертности, и потому, большее число 
людей доетнгаетъ брачнаго возраета.

В ъ  Росеіи , но внчисленію Т ука, смертность составляетъ 1 
нзъ  5 8 , a  о тн о тен іе  для раждающихся, вакъ 1 е ъ  2 6 . Есди , 
прияявъ в ъ  соображеиіе пропусЕп в ъ  спнскахъ ум еряш хъ, мы 
возьзгемъ для смертности отношеніе 1 въ  5 2 , то раждаюіціе- 
ся бѵдутъ относпться къ ушіраіощпмъ, каиъ 2 къ 1 , a  от- 
нош еніе нзбнтка раждающнхся надъ умнрающими е о  всезіу 
населенію б уд етъ , Еакъ 1 е ъ  5 2 * .  По таблицѣ I I ,  періодъ 
удвоенія будетъ въ  т в о ы ъ  случаѣ 36 л ѣ тъ . Но есліт, при 
томъ же отношеніи раждающнхся е ъ 'умирающ іш ъ, какъ 2 
къ  1 , предподожить, что смертность будетъ 1 изъ 3 6 , каЕъ 
в ъ  таблнцѣ I ,  то избытокъ раждающнхся надъ умнрающнми 
будетъ относпться ко ъсещ  населенію , вакъ  1 къ 3 6 , a  пе- 
ріодъ удвоенія составптъ всего 25  л ѣ тъ  **.

* Чисда эти отличаются отъ отпошеній, выведеннихъ изъ таблицы, 
прпложенной Тукомъ ко 2-му нзданію евоего сочвненія. Мы отдали 
нмъ предпотаеніѳ, потому что они болѣе ігригодны дяя разъясненія 
в о и р о с а . П рнм. а в т о р а .

** По обнародованіи, въ 1805, обпшриыхъ изыеченіи нзъ сочшіе- 
нія Мадьтуса (понѣщѳнныхъ въ т. 28, 29 п 30 B ibliothèque B ritan i- 
que), я папечаталъ (въ томъ же сборнішѣ, ï .  31, стр. 169) замѣтку объ 
отнопіеніи между числожъ браковъ н чіісломъ раждаюіцііхся. Въ за- 
ыѣткѣ я етарался устаномиь основапія для этого вопроса. Въ то 
время Мальтусъ не иодвергалъ еще этого воироса ыубокоэіу изсдѣ- 
доваиію. Его четаертое вздаыіе ыесравненно выше въ этомъ отжо- 
иіеніи втораго, вадъ которымъ я иъ то время работалъ. Поел"Ь 4-го 
изданія, Мальтуеъ, узнаит. о сущеетвоваиіи ыоей замѣтки, ппсалъ 
миѣ, что онъ вришілъ ее во внпыаиіе, н я съ удовольсхвіеиъ узиалъ, 
что онъ нашелъ ее согласной съ резудьтатами собственпыхъ своихъ, 
вторичнихъ соображеыій. «Прочптавъ ваиу замѣтку по эхому во- 
просу, говоритт» опъ, я пашелъ, что сдѣланныя мною псправлевія 
осдованы иочти ііа тѣхъ же оеыованіяхъ, на которыхъ п вы вастаішае-



Т а в л н ц а  I .

Прн насѳлѳніи какой лпбо страны въ 103,000 душъ п прц сыерт- 
ности 1 изъ 36,

Есліг число 
родивш., отно- 

снтся еъ уыерш., 
какъ 10 къ:

To ІШбЫТОЕЪ 
родпвшнхся <5у- 

детъ:

Отношеніе избыт- 
ка родивш. иадъ 
умерш. ко всему 
наеелеііію, бу- 
детъ ігакъ 1 къ:

Стало быть, пе- 
ріодъ удвоепія 
паееденія бу- 

детъ:

11 . 277 360 250 лѣіъ.
12 555 180 125
13 833 120 83‘/а
14 1,110 90 62%
15 - 1,388 . 72 50%
16 1,666 60 42
17 1,943 51 З53/з
18 2,221 45 81%
19 2,499 40 28
20 2,777 36 25% о
22 3,332 30 21%
25 ■4,165 24 17
30 5,554 18 12%

те.» Такой отзивъ и весьма незначительний объеыъ моей замѣтки 
побуждаютъ ыеия привести ѳе въ ыастоящеагь ыѣстѣ. Здаченіе ея 
еостинтъ въ хомъ, что она устанавливаетъ безошибочнші, для рѣіпѳ- 
нія вастоящаго воироса, шравила, которыя могутъ, поэтоыу, служить 
точкой опорн при такого рода нзелѣдованіяхъ.

Замѣтт объ огтогиекіи бракооі къ риждаюгт м ся.

1. Представішъ себѣ оетровъ, даселедішй всего одною парой, н 
предположпыъ, ч'іо въ и е т  пе биваегъ ни виселеніи, нн вселеиій, 
нн дезашшныхъ рожденій; будемъ загаіеывать на неыъ всѣ рожде- 
нія il браки за опрѳдѣленний періодъ. Сверхъ того, дрослѣдішъ н 
занпшемъ всѣ рождедія, даішыя досдѣдішми бракамд, заключеішы- 
ыи въ дашіомъ деріодѣ: очевидно, что число всѣхъ рожденій, раз- 
дѣлендое да чпсло браковъ, дасіъ ср-еднѳе число рождсшй ыа каж- 
дое сѵпружество.

2. Удержішт. всѣ озпаченішя дреддоложенія, за псключеніемъ 
послѣдшіхъ браковъ, оетавіівъ въ сторонѣ данвыя irait рожденія. Въ 
такомъ случаѣ, еслн удводть число браковъ п получеаное число взять 
дѣлнтелезіъ, a дѣлиыымъ чиело всѣхъ родившихся, то частиое выра- 
зытъ отношеніѳ веѣхъ встуішвшихъ въ  бракъ къ числу всѣхъ родив- 
шихся. Поэ тоііу, разиость ыежду иішіі докажегь отионіеяіе брач-
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ОТНОШЕНІЕ
иэбытка ражд. 
падъ умир. ко 

всевіу населевію, 
. какъ 1 къ: '

ІГЕРІОДЪ 
удвоенія населе- 

иія въ чиело 
лѣтъ:

ОТИОШЕНІЕ 
избытка ражд. 
иадъ умир. ко 

всему насѳлеяію, 
какъ 1 къ:

ПЕРібДІ
удвоеиія паселе- 

иія въ чиею 
лѣгъ:

10 7,2722 110 76,5923
11 7,9659 120 83,5238
12 8,6595 130 90,4554
13 9,3580 140 97,3868
14 10,0465 150 104,3183
15 10,7400 160 111,2598
16 11,4333 170 118,1813
17 12,1266 ■ 180 125,1128
18 12,8200 190 ' 132,0443

' 19 
20

13,5133
14,2066

200 138,9757

21 14,9000 210 145,9072
22' 15,5932 220 152,8387
23 16,2864 230 159,7702
24 16,9797 240 166,7017
25 17,6729 250 173.6332
26 18,3662 260 180,5647
27 19,0594 270 187,4961
28 19,7527 280 194,4275
29 20,4458 290 . 201,3590
30 21,1391 300 208,2905
32 22,5255 310 215,2220
34 23,9119

ü
222,1535

36 25,2983 229,0850
38 26,6847 340 236,0164
40 28.0711 350 242,9479
42 • 29,4574 360 249,8794
44 30,8438 370 256,8109
46 32,2302 380 263,7425
48 33,6165 S90 270,6740
50 35,0029 400 277,6055
55 38,4687 , 410 284,5370
.60 41.9345 420 291.4685
65 45,4003 430 298,4000
70 48,8661 440 305,3314

- 75 52,3318 450 312,2629
80 55,7977 460 319,1943
85 59,2634 470 326,1258
90 62,7292 480 333,0573

■ 95 66,1950 490 339,9888
100 69,6607 500 346,9202

1,000 I 693,4900

ныхъ къ безбрачдымъ (считая въ чнслѣ послѣднихъ, какъ умершихъ 
въ  дѣтствѣ, іакъ и взрослыхъ холостыхъ людей).



Г Л А В А  X I I .—  Вліаніо  повалы гахъ болѣзнеіі я а  спнсіш раиід&ющихся, 
умнраюзднхъ il ветунающііхъ въ  бракъ.

Прекрасныя таблицы смертностп, составленныя Зюсмидь- 
хоыъ за  періоды в ъ  5 0  пли 60 л ѣ тъ , ясно показываютъ, что 
всѣ  европейскія странм подвергаются періоднческому вазвра-

3. Пусть будетъ теперь дано насоленіѳ, въ которомъ за нзвіетный 
пѳріодъ врезіешг велнсь спнсхш всѣхъ рождедій и заключеиішхъ бра- 
ковъ. Если взять і із ъ  с д ц с ііо в -ь  среднее чиело ежегодаыхъ рожденій 
h среднее число ежегодныхъ браковъ, и раздѣлнть иервое иа вхо- 
рое, то для заклгоченія о средиѳмъ чіісдѣ рождеаій для каждаго су- 
пружейтиа, дрндеіея сдѣлать двѣ ііоиравкп: пѳрвая будетъ состоять 
въ лредварителъиомі. исключеыііх дзъ чисда рожденій всѣхт» дѣгей, 
родпвпшхся отъ брааовъ, уже сущесгвовавшихъ въ ту эпоху, в'Ь ко- 
торую пачалось вычдсленіе; другая—въ лредваркгельдомъ прнсово- 
купделіл къ чнслу рождешй всѣхъ дѣтей, родивишхся ыослѣ того 
года, которимъ кончается леріодъ, првнятий для вычислеиія.

4. Ес:ш сдѣлать то же еамое для нолученія отиопіеніл жеиатыхъ къ 
холоетимт., го пріідется сдѣлать одну доправку. Ибо, дрл началѣ 
вычледяемаго періода, людіі, вступающіе въ бракъ, родилнеь въ то 
время, когда рождедія еще ие записывалиеь; поэтоыу, нельзя знать, 
какую часть одновременно родившихся составляютъ эти люди. Но 
еели предіюложить, ч*о въ э п о х у , предшесхвовавпіую той, в ъ  е о т о - 
рую заведевы были сппскл, суіцествовалп въ этомъ отношеніи тѣ же 
условія, то додравка стадовится безполезиой.—Что же касается до 
конда періода, то нѣтт. леобходііыосгп иъ доправкѣ, если ие дред- 
положить, что я ие могу знаіь будущаго, и ne сзіѣю утверждать, 
что доколідіе, родившееея в ъ  к о н ц ѣ  деріода, пойдетъ по слѣдаыъ 
иредшеетвовавшихх поколѣній. Но я полагаю, что ші одішт. изслѣ- 
дователь не станегі, чухверждать что либо подобное.

Друтъ зюй Одье, профессоръ ыедпцииы въ Жепевѣ, много зани- 
ыа-вшійся этіімъ иреднетоыъ, иредложклт. способъ опредѣлять лдодо- 
родіе супружествъ на основаніи числа завлюченпыхъ браковъ, ро- 
дившнхся h умершихъ (Сы. ВіЫ. Brit. lütér., т. 81, стр. 181). Маль- 
тусъ, позиакомивышсь съ этимъ слоеобомъ, нашелъ его пріігоднымъ 
въ іаконъ только случаѣ, когда ередній брачный іюзрастъ сопер- 
шенно равенъ среднему возрасту смертн. Я  сообщндъ объ этомъ 
возражбміи Одье. Доразмыслнвъ, оиъ согласплся съ ннмъ; н такъ 
какъ рѣдко доджно случахься, чтобы брачний возрасхъ не быдъ иа

щекію го довъ , отличающихся бодѣзтім н и останавлнваюіцпхъ 
размноженіе населенія. Весьм а аемногія изъ стр анъ не знаю тъ 
тѣ хъ  уж асннхъ, н оііуетошительныхъ заразъ, Еоторыя разъ 
илп два раза в ъ  столѣтіе похищаютъ четверть или треть нхъ 
населенія. В л іян іе  этихъ убійствениыхъ годовъ на отношенія 
раждающ нхся, умирающихъ и вступающ ихъ в ъ  бракъ ясно 
вытекаетъ изъ таблицъ, составленныхъ для Пруссіи и Іи т в ы  
съ  1692  по 17 5 7  г о д ъ * .

нѣсколько лѣтъ корочѳ средняго возраета жизнн, то пзъ этого слѣ- 
дуетъ, что плодоррдіе суиружествъ, опредѣлеішоѳ по его способу, 
доляшо оказаться болѣе дѣііствительиаго.

Сиособъ Одье состоитъ въ слѣдующемъ: должно ііоашожіііь отно- 
шеиіе родпвішіхся къ умершіімъ иа отношеиіе родившихся к*ь бра- 
камъ. Частное получеішаго отиошеиія виразитъ дредисе число дѣ- 
тей для каждаго супружества.

Что касаехся до сіійсоба Мальтуса, состояідаго въ раздѣлежіи на 
число браковъ данпаго года числа родывшихся въ годъ, слѣдующіГг 
за нігм% черезъ Зя/4 года, то Одьѳ сдѣлалъ замѣчаиіе, которое я ири- 
вожу, крііиомнпвъ предварительно слова, къ которымъ оио относит- 
сн. Мальхусъ говоритъ слѣдующее: «Если насвленіе какой либо стра- 
ны возрастаетъ правильно, если чітсла раждающихся, улирающнхъ и 
ветупающнхъ въ бракъ находятся въ посюяиыомъ охногаеніи, какъ 
ыежду собою, тагь іі ко всему насѳлѳиію, въ два равныѳ деріода, 
раздѣледные пзвѣстдыыъ чдслоыъ лѣі-ь, то ыожио быть увѣренныыъ, 
что число всѣхъ родившихся въ одномъ относится еъ члслу всѣхъ 
родіівшихся віі другомъ, какъ числа ежегодныхъ рожденій о'бонхъ 
періодовъ, если мы возьмемъ для сравненія два соотвѣтствующіе 
года, то естъ, два года, взятые, одиаъ въ дервомъ деріод^, a другой 
во второыъ, находящіеся одішъ отъ другаго вт> разстояніи, равыоыъ 
разетояиію, раздѣляющему самые деріоды.» На эго Одь-е заьіѣчаехъ, 
что «иодобное ыредиоложеиіе девозможно д ипкогда не можеть быть 
приложимо, нбо повальвшя болѣзнд лостояндо измѣдяюіі ио време- 
иамъ и иеііравшьнымъ образомъ отдошеиіе умііраюіцііхъ къ раждаю- 
іщ іы с я , къ бракамъ д ко вееыу иаселенію; ■ такъ что нѣтъ возмож- 
ностд іізбрать какой лдбо годъ иеріода за тішическій.»

Возраженіе свое онъ считалъ весьма вѣскимъ, д іізъ всего этого 
дѣлалъ такое заключеніе, что единственный віърный спосодъ оігредѣ• 
лшпъ среднее плодороіНе супруж еспт  еш пот т  въ точпомъ обозш - 
ченіи въ тискахъ умершихъ всего числа дѣтей, умершихъ u m  ош ав- 
ш ш са въ жиоыхъ, отъ каждоп зам уж ж й жепщииы или вдовы.

* Süssniilch, Göttliche Ordnung, т. I, табл. XX I, стр. 83.
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ср б д в я я  годовая. ВРАКИ. РОДИВ-
ППВСЯ.

УИЕРШІБ

ОТН(
браковъ

кърожде-
ніямъ.

ШЕНІЕ 
умершнхъ 
къ родив-

ЖІШСЯ.
За 5 л. до 1697 
- б 1702 

6 1708

5,747
6,070
6,082

19,715
24,112
26,896

14,862
14,474
16,430

10 : 34 
10 : 89 
10 : 44

100: 132 
100: 166 
100:163

Въ 1709 н 1710 Чума Неизвѣст. 247,733 — ' —

. Въ 1711 
Въ 1712

12,028
6^267

32,522
22,970

10,131
10,445

10 : 27 
10 : 36

100 : 320 
100 : 220

За 5 л. до 1716 
5 1721 
5 1726 
5 1731 
4 1735

4,968
4,324
4,719
4,808
5,424

21,603
21,396
21,452
29,554
22,692

11,984
12,039
12,863
12,825
15,475

10 : 43 
10 : 49 
10 : 46 
10 : 42 
10 : 41

100 : 180 
100 : 177 
100:166 
100 : 160 
100 :146

Въ 1736 
Вь 1737

5,280
5,765

21,859
18,930

26,371
<24,480 аовальныя болѣзни

За 5 л. до 1742 
4 1746 
б 1761 
б 1756

5,582
5,469
6,423
5,599

22,099
25,275
28,235
28,392

15,255
15,117
17,272
19,154

10 : 39 
10 : 46 
10 : 43 
10 : 50

100:144 
100:16 7 
100 ; 163 
100 :148

Въ 16 л. до чуип 95,585 380,516 245,763 10 : 39 100:164

Ъъ 46 л. послѣ чуиы 248,777 1.083,872 690,324 10 : 43 100 :157

Въ 62 счаетл. года 344,861 1,464,388
936,087

936,087 10 : 43 100 :156

Избытоігь роднв. 
надъ умершнми. — 528,301 — — —

Въ 2 года чумы 5,477 23,977 247,733 — —

За вее время, счц- 
таа и чуму.

340,838 1,488,365
1,183,820

1,183,820 10 : 42 100 : 126

Избытокъ родив. 
иадъ умершими. — 304,545 — — —

Э та таблица пзвлечена изъ другой, содержащей браки, ро- 
дившпхся н умершнхъ sa  каждый го дъ  всего леріода. Для

ея сокращенія я взялъ среднія цифрш за болѣе краткіе пе- 
ріоди, въ  4  нли 5 лѣтъ , если не встрѣчалнеь года, заслу- 
жнвающіе особеппаго внизганія. 1711  го дъ , непоередственно 
слѣдовавш ій за чумой, выключенъ Зюсмильхомъ прн вычи- 
слеяія средтшхъ чііселъ. Отиосящіяся къ нему цпфры онъ 
повазалъ отдѣлЬно. Если  представлепиыя имъ данныя заслу- 
живаютъ довѣрія, то онѣ показываютъ внезапное и по истпнѣ 
пзузштельное вліяніе чрезвычайной смертлости на число бра- 
довъ.

По вычисленію Зюсмпльха, чума похптпла болѣе третн всего 
населенія. Н о, несмотря н а  это уменьшеніе общаго чнсла 
жителей, прп первомъ взглядѣ на табліщ у, оказнвается, что 
число браковъ в ъ  1711 превосходнтъ почтн въ  два раза сред- 
ное ч ііс л о  за 6 іѣ т ъ , предшествовавшнхъ чумѣ *. Для объ- 
ясненія этого явленія, неабходішо предположить, что всѣ  
почти людн, доетнгш іе зрѣлаго возраста, вядя увеличпвпгееся 
требованіе на трудъ и находя всю ду евободдыя м ѣста л за- 
жятія, немедленпо встулилп в ъ  бракъ. Это чрезвычайное чн- 
сло сулружествъ не могло пролзвесть в ъ  тотъ же самый годъ, 
сравнительно, таное же чрезвычайное число рожденій. Д ѣй- 
ствптельпо, лельзя предположитъ, чтобш повыя супружества 
могли дать в ъ  самый годъ своего заключепія болѣе одного 
ребепка н а  семью. Остальныя рожделія обязаны свопмъ про-

Чнело всѣхъ жителей до чумн, по вычнсленію Зюсмшіьха, соста- 
иляло 570,000 (т. I ,  гл. IX , отд. 173J. Еслн вычесгь изъ него 247,733, 
унесенныхі чуыой, то насѳлевія оставалось всѳго 322,267 дудіъ. Еслн 
раздѣлнтъ его на число бракоізъ въ 1711, н затѣмъ, на число родіш- 
іиихея в-ь томъ же году, то зщ. найдемх, чго чяело браковъ соста- 
вляло  ̂/эв всего наеелевія, a чиело родпвитхея около */І0. Такія не- 
обычанныя отножевія можетъ иредставить страва юлько въ исклк>- 
чігаельвоаіъ случаѣ. Еелибы онн удержались на однояъ и томъ. же 
уровыѣ, то мроизвели 6ы удвоеніе населеиія ыевѣе чѣыъ въ  десять 
лѣтъ. Но^ быть можетъ, что въ этомъ мѣстѣ таблици сдѣланы ошибки, 
и что въ 1711 проскользнули браки н рождевія, случившіяся во врѳ- 
мя чумы; однако же, такъ каяъ уыершіе тщаіельво показанн особо, 
ïo  трудво предполошить путаницу отыосвтельно числа рождевій и 
браковъ. Влрочеыъ, это н не представляетъ особенной важностіг, таиъ 
какъ цифра за прочіе года уже достаточно для указашя общаго за-
копа. тт

т  П р и м .  а в т о р а .
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исхож девіемъ врежжимъ сужружествамъ, пощаженнымъ чумой. 
Н ечего, поэтому, удввляться, что въ  этотъ годъ отношеніе 
родившихся е ъ  бракамъ было жеболѣе, какъ 2 ,7  къ 1, пли 
кавъ 27  шь 1 0 . Н о, хотя s a  основанін спазаннаго, болыпое 
отношеніе роджвжгахся къ бракамъ быдо жевозможво, тѣмъ 
нем енѣе, врввпм ая во внимапіе чрезвычайжое число вновд» 
заклю чеввыхъ бражовъ, безусловное число рожденій должво 
было быть очень ве д В Е О . A какъ чдсло умершихъ естественво 
было везвачи тел ш о , то отнош еніе роднвжшхся къ умершнмъ 
должно было быть непомѣрно в с л в е о ,  a вм евво , 32 0  на 1 0 0 . 
Такой избытокъ рожденій, быть можетъ, превосходжтъ все , что 
т о л ь е о  замѣчалось в ъ  этоыъ отнош еяів в ъ  АмержЕѣ.

В ъ  слѣдующій, 1712  го д ъ , ч ііс л о  браяовъ должыо было 
замѣтжо уменышпъся. И дѣйствнтельно, таЕъ Ёакъ в сѣ  дочтл 
людн, достигш іе зрѣлаго возраста, дережежішісь в ъ  предше- 
ствовавш езіъ году, то вовы е браки завлючены были въ  этояъ 
году главвы м ъ образомъ между людьми, достигдшми зрѣлаго 
возраста по вреЕращенів чузш . Т ѣм ъ жемежѣе, вѣроятжо не 
всѣ  люди зрѣлаго возраста жережеджлись въ  предш ествовав- 
шемъ году; воэтому, чпсло браковъ в ъ  1 7 1 2 , отвосительво 
всего васел евія , все еще значителыіо; н хо*гя оно едва пре- 
выш аетъ жодовжжу браковъ предълдущ аго года, все  же ожо 
выше ередняго за періодъ, неиосредственно жредшествовав- 
шій чумѣ. Отжошеніе рождевій е ъ  бракамъ въ  1 7 1 2 , хотя ж 
большее, чѣм ъ в ъ  предъидущемъ го д ѣ , жо причниѣ меньпіаго 
числа браковъ, невелішо, ср авввтел ьво  съ  тавнм ъ же отво- 
щеніемъ въ  другихъ странахъ, жбо составляетъ 3 ,6  къ 1, пли 
3 6  е ъ  1 0 ; но отношеніе родившихся къ умершимъ, хотя и 
меньшее, чѣзіъ в ъ  предъидущемъ году, вогда заЕЛЮчено было 
с т о л ь е о  бравовъ, ОЕазжвается весьм а значительно, еслн срав- 
ипть его съ  такимъ же отвошежіемъ в ъ  другихъ странахъ, 
ибо составляетъ 220  жа 1 0 0 . Такое приращеніе, при смерт- 
ности 1 и зъ 3 6 , удвоило бы наеелеиіе (жо таблжцѣ I ,  стр. 4 4 4 ) 
въ  2 8 %  л ѣ тъ .

С ъ этого года чнсло еж егодннхъ браковъ жачижаетъ со- 
отвѣтствовать уменьшившемуся населенію . В сл ѣ дствіе  этого, 
оно падаетъ гораздо нпже средняго числа браковЦ, заЕлю-

чавпш хея до чумы, тЩй какъ ово овредѣляется главвы м ъ 
образомъ числомъ л вц ъ , ежегодво достжгающихъ брачнаго 
возраста. В ъ  17 2 0 , девять вл а  десять л ѣтъ  евустя воелѣ чу- 
ми, мы встрѣчаемъ жавмевьшее чиело браковъ, во  п р вч ввѣ  
ли какого ш бо  случайваго обстоятельства, вл в  вслѣдствіе 
то го , что уже началось дѣйствіе предувреждаюіцііхъ вревят- 
ствій . В ъ  тотъ же годъ встрѣчается ваибольвіее отжопіежіе 
родпвшнхся е ъ  бракамъ. В ъ  жромежутовъ между 1 7 1 7 в 1 7 2 1  
отнош евіе это составляетъ во таблнцамъ 49  къ 1 0 ,  a  въ  
частпостн, в ъ  1719  в  1720  го дахъ , ово было, какъ 50 в  55 
е ъ  1 0 .

Зюсміільхъ указываетъ жа особенпое длодородіе сулру- 
ж ествъ въ  Пруссіж лослѣ чумы, олирааеь в а  о-гжопіежіе 50 
ежегодлыхт, рождепій жа 10 б р а Е о в ъ . Судя жо средвимъ цвф- 
р а м ъ  вообще, ыы пмѣемъ право думать, что супружества б н -  

лж очежь жлодовжти в ъ  П руссін; ло жж отжошеліе собетвежжо 
этого го д а , жи отношежіе за весь жеріодъ, вовсе же нодтверж- 
даю тъ з т о г о ,  т а к ъ  какъ величиаа этахъ отжошевій очевпджо 
обуслом ивается неболыиизгъ чвсломъ еувружествъ зтого года, 
a  жс большвмъ чвсломъ рождежій. В ъ  д ва  года, вежосред- 
ствежво слѣдовавш іе за чужой, между тѣмъ пакъ чжело ра- 
дившихся до такой стележв жревышало число умершихъ, от- 
вошежіе рождежій е ъ  бракамъ было весьма везвачительво. 
Вычлсляя обикжовенжымъ сжособомъ, мы лолучвлл бы в а  і;аж- 
дое супружество жеболѣе 2 ,7  влп 3 ,6  дѣтей. В ъ  жослѣджемъ 
деріодѣ таблдды, съ  1752  жо 1756  го дъ , рождежія отвосятся 
е ъ  бракамъ, какъ 5 е ъ  1, a  в ъ  1756  въ  частвостя, какъ 6,1 
е ъ  1 ; a  между тѣ м ъ , мн жаходимъ, что отжошежіе роднв- 
шнхся къ  умержіішъ было в ъ  тоыъ же жеріодѣ болѣе чѣмъ 
14 8  ЕО 1 0 0 . Этого в е  могло бы случвться, еслибы велпчвжа 
отвош евія рождевій е ъ  бракамъ уяазывала жа болѣе зва ч в - 
тельвое чнсло родввш нхся лротивъ обыквовежваго. Поэтому, 
злачптельжое чпсло родившнхся обозвачало только межьшее 
протдвъ среджяго, чвело браковъ.

Колебавія в ъ  отвошежіл родившихся ігь умершлмъ впро- 
долж евів 64  л ѣ тъ  таблнцы заслуживаютт> особелжаго вжима- 
я ія . Ес,іід взять среднее члс.ю за 4  года, вевосредствевво



слѣдовавш іе за  чумой, то мы найдемъ, что родившіеся на- 
ходплнсь в ъ  болыпемъ отношеніи къ  умершимъ, чѣмъ 22  къ 
10 . Отношеніе это, при сэіертпости 1 изъ 3 6 , удвопло бы 
населеніе менѣе чѣм ъ въ  21 го д ъ . Е сл и  теперь взять 20 
л ѣ тъ  съ  1711 по 1 7 3 1 , то получимъ средпее отношеніе ро- 
днвш пхся къ уагершнмъ почти канъ 17 е ъ  10 . Отношеніе это 
(по таблицѣ I,' етр. 4 4 4 ) удвоило бы населепіе въ  35 л ѣ тъ ; 
но еслн вмѣсто 2 0  л ѣ тъ , мы возьмемъ весь періодъ в ъ  64  
го да , то среднее отношеніе родившихея къ  умершпмъ будетъ 
небодѣе какъ 12 къ 1 0 . Отношеніе это удвоило бы населеніе 
неменѣе какъ в ъ  125 л ѣ тъ . Еели в е л ю ч и т ь  в ъ  небольшой^пе- 
ріодъ времени годъ чумы, и л и  даже го д н  повальныхъ болѣз- 
ней, 1736 и 1 7 3 7 , то чнсло умершихъ можетъ даже иеревы- 
сить число родившихся, н населеніе окажется убывающішъ.

Зю сш ільхъ полагаетъ, что вмѣсто 1 къ 36 , смертность мо- 
жетъ быть принята для Пруссіи, какъ 1 къ  3 8 . Бы ть можетъ, 
нѣкоторые читатели н ай д утъ , что изобпліе, послѣдовавш ее 
по прекращеніи чумы, должно было вызвать еще болѣе чув- 
ствительное различіе. Дожторъ Ш ортъ замѣтилъ, что за боль- 
шою сыертностыо почти всегда наступаетъ замѣчательное здо- 
ровье *. Я  не сомнѣваюсь въ  справедливости этого замѣчанія, 
еели сравнивать между собой одни н т ѣ  же возрасты; но вся- 
кому извѣстно, что прн самыхъ благопріятжыхъ даже усло- 
в ія хъ , дѣти, недоетигш ія 3 л ѣ т ъ , умираіотъ в ъ  большемъ 
числѣ протнвъ всякаго друтаго возраста. Но в ъ  случаѣ по- 
вальной болѣзнн относительное чнсло умирающнхъ дѣтей го - 
раздо менѣе обш новеннаго; это обстоятельство уравновѣш н- 
ваетъ  на первое время естеетвенное здоровье этого времени, 
п дѣлаетъ менѣе замѣтнымъ увеличеніе в ъ  общей сыертности 
народа.

Е сл н  раздѣлить ‘населеніе Пруссіи послѣ чузш н а  число 
умерпшхъ въ  1711 , то мн получиыъ смертность почтн накъ 
1 къ  3 1 . Поэтоаіу, она скорѣе увеличилась, чѣыъ уменыші- 
л ась . Это объясняется огромнымъ числомъ родивншхся въ  
этотъ го д ъ  дѣтей. Увеличившаяся смертность естественно дол-

* History o f air, seasons, ii проч., т. I l l ,  c ip . 344.

жна была прекратиться, когда причинявшія ее дѣтп достнгли 
возраста, в ъ  которомъ жизнь становится болѣе надежною: и 
тогда замѣчаніе Зюсзшльха вѣроятно оказывалось справедлн- 
вн м ъ . Впрочеыъ, замѣчеио вообщ е, что вліяніе чрезвычайной 
смертпостп па непосредственпо слѣдую щ іе за ней годы  силь- 
н ѣ е  обнаруживается на чнслѣ раждающихся, чѣмъ на чпслѣ 
умирающихъ. И зъ таблпцн впдно, что ежегодное чпсло уми- 
рающ ихъ возрастаетъ правнльно, если увеличивается населе- 
н іе , i i  едѣдуетъ за колебаніями послѣдпяго. Но ежегодное 
члсло раждающихся не очень отяичается в ъ  различныя эпохи 
отъ цѣлаго періода, хотя во все  его іірододженіе населеніе 
болѣе чѣм ъ удвоплось. Поэтому, отношеніе рожденій ко всему 
населенію неабходіш о должно было совершенно нзмѣниться 
отт> начала періода до его окончаиія.

И зъ всего этого ыожно ви дѣть, жакія одшбкп можезіъ мы 
сдѣ лать, если примеыъ опредѣленное отнош еніе для раждаю- 
щпхся за основаніе прн вычисленіп населенія кажой либо стра- 
н н  въ  прежнее вр еы я ;{В ъ  настоящемъ случаѣ подобннй прі- 
емъ привелъ бы насъ  къ  заключенію, что чума почти ые 
уменыішла населенія, между тѣмъ какъ. чнсло умерішіхъ по- 
п азш аетъ , что населеніе уменыпилось на третыо частъ.

Подобнаго рода колебанія, хотя н менѣе заыѣтныя, в ъ  от- 
ш еніяхъ родившихся, умершихъ н вступнвш ихъ в ъ  бракъ, 
встрѣчаю тся во в сѣ х ъ  таблицахъ, составленныхъ Зюсмиль- 
хом ъ. Т ак ъ  к а іъ  людп, писавшіе по этому предмету, нерѣдко 
основывалн свои заключенія о прошедшемъ или будуіцемъ на 
отноіпеніяхъ, доставляемыхъ небольшимъ числожъ л ѣ тъ , то 
небезполезно б удегь  представнть читателю нѣсколыю при- 
мѣровъ тѣ хъ  колебаній, какія возможны в ъ  этихъ отноше- 
ніяхъ .

В ъ  избнрательной Бранденбургской М ар хіи ’ , в ъ  15  лѣтній 
періодъ времени до 1 7 1 2 , отыоженіе родившихся ьъ  уыер- 
шимъ бнло почти вакъ 17  къ 1 0 . Впродолженін 6 л ѣ тъ  до 
1 7 1 8 , отнош еніе это уменыиилось до 13 къ 10 ; впродолже- 
ніи 4  лѣтъ. до 1756  оно было, іа к ъ  12  къ 1 0 ;  н нажонецъ,

* Süssmilch, Götti. Ordnung, т. I , табл., стр. 88 и слѣд.



вжродолжевіж 3 л ѣ тъ  до 1759  чнсло умерщихъ зжачительяо 
древышало число родившихся. М и не нмѣемъ отжошежія ро- 
днвшнхся ко всему жаселенію, но желъзя жреджоложнть, что- 
бы смльныі волебаяія в ъ  отяошежіж родпвпшхся къ умерпшмъ 
вызванж бжли исішочитедьно Еолебадіями в ъ  числѣумерш ихъ. 
Отношеніе рождеяій въ  бракаыъ ожазжвается довольно оджо- 
образяымъ, волеблясь между 38  къ 1Q и 35 къ 10 , такъ 'что  
ереднее отношеніѳ составдяетъ почти 37  жъ 10 . Таблицн не 
жовазжваютъ особеннжхъ повальныхъ бодѣзней, за  жсвлюче- 
ніемъ развѣ 3  л ѣ тъ , начнная съ  1 7 5 7 . Н а этомъ го д ѣ  та- 
блиды жрержваются.

В ъ  Померанскомъ герцогствѣ среджее отнош еніе родивших- 
ся въ  умершнмъ за 60  л ѣ тъ , съ 16 9 4  по 1756 вжлючитель- 
жо, было, жавъ 138  ео 100 . Но в ъ  нѣкоторые 6 лѣтніе періо- 
ды отжошеніе это додшмалось до 177  во 100 ж до 155 во 
1 0 0 ; въ  другіе оио падало до 124  ко 100  н до 13 0  во 10 0 . 
Крайжія отжошежія рожденій въ  бракаыъ въ  5 и 6 лѣтніе пе- 
ріодті былп 36  въ  10 и 4 3  въ  1 0 , a среднее ва 60  л ѣтъ  
быдо оволо 38 въ  1 0 . Впродолженіп всѳго періода, важ ется, 
бжло нѢсеольео л ѣтъ повальныхъ ^о лѣ зн ей , п въ  томъ чи- 
слѣ 3 го д а , в ъ  воторые число умершихъ древышало число 
роднвшихся. Но это временное уменьшеніе насележія не со- 
провождалось соотвѣтствующимъ уменьшеніемъ числа роднв- 
шнхся; и 2  го да , представляющіе паиболыиее во всей таблн- 
д ѣ  отиошеиіе для бравовъ, помѣщекж, одинъ —  непосред- 
ственпо предъ эпндеміей, a  другой —  д ва  года послѣ иея. 
Между тѣм ъ, перевѣсъ умершихъ не бжлъ значителенъ до 
3 лѣтняго періода, овончнвш агося в ъ  1 7 5 9 , вогда прержвает- 
ся таблнца.

В ъ  новой Бранденбургсвой Мархіп, в ъ  60  лѣтній періодъ 
еъ 1696  по 1755 ввлючнтельно, среднее отношеніе роднвших- 
ся еъ  уыершимъ в ъ  первыя 30  л ѣтъ  бжло 148  во 1 0 0 , в ъ  по- 
елѣднія 3 0  л ѣтъ— 127 ко 100, a  за всѣ  60  л ѣтъ— 136 ко 1 0 0 . 
В ъ  нѣжоторже изъ 5  лѣтннхъ періодовъ оно поджмалось до 
171 п 167  ЕО 1 0 0 , a  в ъ  другіе оно упадало до 118  и 128  
ЕО 1 0 0 . За 5 л ѣ тъ , овончившіяся в ъ  1 7 2 6 , среДДее годовое 
чпсло рожденій бжло 7 ,0 1 2 , a за 5 л ѣтъ  до 1746  опо было

6 ,9 2 7 .  Если  при таЕнхъ даннжхъ вычислять на основаніи 
рождёній, то должно завлючить, что впродолженіи 20  л ѣ тъ  
населеніе убжвало. Но средпее отношеніе родившихся къ умер- 
шицъ з а  этотъ періодъ довазж ваетъ, напротивъ того, что 
оно значительно возрастало, несмотря н а  жѢсеольео л ѣ тъ  жо-  

вальж нхъ болѣзжей. Слѣдоватедьжо, отжошеніе родившихся ко 
всему жаеележію жеобходжмо должжа бжло нзмѣняться. Дру- 
гой 20  лѣтжій жеріодъ даетъ  тав іе  же результатж, вакъ для 
рождежій, тавъ  д  для брішовъ. Крайжія отнош едія роджвшнх- 
ся къ бракаиъ 34 къ 10  и 42  къ 1 0 , a  среджее :—  около 38 къ 
10 . Трн го да , слѣдовавш іе за 1 7 5 7 , вакъ н в ъ  жрочихъ та- 
блндахъ, отличались смертностью и опустошежіями.

В ъ  гердогствѣ  Магдебурскомъ, за 6 4  г о д а , (шожчдвшіеся 
в ъ  1 7 5 6 , среддее отжошеніе родлвшихся е ъ  умеріігимъ бжло 
123  so 1 0 0 ; въ  28 жервыхъ лѣтъ деріода, вакъ 142  е о  10 0 , a  
в ъ  34  яослѣдж нхъ, в с е го , какъ 112 ко 1 0 0 . В ъ  одинъ жя- 
тллѣтжій деріодъ ожо жодшгалось до 170  xto 1 0 0 , a  в ъ  два 
деріода чдсло умершихъ превышало число родившпхся. Т а - 
блдца указываетъ хотя и жа слабжя, жо частыя повальнжя бо- 
лѣзни . Еслж встрѣчается сряду три длж четжре го д а , в ъ  жо- 
торже наеележіе умедыпалось иыи, то за  димп слѣдовадо не- 
дзбѣжжо увелдчежіе числа бравовъ н рождедій. Крайнія от- 
жошедія рождеяій в ъ  бракамъ 42  къ  10  и 34  къ 1 0 , a  сред- 
нее за 3 4  года, 3 9  къ 1 0 . Згосмильхъ зам ѣчаетъ жа эту та- 
блицу, что среджее чнсло умеріпихъ ловазываетъ в ъ  жей уве- 
личежіе жасележія жа оджу треть съ  1715  до 1 7 2 0 , между 
тѣм ъ вавъ  члсло рождежій и браковъ жовазжваетъ, напротивъ 
того , жежодввжлое состояжіе даселенія илж даже убжль. Этотъ 
вы водъ одъ дрилагаетъ ж е ъ  3 лѣтжему жеріоду, ОЕОжчнвше- 

муся в ъ  1 7 5 9 , и отличавшемуся повальжымн болѣзжями, вжро- 
должежіи которжхъ чжсло бравовъ л рождежій, жовндимоыу, 
умеяьвш лось.

В ъ  вдяжеетвѣ ГадьберштадсЕОмъ среддее отжожіежіе ро- 
дившихся е ъ  умершішъ вдродолженін 6 8  л ѣ тъ  до 1756  го да 
бжло 12 4  Ео 10 0 ; но в ъ  нѣвоторые 5 лѣтніе деріодж одо жо- 
дымалось до 16 0  во 10 0 , a  в ъ  другіе дадало до 110  во 100 . 
Прнращеніе вдродолжедід всего 68  дѣтдяго деріода быдо зжа-



чительжо, и тѣм ъ жемежѣе, въ  5 л ѣ тъ  до 1 7 2 3  среджее чи- 
сло рожденій было 2 ,8 1 8 ,  a  в ъ  4  года до 17 5 0  оно бнло 
2 ,6 2 8 , и зъ чего слѣдовало би заклгочить, что в ъ  27  дѣ тъ  
яасележіе зяачжтельжо убавнлось. T o  жв самое представлявт- 
ся, еслн взять за основаніе чпсло браковъ за  32- года. В ъ  
5 лѣтъ до 17 1 8  заилючено ихъ 7 2 7 , a  в ъ  5 лѣтъ до 1750  
всего 6 8 9 . О тж ош еніе умершихъ в ъ  эти краткіе періоды го- 
йорвтъ въ  пользу зжачптельжаго прдращепія населенія. По- 
вальныя болѣзнн былн, повндпыому, часты. В сякій  разъ вакъ 
онѣ быліі иастольво сильжы, что число узгершихъ лревыпіало 
чнсло роднвшихся, за  яими слѣдовало жешбѣжжо увелжчежіе 
чжсла заключаемжхъ браковъ, a  черезъ жѣсколько д ѣ тъ  воз- 
растало н чнсло раждающихся. Наиболыпее чнело браковъ, 
показанное въ  таблицѣ, жадаетъ жа 1 7 5 1 ,  всл ѣ д ъ  за эпн- 
деміен 1 7 5 0 , во время которой число умершихъ жа треть пре- 
воеходлло чнсло родивигахся, a  4  жлж 5 елѣдующихъ лѣтъ 
лредставляютъ жажболыпее отжожежіе для родившпхся. Край- 
я ія  отношенія рождежій е ъ  бракамъ б ш и  42  къ 10  ж 34  къ 
10 , a  средяее за 68 л ѣ тъ  3 8  къ 10.

Другія таблицы даю тъ такіе же результаты; жо достаточжо 
ж указажжыхъ мжою для объясжеяія колебажій, жоетояжяо 
встрѣчающ ихся в ъ  отжошежіяхъ числа родившихся, умержінхъ 
ж встужившнхъ в ъ  бракъ во всему яасележію. 
j Изъ всѣхъ отношепій мешье есего измѣняется отяошеніе 

рож деній къ бракамъ. Причижа етого очевиджо лежитъ в ъ  
томъ, что это отжошежіе зависитъ главжымъ образомъ отъ 
жлодородія супружествъ^ которое естествежяо не можетъ испы- 
тывать зжачжтельжыхъ колебавій. Нельзя даже лредиоложить, 
чтобы жлодородіе супружествъ могло жзмѣжяться жастолько, 
дасколько жзмѣжяется в ъ  таблицахъ отжошеліе рождежій къ  
бракамъ. К ъ тому ж е, такое жреджоложежіе было бы ж без- 
жолезжо, ябо сущ ествуетъ другая причіша, которая должжа 
производпть такое же дѣйствіе. Рождежія, совремежжшя бра- 
каиъ за какой жибудь отдѣдьный го дъ  прижадлежатъ гл а в- 
жнмъ образомъ сужружествамъ, заключенжымъ за  нѣсколько 
л ѣтъ тому жазадъ. Стадо быть, если вдродолжежіж 5 илж 6 
л ѣтъ  отйошежіе браковъ зпачнтельжо, a  вслѣдъ за этныъ леріо-

до м ъ , впродолженііі года жди д в у х ъ , послѣдуетъ, замѣтжое 
уыежьшеліе в ъ  этоыъ отжошежіи, то до спнскамъ за это вре- 
мя тѣм ъ жеменѣе окажется огромжое отжошежіе рождедій нъ 
бракамъ. Обратжо, еслж впродолжежіж 4  или 5 л ѣ тъ  заіглю- 
чежо будетъ медѣе браковч» жротивъ обыкяовежжаго, a  затѣмъ 
въ  течежіж оджого жлж д вухъ  л ѣ тъ  чжсло ихъ , яапротж въто- 
го , значнтельяо увеличится, то до сжиекамъ окажетея за это- 
время вееьзіа малое отжощежіе рождежій въ  бракаиъ. Самый 
разительжый'дримѣръ этого представляютъ таблнцы для Р ос- 
сіж ж Іп т в ы . Но это жодтверждается н другими таблицамж 
составлежжшш Зюсш ільхомъ. Ожѣ локазываютъ, что крайжія 
отжошеяія рождежій къ бракамъ ігамѣдяются вообще сллвжѣе 
числомъ браковъ, чѣм ъ чнслоыъ рождежій. И зъ чего ыОжяо 
заключить, что этд крайжія отжошежія завнсятъ межѣе отъ 
жлодородія судружествъ, ч ѣ а г ф г ъ . стреаглежія къ судружеской 
жжзжн ж отъ поощреній, жобуждающпхъ къ браку.

Годы  довальжыхъ б о л ѣ зя ей , разеѣяжжые no таблнцамъ
разумѣется, ие ыогутъ оказы вать'ж а число браковъ п рож-
деній  такого вліяжія, какос оказада чума жа таблицы Пруе-
сіи , жо , сравжительжо съ  колнчеетвоыъ прнчижежжаго жми
в р ед а , дѣйсѣвіе ихъ одгінаково. М етріш і многлхъ другпхъ
стражъ, в ъ  особежжостн же городовъ, свндѣтельствую тъ, что
в ъ  кожцѣ 17 плж 18. вѣ ка чума была довольжо частымъ 
явдежіемъ.

Язъ  того, что за чумой и за  нездоровимн годамж слѣдо- 
вадо быстрое приращежіе насележія, леию пожять, что чиело 
жптелей было такъ велико, сравжительжо со средстваш і ихъ 
с у щ е т о в а ж ія , что здоровье жхъ же могло оказать сопротж- 
влеш я бѣдствію . Главжая масса жарода яеобходиыо отлича- 
лась жедостаточжымъ благосостояжіемъ, довольствовалаеь яе- 
удовлетворительной пцщей и помѣщалаеь въ  тѣсжыхъ х ш н -  
щ ахъ. Т авія  условія еетествеш ю должяы былп пораждать бо- 
лѣзни, хотя би стража п же б ы іа  заеелепа особенжо густо 
и возможжо было увеличеніе жаеелепія. Если  отжосжтельжое 
жасележіе стражы и жевелико, жо возраетаетъ быстрѣе, чѣмъ 
количество жродовольствія, жеобходішое для его сущ ествова- - 
жія, h быстрѣе, чѣмъ прнготовляется помѣщедіе для жего, то
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яародь неизбѣжно должеяъ испытать многія бѣдствія всл ѣ д- 
ствіе  недостатка м ѣста и продоволъетвія. Еслнбы  въ  горной 
Ш отландіи, въ  предстоящія десять нли двѣнадцать л ѣ тъ , чіі- 
сло браковъ увелпчпдось, ііли они сталп бы плодовитѣе, чѣм ъ , 
теперь, то прп мадѣйшей помѣхѣ для выселеній, выѣсто то- 
го чтобы жить по пяти чёловѣшь въ  хиж инѣ, имъ прпшлось 
бы яомѣститьея по семн. Это екопленіе, прн содѣйствіи худ- 
шей пшціі, чѣм ъ та , къ которой опи прпвшиш, несомнѣнно . 
вызвало бы самыя печальния яослѣдствія, воторыя неизбѣж- 
но отразилнсь бы на здоровьи народа.

Г ІА В А  X I I I .  —  Общіе выводн ллъ мредств.тешюіі нааги картігаы об-
щесгва. ,

Нетрудно убѣднться, что вышеизложешшя лрепятствія суть 
непосредственпыя 'условія, замедляющія размноженіе населе- 
нія, ii чт^нрепятетвія эти вытекаютъ главннмъ-образомъ изъ 
иедостатка", средствъ--суіцествова&і4 Для этого достаточно 

^взглянуть, какъ быстро размножается населеніе, какъ только 
внезапное увеличеніе средствъ еуществованія отстраниіъ эти 
дрепятетвія;

Шстоянпо замѣчалось, что новыя колоніи, основываемыя 
въ  здоровыхъ странахъ, въ  которыхъ пе встрѣчалось недо- 
статка въ мѣстѣ ы въ  продовольствіи, быстро увелнчішші 
свое населевіе. Мпогія колоніп древней Греціи, ловидпмому, 
сравнялись, и даже цревзошли свол метрополіи уже черезъ 
два нліі трн столѣтія. Сиракузж и Агрпгеитъ въ  Сяциліи, 
Тарентъ н Локры въ  Ихалін, Ефесъ л Мнлетъ въ  Малой 
Азін равнялись во всѣхъ отношеніяхъ еамымъ цвѣтущимъ 
городазіъ древней Грецін. В сѣ  этн -волонін основаны былн 
въ  странахъ, населенпнхъ дявими н варварскпмп народамн, 
которые безъ соиротийленія устуннди мѣсто нрішлецаыъ, н 
предоставіші въ нхъ расноряженіе болынія проетранства пло- 
дородныхъ земель. Внчпслено, что нзранльтяне, размножав- 
шіеся вѳсьма медленно во время кочевбй жпзнн въ  Ханаан- 
ской землѣ, на нлодородной лочвѣ Егинта раснлодлдлсь до 
таиой стелени, что во время пребыванія яхъ въ  этой странѣ

яаселеніе н хъ  удваивалось каждыя 15 л ѣ тъ  *. Н о, не оста- 
навливаясь н а  лрпмѣрахъ, лредетавляемыхъ намъ древностыо, 
мы видпмъ, что европейскія колонін в ъ  Америкѣ подтвержда- 
ю тъ самимъ поразнтельншмъ образомъ справедливость этого 
замѣчанія, которое, къ тоыу же, я лолагаю, ннкогда н  не 
лодвергалось сомнѣнііо.

Обнліе плодорадныхъ зем ель, деліевыхъ илн даже вовее 
ничего не сто ю щ и хъ , представляетъ такое_могулі,ественнае 
условіе-гдля размноженія, что оно лреодолѣваетъ вообще всѣ  
нрепятствія.

Трудно представпть себѣ,. чтобы новыя колонін моглн улра- 
вляться хуже того, какъ  уиравляллсь іюлонін, заведенныя испаи- 
цамя в ъ  М ексикѣ, Перу н К внто. Тпранія, суевѣріе, всѣ  но- 
рокн метрополіи прябыля в ъ  нл хъ  всл ѣ дъ  за колоніістамн. 
О яѣ обременяліісь огромлшш налогами, торговля л хъ  стѣ - 
сыялась яронзвольннмн лостановлепіями, губернаторы грабіі- 
лп н хъ  столько же в ъ  свого собственную пользу, сколько въ  
нользу яравительства. Ï Ï  тѣм ъ лезіенѣе, неемотря на всѣ  этн 
стѣсненія, населеніе колоній бистро возрастало. Городъ Квн- 
т о ,  бывліій небалыной деревуліЕОй во времеяа туземцевъ, 
нредставляетея намъ Уллоа населеннымъ, 5 0  л ѣ тъ  тому н а- 
зад ъ , 6 0 ,0 0 0  ж птелей*'. Л іш а, основанная нослѣ завоеванія 
стр анн, ло свндѣтельству того же путеш ественннка, пыѣла 
такое же нля больліее населеніе до уж аснаго землетрясенія 
в ъ  1 7 4 6  го д у . Мексяко лм ѣетъ, говорятъ, 1 0 0 ,0 0 0  жйтелей, 
чнсло, которое, несмотря на преувелпчеяія нспанскихъ лпса- 
та іе й , вѣроятяо в ъ  нять разъ нревш паетъ яаселеніе, бывяіее 
во времена М онтезумы’ **.

В ъ  португальсЕНХъ еодоніяхъ въ Бразнліи , улравляющих- 
ся съ  неменьшей тнраніей, 30  л ѣтъ  тому н азад ъ , счпталось 
болѣе 6 0 0 ,0 0 0  жнтелей европейскаго яронсхожденія.

Голландсііія il франдузсЕІя еолоніл, хотя я улравлялпсь тор- 
говымп Еомланіяыл, пользовавлшмися лсЕЛіочнтельнимн прн-

* Short’s, New observ. on dills o f mortality, ,стр. 259. 
*’ Ulloa, Voyage, r. I , kh. Y.
**' Адамъ Смитъ, Богатстао пародовъ, т. II , схр. 426.



вилегіями, все таки возраеталж л процвѣталп, несмотря на 
такія неблагопріятныя условія.

Но англійскія кодоніи в ъ  еѣверпой Амерпкѣ, образовав- 
шія могущ ествеллое государство иодъ жмежемъ Соединежиихъ ' 
Ш татовъ, превзопш і в сѣ  оетальныя быстрымъ размжожевіемъ 
своего яаселеяія. Кромѣ огромнаго колнчества самыхъ пяо- 
дороднмхъ зеыель, принадлежавшихъ этимъ кодоліямъ, ва к ь  
н полоніямъ иелансЕимъ я  ж ортугальш ш ъ, жервыя жользова- 
лись въ  внсигей стежежи .бяагами, доставляемьшя свободой 
л  равеяствомъ. Хотя оііѣ л подчішялпсь жѣкоторымъ стѣсне- 
ніямъ во ввѣш пей торговлѣ, тѣмъ яемежѣе, лмѣлл полное 
право распоряжаться своіши виутренніиііг дѣлажи. Политл- 
ческія ііхъ  учреждепія благопріятетаовадн переходу л  раз- 
дрооленпо поземедьжой собствеляостл. Землл, обработкой ко- 
торихъ лренебрегалъ владѣлецъ впродолженіп пзвѣстнаго сро- 
в а ,  о бъявляллсь свободнимп, л ыоглл переходпть въ  руіщ 
каж даго. В ъ  Пенспльванііг отаѣнено било лраво жеревород- 
ства , a  въ  провішціяхъ Новой Аигліи старшій си н ъ  получалъ 
только двойную долю. Десятлпа была лепзвѣстжа ли в ъ  одной 
частн страни, a жалоговъ лочтп не сущ ествовало. Землл былп 
всю ду такъ дешевы, что саыое выгодное улотреблеыіе капп-* 
тала представлялл земледѣльческія предпріятія; a зеыледѣліе 
есть петолько саыое здоровое занятіе, ло п запятіе, доставляю- 
щее обществу самия лолезния произведепія.

Благопріятжші условія размножплн жаседежіе съ  безпри- 
мѣрпою почти бистротой. В ъ  сѣверныхъ лровинціяхъ чпсло 
жнтелен удваивалось каждня 25  л ѣ тъ . В ъ  дѣйствіітельпостіі, 
ш , Новую Англію переседплоеь в ъ  1643  леболѣе 2 1 ,0 0 0 '

дтого в1>еменіі, не подлежнтъ сомяѣнію , что я зъ  коложіи 
виседилось больше людей, чѣмъ сколько прпбыло в ъ  nee, a  
ВЪ 1760  ласелеліе e t  состояло л зъ  1 ,0 0 0 ,0 0 0  дуліъ. Слѣдо- 
вательно, во весь этотъ продолжлтельннй періодъ времеян 
населеніе леобходиыр должио было лравилыго удвапваться 
каж дш  25 л ѣ тъ . В ъ  Ныо-Джерзеѣ періодъ удвоенія неболѣе 

лѣтъ , a  в ъ  Родъ-И еландѣ еще короче. В о  вяутрёжжнхъ 
лоселеніяхъ, въ  которыхъ жптелп занимаются лсключнтельио 
одніш ъ только земледѣліеыъ, л пе знаю тъ роскошн, полага-

ю т ъ , что наоеленіе удваивается в ъ  15 л ѣ тъ . Прнбрежния 
страны, естественно заселпвшіяся ражыже другихъ^ удваива- 
ютъ свое наеелеліе о е о л о  35 д ѣ тъ  ; a въ  нѣкоторнхт» прн- 
морсіѵііхъ городахъ жаседеяіе желодвлжяо *. По лосдѣджимъ 
переплсямъ, кажется, что ласелеліе Соединеннъгхъ Ш татовъ 
лродолжаетъ удванваться, жопрежпему, в ъ  25 дѣ тъ . В ъ  на- 
етоящее время населеніе пхъ до такой степеня зжачптельпо, 
что европейскіе нереселевпд же м огутъ овазывать жа яего

* Price's, O bserv.‘On revers, раут ., t. I, стр. 282,283 н т. II, стр. 
260. Въ посдѣднее время мяѣ елучилось вндѣть нѣсколько выпи- 
сокт. нзъ рѣчи доктора Огим, сообщнвшаго это факты доктору 
Прайсу. Говоря о Родъ-Исландѣ, доісторъ Сгиль замѣчаетъ, что хотя 
періодъ удвоенія для всей ііояоігііі 25 лѣтъ, по онъ пе одішаковъ для 
различнмхъ ея частей; что для виутреннихъ мѣетностен оаъ соста- 
вляетт. 20 il даяге 15 лѣтъ. Въ 1748 населеніе пяти городовъ, Гло- 
честера, Снтуата, Кошзатри, Вельгрішвнча и Екзетѳра, еостаа.чяло 
5,033 душп, a въ 1755 оно было 6,986, чтб даеть періодг удвоеаія 
вт» 15 лѣтъ. Ояъ говорнтъ затѣиъ, что въ графствѣ Еентскоыъ на- 
селеиіе удваивается въ 20, a въ Провиданскомъ въ 18 лѣтъ.

Я вндѣлъ недавно тахгже ыемуаръ, содержащій фахты и цифры, 
оптосящілея къ наеедепію Соединсниыхъ Шташоѳъ: въ иемъ онред-Ь- 
ляегся неріодъ удвоенія населеиія д.ія всѣхъ игтатовъ, ео вреиенц 
ихъ существосаиія, всего от» 20 лѣтъ. Я  нѳ могу скаяать, до какой 
степени мемуаръ этогь заслуживаехъ довѣрія; по, пасколько оиъ 
оппраегся на фааты и иа обнародованныя цифры, ынѣ кажегся, чхо 
иа иего можно положнться. Одинъ жеріодъ представіяетъ заыѣча- 
телыюе явденіе. По отчетамъ коигрееа, въ 1782 наееленіе соетояло 
кзъ 2,389,300 душт>; a no переоисй 1790 оно состояло изъ 4,000,000. 
Прнращѳніѳ за 9 лѣтъ было 1,610,700. Изт> этого чпсда слѣдуетъ 
выключнть ло 10,000 въ годъ европенскихъ иерѳееленцевъ, всего
90,000, съ прибавленіеаъ 5 иродентовъ въ 4 ‘/з  года, ю  ееть, 20,250. 
Остатокъ, представляюіцій приращеніе въ 9 л^тъ, вытекающее нзъ 
естеетвеігааго размножднія, составляетъ 1,500,450, то есть, почти 
7 процентовъ. Слѣдовательно, иеріодъ удвоенія, при иепрерывноаъ 
дѣйствіп одного и того же закона, составатъ менѣе 16 лѣтъ.

Еслн это в‘ычнсленіѳ, отвоеящееся so всеиу населѳнію Соедннен- 
ныхъ Шгатовъ, справедливо, то не иодлежитъ еомиѣнію, чго въ 
иѣкоторыхъ отдѣльныхъ овругахъ періодъ удвоенія, въ сшіу одного 
ѳстественнаго размиоженія, нѳрѣдко былъ менѣѳ 15 лѣтъ. Періодъ, 
пепосрѳдственао слѣдова&шій за прекращеше.чъ войны, еетественно 
долженъ отличаться особенио быстрымъ размноженіѳыъ.
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замѣтігаго вліянія. Но такъ какъ въ  нѣкоторыхъ городахъ 
н прибережныхъ мѣстностяхъ двпжеліе населенія было ыепѣе 
средняго, то необходимо предположить, что періодъ удвоеяія 
внутрй страны, вызываемый однішъ только естественпымъ 
размноженіемъ, вообще былъ гораздо ыенѣе 25 дѣтъ.

Послѣдняя перепись л о Е а з ы в а е т ъ  населеніе Соедппенныхъ 
Ш татовъ въ  5 ,1 7 2 ,3 1 2  душ ъ*. Нельзя предлоложпть, чтобы 
внселеніе колоннстовъ,. осповавлшхъ эти штаты, зпачптельно 
уменыпило насеШеніе Велпкобрптанш. Напротнвъ того, узіѣ- 
ренное выселепіе способствуетъ раззтоженію населенія. За- 
мѣчено, что провинціп Испанін, отпрашівшія напболылее чл- 
сло еолопнстовъ въ  Амерішу, прпнадлежатъ еъ чнслу тѣхъ, 
населеніе воторътхъ увеличилось.

Ковово бы ня было первопачальпое число выселепцевъ пзъ 
Велпкобрптанін, давтее иачало такому необыішовенному на- 
селенію въ  сѣверпой Америкѣ, если зіы спросизіъ, почему 
т а Е о е  же чпсло людей не лропзвело такого же населенія въ 
ВелиЕобрнтаніи, то увндпмъ, что. различіе это обусловлл- 
вается однпыъ только недостатЕомъ продовольствія. Самнв 
велпвія бѣдствія, кавъ война н чума, прлчиняютъ опустоше- 
нія, Еоторыя быстро пополняются. Они ставятъ опустошенную 
страну въ  положеніе, сходное съ новымп колояіязш. Еслл 
трудолюбіе жнтелей оетается н е н з а і ѣ н н ы м ъ ,  то средства су- 
ществованія нревыпіаіотъ 'шЩ потребностп, п наееленіе вскорѣ 
доходитъ до допускаемаго ішп уровня.

Фландрія, отличающаяся весьма плодородной лочвой, была 
театромъ лродолжптсльныхъ и опустошнтельннхъ войпъ, ло 
немногихъ лѣтъ мира всегда бнло достаточно для пея, что-

* Говорятъ, что въ это число' не вошло населепіе одного штата, 
и вообще полагаютъ, что наееленіе нревыіпаетъ цпфру, доставлеи- 
ную перелисью. Увѣряютъ, что оно доходитъ до 6,000,000. Но неіьзя 
полагаться на зшѣнія, хоія бы весьма распростраііенпыя въ общеетвѣ, 

•' П р и м .  а в т о р а .
Что касаетея до дасёлѳнія сѣверо-аыернканскнхъ шхатовъ, кажу- 

щееся разыноженіе котораго нграетъ такую важную роль во всеиъ 
сочпнейіи Мальтуса, то проснмъ чнтателя обратнть вшіманіе на по- 
становку этого вопроса въ III гдавѣ жашего эхюда о Мальтусѣ.

Рус. п е р е в .

бы пополпдть свое населеніе. Мы впдѣля, что самыя врово- 
лролптния войнн яе  истолщлп населенія Франціп. Таблпіщ  
Згосзшльха свпдѣтедьствую тъ о быстромъ возрастапіл пасе- 
ленія послѣ необшшовепной сыертноетп; табліщ а, относя- 
щаяся еъ  П руссіл л къ  Лц/гвѣ, прлведенная в ъ  предъиду- 
щей гл а в ѣ , в ъ  особенностп служнтъ поразительпымъ прл- 
мѣромъ этого. Слѣды чузіы, бывшей в ъ  1666  в ъ  Лоидонѣ, 
пзгладітлись совершепно черезъ 15 плл 2 0  лѣтъ . Мж изгЬемъ 
право созінѣваться в ъ  томъ, чтобн этотъ бпчъ, леріодичесЕП 
опустошающій Турцію п Е гп п е тъ , злачптельяо умепьшалъ 
н хъ  населеніе. Е слп послѣдлее оказнвается ігь нихъ слабизп», 
то &то слѣдуетъ прлппсать скорѣе деспатпческому л притѣ- 
сшітельпому лрави тёльству, давяіцему. п ародъ, чѣм ъ какой 
либо нлой пріічплѣ. Саэшя жестоЕІя опустош енія, произво- 
дш ш я голодомъ в ъ  К нтаѣ , Ипдіи, Е гн п тѣ  л другпхъ мѣ- 
стах ъ , по свлдѣтельетву очевлдцевъ, пзглажнваіотся весьма 
скоро. Наконецъ, велиЕІе естествеяпие леревороты, волЕапи- 

ческія лзвержепія, землетряселія, еслн тольво они я е  ловто- 
ряются такъ  часто, что разгоняю тъ населеніе, л улпчтожаютъ 
в ъ  немъ охоту еъ  труду, прпчлняютъ незазіѣтяое умеш>шеніе 
народонаселенія.

МетрлЕП разллчныхъ странъ яоиазываютъ, что размноженіе 
лхъ паселенія останавлпвается періодпческиші, хотя н непра- 
влльннмл возвращеніямп чумы л повальныхъ болѣзней. Дое- 
горъ Шортъ, въ  своихъ нктересныхъ изслѣдовапіяхъ о смерг- 
ностл, представляетъ таблицу всѣхъ чумнглхъ болѣзней, за- 
р азъ  н голодннхъ годовъ, вакіе тольео моглп быть ымъ со- 
браны, п заыѣчаетъ, что этл бѣдствія слѣдуютъ постояннозіу 
h общему заіюпу *.

В ъ  таблицѣ эгой собраяо 431  годъ повальпыхъ болѣзпей 
Это года, в ъ  Еоторые гоеподствовала чума пли какая нпбудь 
другая, вееьма опустошіггельная болѣзнь, лбо просто пездо- 
ровые годы, повидішому, не воіплл въ  нее. И зъ этого чпсла 
32  относятся ко временп до нача,іа христіаыскаго лѣтосчи-

'  New observ. on b ills  o f  M ortality, exp. 96.
** H ist, o f  a ir , seasons, u проч., т. II , стр. 866.



сленія. Е сл и , стало б н т ь , раздѣлнть чпсло д ѣ тъ , прошед- 
шихъ отъ P . X .  н а  3 9 9 , то ын найдемъ, что перюдическое 
возвращепіе "этихъ ловал ьвы хъ  болѣзней, случалось в ъ  s i ­
lt оторнхъ страпахъ, среднпмъ чпеломъ, лочти чрезъ і ' / ,  года.

f c  26 4  велпкихъ голодви хъ  плп H eypoæ aiinim . годовъ, 
вошедшихъ в ъ  таблпцу, 15  упошшаютея до Y. X . ,  пачиная 
съ  го л о д а , ,  леіш таннаго Палестнной во времена Авраама. 
•Если внвлюнить эти 15 голодныхъ годовъ н раздѣлпть па 
п оіучсп внй  остатокъ го дъ  нашсй эрн, в ъ  которнй сдѣлано 
бнло это вы ч п сіев іе , то мн н а й д а іъ , что средній прож ж у- 
то *ъ  временн м е в д  лосѣщ еніянп э та ы ъ б н ч е м ъ  человѣче-

сваго рода, не лревиш аетъ 7 '/ 2 л ѣ тъ .
Разуыѣется, бнло би весьн а  трудно олредѣлпіь теч во , до 

ѵ  ю еой  степели чрезмѣрно бистрое panraoaftade паселепія было 
прпшшой э т іга . бѣдствій , Прпчшш болыней чаетя осаадаю - 
щ пхъ в а с ъ  болѣзвей до тавой степеяи скрнти ота шшшхъ 
гл азъ , II вѣроятно до такой степеви рази о о& ш нн, что было 
б и  слпшкомъ сыѣло прпш іш ватъ пхъ одному п тому æe проис- 
хожденію. Но бнть мож етъ, нечего іі доказы вать, чта  въ  
чпсдо этпхъ пріічіінъ слѣдуетъ помѣетіпь ш ш л ен іе  людей 
в ъ  тѣ свы хъ  лозіѣщ еліяхъ л дурпую илп иедостаточиую лп- 
щ у. Но этл лричпви составлшотъ сстественное слѣдствіе  бо- 

* л ѣе быстраго разыноженія населенія, сравлителыю съ  увели- 
чевіомъ средствъ для ломѣщенія п для продовольстия.

Нсторія в сѣ х ъ  лочтп повальвыхъ болѣзпей лодтверяідаетъ 
это положеніе, пбо олѣ лропзводятъ свол опустошенія вообще 
между нпзшиын клаесаын народа. Таблпцы Ш орта нерѣджо 
упозшнаіотъ объ этомъ -обстоятельствѣ. О нѣ псшазываютъ 
также, что весьм а значптельнос чнсло го довъ , отмѣченныхъ 
повальнш іи болѣзнями, сл ѣдоваіо  за годаын голода пли дурной 

' пнщи, или сопровождало ихъ. A  1'оворя о различяаго рода бо- 
л ѣ зн яхъ , авторъ замѣчаетъ, что болѣзни, вн званвы я еквер- , 
яою и нездоровою шіщей, вообще д-олыпе продолжаются.

М и знаеыъ пзъ лостояннаго опнта, что горячки заражда- 
7  ю тся въ  тю рьмахъ, иа фабрнкахъ, в ъ  многолюдныхъ мастер- 
I  ски хъ , в ъ  тѣ еп н хъ  улицахъ болыппхъ городовъ, то ееть, 

среди условій, сопровождающихъ крайнюю ннщ ету. Нельзя

не припнсать этимъ условіямъ столь частое в ъ  прежнія вре- 
мена возвращ епіе во всей Европѣ чумы и другнхъ зарази- 
тельныхъ бодѣзией. И  если болѣзни эти сдѣлались болѣе 
рѣдішміі, iLiH даже совершенно исчезли, то это слѣдуетъ п ріь 
п и сать, безъ соы нѣнія, улучш еиію, пропешедвіему в ъ  уело- 

віяхъ  жизни. 1 ,
Такъ г>акъ приращеніе населенія ндетъ лостепенно, a че- 

ловѣкъ не можетъ прожить безъ пнщіі даже вееьма короткаго \ 
промежутва вреыени, то законъ народОнаселенѵі и не можетъ \ 
вызвать непосредственнаго голода, но онъ прцготовляетъ его, 
прииуждая бѣднше к.іассм народа довольствоваться крайне 
необходимтіт»; въ такомъ случаѣ, достаточыо одной плохой 
жатви, чтобы поставить пхъ вт. безвыходпос положеиіе. ІСъ чп- 
елу признаковъ, угрожающнхъ голодомъ, докторъ Шортъ от- 
носитъ одииъ ііли два года о^нльнаго урожая. Ï Ï  дѣиствп- 1/ 
тельпо, іізобиліе, поощряя бракп, вызываетъ избытокъ въ 
иаселеніііТ”яотребностіГ котораго не могутъ быть удовлетвси 
ренп обыкновеинымъ годомъ,.

Оспа, на которую ыожно смотрѣть, какъ на повальную бо- \ 
лѣзнъ, саыую общераспространениую п самую опустошитель- 
ную въ  Европѣ настоящ аго временп, есть в ъ  то же время 
самая пеобъяенимая болѣзнь, хотя в ъ  нѣкоторыхъ мѣетно- 
стяхъ она возвращ ается періодичесіш черезъ извѣстные лро- 
ыежуткп времепп. Докторъ Ш ортъ заы ѣчаетъ, что изслѣдо- 
вапіе этой болѣзнп показываетъ, что она мало завнситъ отъ 
состояшя атмос(|)ери, иліг отъ хоропіей пли дурной погоди; 
что она появляется подъ впдомъ повальной болѣзнн во вся - 
ltoe время го да п при всякомъ состояніи воздуха, хотя и рѣже 
лри особенно сильпомъ холодѣ. Я  полагаю, что лельзя прп- 
вести лесоыпѣннаго доказательства в ъ  пользу того, что бо- 
лѣзиь эта зараждается безразлпчно между людъмп всякаго 
сосгоянія. Я  вовсе пе имѣю B7. виду утверж дать въ  пасгоя- 
щемъ случаѣ, что оспа самонроизвольло зараждается лище- 
той ii т ѣ с п т ш  помѣщепіямп; ло я полагаю, что иыѣю пол- 
пос право замѣтптъ , что вч. зиѣетностяхт», вч> которыя она 
возвращ ается черезт. опредѣлеллые леріодн, н пролзводлтъ 1 
жесточайшія опустошепія между дѣтьмн, в ъ  особенности меж- ,
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д у  проетнмъ жародомъ, вш цета и тѣсныа лоэіѣщежія-вред- 
ш ествуютъ ея появденію н солровождаюта ее; то есть, что 
с,о временж послѣдняго лосѣщ енія стралж болѣзны о, чисдо 
дѣ тей  увеличндось, п лотому, жйтеліі сталя бѣдл ѣе, ломѣ- 
щ еніе н хъ  стало тѣ сн ѣ е, жока новое посѣщ еніе страшнаго 
€и ча не унесетъ  избнточнаго' населенія.

В о  веякомъ случаѣ, какую бы ничтожиую еплу ни припи- 
сатъ закону народонаселенія для жежосредсменнаго заражде- 
нія болѣзж ей,. мы не можемъ. ые признать вліянія его на 
предрасиоложеніе къ  заразѣ, па распростражежіе болѣзни и

на ея усилеиіе.
Докторъ Ш ортъ замѣчаетъ, что за  новалыш міі болѣзняыи • 

слѣдую тъ періодн необинновеішаго здоровья, д  объясжяетъ 
I это, явленіе тѣм ъ обстоятсльствомъ, что болѣзжь уноситъ 

в сѣ х ъ  людей, отличавшпхся жѣжжжжъ тѣлосложеніемъ. Но 
вѣроятво къ  этой жрвчішѣ присоединяется еще другая. По- 

\ щаженному жасележііо остается больше м ѣста и болыце ішщн,
 ̂вслѣдствіе  чего лоложевіе шізшихъ влассовъ улучшается.

: Т о т ъ  же іш еатель говоріггъ еще, что нерѣдко за весьма уро- 
жайішыъ годомъ слѣдуе-гъ го д ъ , отлнчаюіційся болѣзвяаш и 
бодыиою смертжостыо, н обратно, ведѣдъ за бѣдствеинымъ 
годом ъ слѣдуетъ ; весьма нзобилыш й; какъ будто лрирода 
старается предулреднть илп пололішть свои потери. Вообще, 
го д ъ , едѣдующій за  болѣзнямж н леобжкжовежжой смертно- 
стъю, бываетъ плодороденъ в ъ  размѣрѣ колпчества ліодей, 
жережнвдшхъ бѣдствіе іі готовы хъ осжовать новжя еемеиства,

Ш слѣДпее явленіе обпаружііваетея самжмъ очевнджжмъ об- 
разомъ в ъ  таблпцѣ населеиія Пруссіи и Литвы. По изслѣ- 
доваиіп этой таблицж, какъ и прочихъ таблидъ Зюсапідъха, 
оказжвается, что еслп, вслѣдствіе увеличенія количества жро- 
пзведеній н вжзжваемаго ю іъ  болыиаго требовапія im трудъ, 
лоложежіе работнива улучшается иастодько, что становнтся 
могуществежнымъ воощрежісмъ къ браиу, то молодже людж 
вступаю тъ въ  раннія супружестиа до того временн, пока на- 
седеніе не перейдетъ sa вредѣлж, доиускаемые жзбжткомъ 
пропзведеній : естественнжмъ слѣдствіемъ такого жоюжедія 
вещ ей является го д ъ , отлпчающійея болѣзшиш и большею

смертностыо. Метрики различжжхъ странъ еврожейскаго ма- 
терика жредставляіотъ ыножество лримѣровъ бжстраго р аз- 
множенія населенія, прерываемаго повальнымн болѣзпямн. 
И зъ эгого можно, повидимому^ заключить, что страны, в ъ , 
жоторыхъ продовольствіе возрастаетъ в ъ  достаточномъ ко- \ 
личествѣ для поощренія народонаееденія, но въ  недостаточ- 
жомъ— для удовлетворенія всѣ х ъ  его потребиостей, должжы 
чащ е жодвергатБсІ леріоднчѳскнмъ ждвальвымъ болѣзвямъ, 
чѣм ъ стражы, въ  которыхъ возрастаніе ласележія ближе со- 
о твѣ тсгвуетъ  средиему количеству жроизведежій.

Немежѣе слраведливо н  обратвое явлежіе. В ъ  стр аяахъ , 
лодвергающпхся иеріодііческимъ эжидеыіямъ, лриращеліе н а- 
селепія, ллд нзбытонъ раждающихся жадъ умирающіши бы- 
ваетъ  зиачительжѣе в ъ  промсліуточпие жеріоди, чѣм ъ в ъ  
стражахъ, ыеыѣе подверженпмхъ такимъ болѣзжямъ. Е сл и  і 
влродолжежіж жослѣдііяго вѣ ка среджее паселепіе Турціж и і 
Е ги д та  оетавалось дочти в ъ  иеподвнжномъ состояніи, то же- 
обходимо дреджоложить, что в ъ  жромеяіуточжые леріодж мбж- 
ду возвражі;едіямн чумн число рождежій лревшшало въ  жихъ 
гораздо значительиѣе число умершнхъ, чѣм ъ во Франціи жлн } 
в ъ  Ажглін. •

В о тъ  жочему всѣ  вычнсленія будуіцаго жаселенія, на о сво- j  , 
вапіж ластоящ аго его ирнращенія, весьма жежадежлы. Сэръ 
В .  Петн внчислнлъ, что в ъ  18 0 0  Л олдовъ будетъ закліо- 
чать 5 ,3 5 9 ,0 0 0  жжтелей, a  оиъ же нмѣетъ и жятой долл *. 
Обратло, И тодъ лредсказивалъ в ъ  лослѣдвее врезгя совер- 
жіеджое дсчезяовежіе населенія Туредкой иыжерііі къ ибжцу | 
19  вѣ ка **; жо дредсказажіе это вѣроятно же сбудется. Е сл и - 
бж населедіе Америкн нродолжадо размжожаться еще 1 5 0  
л ѣ тъ  въ  той прогрессіи, въ  какой разыноя;алось до л ослѣд- ( 
жяго времежи, то оно жревзошло бж населедіе Кнтая. Но какъ і 
бж оласжо жл бжло вжсказжвать такія лророчества, я тѣ м ъ  і 
же ыежѣе осмѣлюсь сдѣлать предеказажіе, что жодобжагЬ р аз- > 
мжожелія же жроизойдеіъ въ  такой ішроткій жроыежутокъ вр е- (

* Political Arithmetic, стр. 17. '
** Survey o f the Turkish Empire, гл. VII, стр. 281.



меии, хотя и можетъ случиться, что оно осущ ествится в ъ  бо- 
лѣе дллнный леріодъ, напримѣръ, в ъ  5 0 0  пли 6 0 0  д ѣ тъ .

He подлежнтъ никакому соыыѣнію, что в ъ  нрежлія вре- 
мена Европа чащ е подвергалась олустошепіямъ, производи- 
мыыъ^чумой и другими ловальнымп болѣзнями, чѣжъ в ъ  на- 
етоящ!‘у время. Обстоятельство это можетъ служять объясне-..ѵ 
ніем ъ, почему в ъ  прежнія энохя отнош еніе раждающихся к ъ " j 
умирающимъ, прнводішое ыногішп ннсателяын, было больше, 
чѣм ъ въ  настоящ ее время; нбо такого рода отноліенія вж- 
воднліісь вообще я зъ  сппсковъ за  весьма короткіе яеріодн, 
н  нрн этомъ го д н  повальныхъ болѣзней обыкновенно выкдю- 
чалясь, какъ елучайные.

Самое високое среднее отнош еніе раждающихся къ уш і- 
рагоицшъ в ъ  А нглія оиоло 12 къ 10 , нля 120  во 1 0 0 . В о  
Франціи, за десять л ѣ тъ  еъ  17 7 0  яо 1 7 8 0 , отношеиіе это 
било, какъ 115  къ  1 0 0 * .  Цлфры этя, безъ сомнѣнія, пзыѣ- 
нялпсь въ  разлнчныя эяохн внродолжеиіп нослѣдняго вѣка, 
хо$я язмѣненія не были, новиднмому, особенно аначитедыпг. 
И зъ этого сл ѣ д у ет ъ , что во Франція н в ъ  А нгліл, болѣе 
чѣм ъ гд ѣ  лнбо, народонаселеніе держалось на ереднемъ уров- 
н ѣ , обуеловлнваемоыъ средстваыя еущ ествованія. В л іян іе  
нредупреждающяхъ препятетвій, войны, незамѣтное, но тѣы ъ 
неменѣе дѣйствятельное унлчтожеяіе человѣческой жпзня, 
ярнчішяемое тѣсяы м я номѣщеяіямн н  скудной нпщей бѣднаго 
народа, препятствуютъ в ъ  этпхъ странахъ населенію лоды- 
маться выяіе уровпя, донускаемаго средствамн сущ ествованія. 
Уеловія этіі предупреждаютъ, еелл позволено будетъ такъ 
выразпться, необходимость ловальныхъ болѣзней для лрлве- 
деяія населенія в ъ  ладлежащія гранлц и. Есллбы чума вдругъ 
уменьшйла населеніе А нглін на 2 ,0 0 0 ,0 0 0 , ді населеніе Фран- 
ція н а  6 ,0 0 0 ,0 0 0  дуліъ, то когда этя етраыи иачнутъ нопол- 
яять свою убнль, не лодлежятъ сомнѣнію, что отнояіеніе 
раж данщ ііхся т> узшрающямъ нодымется в ъ  нн хъ гораздо 
выяіе средняго отноіненія, замѣченнаго внродолжеяін 18 вѣка.

В ъ  Нью-Джерзеѣ среднее отноіпеяіе роднвлшхся къ  умер-

'  Necker, De l’administration des finances, т. I ,  етр. 255.

шнмъ за семь л ѣ тъ , еъ  17 3 6  по 1 7 4 3 , было 3 0 0  но 10 0 . В о  
Францін я  А нглін нанбольяіее ереднее отпошепіе не нревьг- 
іяаетъ 120  ко 10 0 . Какъ бн велико нн бнло это различіе, 
в ъ  немъ н ѣ тъ  ннчего уднвнтельнаго и чрезвычайнаго. Прн- 
чігнн этого явленія яен н , нонятны, н не нмѣю тъ ничего • ін- 
етвеннаго. Онѣ лежатъ яредъ нашішн глазамн, н нодлежатъ 
нашимъ язслѣдованіям ъ.( Релйгія, безъ сомнѣнія, научаетъ 
н а съ , что камень не яадаетъ , что растеніе не растетъ безъ 
яепосредсхвеянаго вмѣліательетва божественяаго веемогуще- 
ства ; но самый обыкновенный онытъ иоказываетъ намъ, что 
всѣ  явленія прнроды подчннени непзмѣннимъ законамъ, н  , 
ми н е  имѣеыъ никакого нрава думатъ, чтобн съ тѣ хъ  норъ, \ 
какъ сущ ествуетъ ыіръ, законн, унравляищ іе населеніемъ, 
подверглнсь кашімъ лнбо нзмѣненіямъ. }  /  j

Страетъ, связнвающ ая оба пола, во в сѣ  времена была одн- 
накова; вндонзмѣненія ея до такой стененн нячтожны, чго 
на нее можно смотрѣть, употребляя выраженіе нзъ алгебры, 
какъ на данную велнчяну. ^Великій законъ необходимоетн, j 
ненозволяющій населеиію выходнть зан р едѣ л ы , донускаемне 
колпчествомъ лродовольствія, доставляемымъ землею, до того 
очевнденъ, что не можетъ нн оетаваться незамѣченннмъ, ни ; 
подлежать сомнѣнію^ Средства, унотребляемыя лрнродой для 
ноддержанія этого равновѣсія, не сголь, нравда, очевндны, 
н представляютея в ъ  разлнчныхъ формахъ, но окончательный 
результатъ остаетея неязмѣннымъ. Е слн в ъ  какой либо странѣ 
отношеніе раждающнхся къ уынрающнмъ указываетъ н а  нрн- 
ращ еніе населенія, значнтельно нревышающее возрастаніе 
средетвъ сущ еетвованія, то мн можемъ смѣло утверждать, 
что еелн не случится выееленія, то умнрающіе сю ро начнутъ 
перевѣлш вать раждающихся, н что замѣченнбе лредъ тѣмъ 
отношеніе не представляетъ яостоянной средней цнфры. Е сл я  
нредулреднтел]Е.ння условія, удержнвающія наееленіе отъ чрез-; 
мѣрнаго разидоженія, прекратятъ н л и  даже т о л ь е о  замедлятъ, 
свое дѣйствіе, н еелн нрочія разрупштельныя нрепятствія буч 
дутъ отстранены, то всѣ  страны міра будутъ неріоднческн\ 
опустоіяаться чумой нлн голодомъ.

И такъ, (  едннственный прнзнавъ дѣйствительнаго н нроч- 
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наго размноженія яаседелія состойтъ в ъ  жрігращеяіп средетвъ 
j  сущеет»оважія;^яо и этотъ прнзнакъ жодвержеяъ пзвѣстнымъ 

колебаніямъ, и по правдѣ, довольно замѣтнымъ. Существуіотъ 
странн, в ъ  которыхъ жаседежіе поддержігоается жасильствеж- 
н о ; жародъ жривывъ въ  жихъ довольствоватъся жаименышшъ 
колнчествомъ жпщіі, жеобходимнмъ для яоддержажія жнзви. 
Привычка эта пріобрѣтеяа псжодоволь ж, безъ сомнѣнія, въ  
такіж эпохп, когда жаеелеяіе возрастаю  жезамѣтжо,1 же со- 
лровождаясь приращеніемъ средствъ сущ еегвованія. Кіітай, 
И ж дія, стр аж и , яаселяёмыя арабами-бедуияамн, жредста- 
вляютъ, какъ ыы видѣлн, такое состояжіе жасележія. Средяее 
колжчество продовольствія этпхъ страпъ, жовидизіому, едва 
достаточяо для яоддержанія ихъ жаседенія. Поэтому, малѣй- 
шее умеяыііежіе въ  жемъ жрпчпжежяое дуржымъ урожаезгь, вы- 
зываетъ в ъ  ш іхъ сазшя жечальжыя яослѣдствія. Н ародн этж же 
могутъ же испытывать жо времеяамъ всѣ х ъ  ужасовъ голОда.

В ъ  Сѣвероамериканскнхъ соедижеяныхъ штатахт», в ъ  ко- 
торыхт, трудъ опяачивается до такой стежежж хорошо, что 
самые жнзшіе классы жарода могутъ безъ труда огражлчпть 
свое обычжое потреблевіе въ  годт> дороговизжы, голодъ ока- 
зываетея яевозможжнмъ. Но, безъ сомжѣжія, жастужитъ вре- 
мя, когда жа работжикахъ отзовется увеличеніе жасележія; 
ожж будутъ возжаграждаться межѣе щедро, жбо средства су- 
жі;ествоважія же жослѣютъ за размжожежіемъ даселевія.

В ъ  Европѣ встрѣчаю тся разлжчія,. завжсяіція отъ жесход- 
ства обычаевъ. Зам ѣчево, что в ъ  Ажгліи работникн южжой 
части острова дривынля уяотреблять въ  пнщу жрекрасжый 
жшевичный хлѣбъ, п скорѣе рѣшжлнсь бы умереть еъ голо- 
ду , чѣмъ довольствоваться пищей шотлаждсіаго крестьяшіжа. 
Б ы ть можетъ, со времежемъ ожи яаучатся жормиться тавою 
же свудяою лящей, каіюю іштаются кнтайевіе бѣджяки. В ъ  
такомъ случаѣ, при томъ же количеетвѣ '  средствъ, стража 
жрокормитъ болѣе мжогочислеяяое яасележіе. Но это будетъ 
осворбительжо для человѣчесваго чуветва; будемъ жадѣяться, 
что такого размжожеяія дикогда же случнтся.

Мы видѣлж, дрн жѣкоторыхъ обстоятельствахъ можетъ слу- 
читьея, что яаседежіе постояняо возраетаетъ, не сопровож-

даясь иакимъ бн то жж было жржражі;ежіемъ в ъ  средствахъ 
сущ еетвованія; жо мы зжаемъ тавж е, что такое увелжчеяіе 
жасележія всю ду сдержпвается въ  самыхъ тѣ сды хъ  градицахті. 
Г д ѣ  яаселеніе же уб ы ваетъ , тамъ веобходимо должно бнть 
достаточное колпчество жродовольетвія для жрокормлежія ра- 
бочаго жаселенія.

К акъ бы то дн бнло, при равежствѣ всѣ х ъ  условій, можно 
утверж дать, что всѣ  стравы  жаселены соразмѣржо съ  ішди- 
чествоэіъ жродовольствія, жакое ожѣ производятъ, нли какое 
ыожжо добыть въ  жихъ, ж что благосостояніе п хъ  жаходится 
в ъ  жрямомъ отжошеиіж съ  размѣроыъ, въ  котороыъ распре- 
дѣляется в ъ  жихъ это продоволм твіе, яли, другиын слова- 
мж, съ  количествомъ жпщи, каиое можетъ быть иолучено ра- 
ботнпкоыъ за деиь работы. Стражы, жроизводядця хлѣбъ, j 
гущ е засележы, чѣмъ жастбищныя стр авп , a  рисовыя стражн :і 
нмѣютъ больже васелелія, чѣмъ ст]>аны, жнтающіяся х л ѣ - ! 
бомъ. Но благоденствіе этпхъ сгражъ вовсе же завнситъ отъ 
чіісда н хъ  жителей, жи отъ пхъ богатства влп жревосход- 
ства ; ожо завнснта отъ отлошсжія дарододаселедія къ колн---1 
честву лродовольствія. Отлошежіе это вообіце ваходнтся въ  
самыхъ благолріятжыхъ условіяхъ в ъ  жовых-в коложіяхъ. В ъ  
ш іхъ жоздажія ж трудолюбіе ожытяаго уже жарода жрлла- 
гаю тся къ обширжыыъ жетрожутымъ п свободжьшъ зеылямъ. 
В ъ  другжхъ же отжошежіяхъ, все равжо, будетъ лп это ста- 
рнй жлж жовый вар одъ . В ъ  Великобрнтажіи дастоящ аго вр е- 
мени вѣроятяо шпца раздѣляется болѣе щедро, чѣм ъ д в ѣ , 
три іы іі четыре тшсячи л ѣтъ тому яазадъ . Что же касается 
до числа яійтелей, аіы имѣлж уже случай замѣтить, что жочти 
безлюдныя мѣстжостн горжой ПІотлаждіи болѣе обременены \ 
яасележіемъ, чѣыъ самыя мжоголюджыя стражн Европы.

Представимъ себѣ нар одъ , ограждежвый отъ вторженій п 
завоевалій чужеземцевъ л жредоставлежжый естественному ро- 
сту цивіш ізаціп. Съ той мижуты, в ъ  которую жропзводство 
его жочвы можетъ быть врішято за едижжцу, до того време- 
жи, в ъ  которое оно обратптся в ъ  мжльожъ, в ъ  теченіи мжо- 
ги хъ  тысячъ л ѣ тъ , жѣтъ возможжостж ветрѣтить жеріода, в ъ  
который бы масса жарода же оідущала шшакого жедостатка въ.
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вродовольствіи. Во всѣхъ евровейскнхъ государствахъ, во всѣ 
доетулвыя вамъ историческія времева, мы ваходлмъ, что въ 
этомъ состояла причина, лредувреждавшая рожденіе илп вы- 
зшавшая смерть безчислеввыхъ мильововъ человѣческихъ еу- 
дцествъ, хотя, быть можетъ, никогда въ  этихъ государствахъ 
s e  было вастоящаго голода.

Итакъ, прослѣднвъ ввлмателъво исторію человѣческаго ро- 
да, ваблюдатель убѣждаетея, что во всѣ времева и при все- 
возможныхъ условіяхъ, въ  которыхъ жвдъ или продолжаетъ 
жить человѣкъ, мояшо дривять слѣдующія несомнѣкнвыя во- 
ложенія:

. Размноженіе населенія неизбѣжно огрант т ает ся сред- 
' стваци сущеспьвовангя.

Населеніе возрастаетъ вмішпѣ со средствами существова- 
пія *, за  исключеніемъ тъеколъкихь особспныхь препятетвій , 
легко откршаемыхь.

Препятствія эти, ткъ и всѣ другія 3 удерживающія на- 
селеніе іш Щ  уровня средетвъ существовШ я, сутъ п^атпвен- 
Ш е обузданіе, порокъ и цищета.

Еелй ераввнть положевіе общества, еоставлявшее вред- 
метъ этой второй е в в гв , съ  состоявіезіъ общества, разсмо- 
трѣввымъ въ  вервой, то ставовктся очеввдвымъ, что тъ во- 
вѣйшей Евровѣ разрушитсльвыя вревятствія оказываются ме- 
нѣе сидьвыми для прекращевія васелевія, в  вавротввъ того, 
лредулредвтсльЕыя предятетвія ставовятря болѣе сильвыив,

I сраввительво съ врежвимв времевамл этой частп свѣта, влн 
1 же, что вослѣдвія впкогда ве еуществовали между вародамл, 

сдѣлавшимн менѣе всего усдѣховъ въ  іщвилнаацін. }
Войва, главвая нричива обезлюдевія между диквмн варо- 

дами, въ вастоящее время сдѣлалась мевѣе овустошвтельвой, 
даже отвося къ войвамъ и бѣдствеввыя революціоввыя сму- 
ты. Съ тѣ х^ Еоръ кавъ распростравйлась оврятвость, съ

SïMM» : - _______________________    ■
Подъ именемт» возрасганія средствъ еуществованія слѣдуехъ 

всегда разуыѣхь такое приращеніе, иоторымъ въ состояніи восполь- 
зовахься вся масса населенія; въ ирохлвдомъ случаѣ, дрцращеніе 
это не ыожегь нмѣть пикакого дѣйсхвія на размноженіе паселеиія.

П рим . а в іо р а .

■ г /

т ѣ х ъ  л о р ъ  к а к ъ  г о р о д а  с т а л в  л у ч ш е  с і р о и т ь с я  в  у л в ц н  с д ѣ -  

л а л н е ъ  ш в р е ,  е ъ  т ѣ х ъ  п о р ъ  какт»  б о л ѣ е  з д р а в ь г я  л о л и т и к о -  

э в о в о м н ч е е к ія  в о в я т ія  у с т а в о в и л и  л у ч ш е е  р а е п р е д ѣ л е в іе  з е м -  

в ы х ъ  л р о и з в е д е в ій ,  ч у м а , в о в а л ь в ы я  б о л ѣ з в в  в  г о л о д ъ  ç r a -

новятся болѣе р ѣ д ж ІГ м В в І ^ ^ б ій с т в ш й ы Г "   ..... .
Что же касается" до врвдув^дительвы хъ вревятствій, или" 

условій, нщ одщ аю іцііхъ размвожевія ваеелевія, то тѣ взъ 
вв х ъ , которыя обозваченн вами еодъ имевемъ вравствевйа- 
го обуздавія *, врв вастояіцемъ состоявіж общества, ве она- 
зывалп болыиаго в.гіявія, ло крайвей мѣрѣ в а  мужчинъ. 
Тѣмъ ве мевѣе, я остаюеь прн убѣждевіи, что вліявіе ихъ, 
даже в а  мужчпнъ, гораздо звачительвѣе въ  цнвплЕзоваввыхъ 
евровейсішхъ тсудар ствахъ , чѣыъ въ странахъ, ваходщ и х- 
ся еді;е въ  днкомъ состояеіи. За to, ве цодлежптъ сомвѣвію, 
что число жевщнвъ, отличающихся этою добродѣтелью, го- 
раздо звачительвѣе въ ваше время въ  этой части свѣта, 
сраввительво съ тѣмъ, что бш о лрежде, в  съ тѣмъ, чт0 су- 
ществуетъ теперь между варварскішв вародамн. Какъ бы то 
Е в было, во еслв посмотрѣть в а  этотъ волросъ вообще н 
везаввсимо отъ вравствеввой точкп зрѣвія, то воздержаніе, 
валагаещое ва  себя отЕОснтельво брака, причисляя ~іъ вему 
главЕыжъ образомъ всѣ случав, когда, воздерживаютея отъ 
сулружества взъ  боязвв обременііть себя семействоыъ, дол- 
жво счвтать н&еомвѣнно за самов сяльвое врепягствіе въ  во- / 
вѣйшей Евровѣ для удержавія васелевія ва  уроввѣ, допуе-,. 
жаемомъ ередствами сущеетвовавія **. I

'  П роси м ъ ч и ха т ел я  припом нихь и сх іш н ы й  сзш сл ъ , и ри даваем ы й  
в а ш  эхому сл о в у . '  Ш>нм. а вх о ра .

П р и  и зучец іи  М а д ь т у с а , в е сь м а  иолезио ео л о е ха в л я х ь  н асто ящ у ю  
гл а в у  с ъ  «Іѣм н^полож еніям и, ко хор ы я и злож ени  и  р а з в и х и  в ъ  э тю д ѣ , 
прилож енном ъ к ъ  ш ісхо я щ еи у хоы у е г о  О пы та. І І о  м ѣ рѣ т о г о , к а к ъ  
п ол ож ен ія  эти , с ъ  каж ды м ъ п ок ол ѣ и іем ъ , п р и вл еи аю хъ н а  св о ю  с х о - 
р о п у  в е е  бод-Іе и  болѣе' лю дей, п еч ал ьн о ѳ  у ч е н іе  зн ам ен и таго  эеоно-  
и н е х а  в е е  болѣѳ н  болѣе х е р я е т ъ  д о в ѣ р іѳ  н  ожружавгаѳѳ е г о  о б а я н іе .

РУС. HEFEB.

К О Н Е Ц Ъ  П Е Р В А Г О  ÏO M A .
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