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С о д е р ж а н і е  п р о е к т о в ъ .

В о п р о с ъ  о  и р а в ѣ  п о л ь з о в а и і я  к р е с т ь я н с к и м ъ  н а д ѣ л о м ъ  р а с ­

п а д а е т с я  н а  с і ѣ д у ю щ і я  ч а с т и :  I )  п р а в о  п о л ь з о в а н і я  с р о ч н о е  и  

б е з с р о ч н о е ;  I I )  о б я з а т е л ь н о е  п н е о б я з а т е л ь н о е :  I I I )  о п р е д ѣ л е н і е  

п р а в а  п о л ь з о в а н і я :  I V )  о г р а н н ч е н і я  е г о ;  \  ) о б щ и н н о е  и  л и ч н о е  

п о л ь з о в а н і е ,  и  V I )  п е р е д ѣ л ы .

И з ъ  с в о д а  п р о е к т о в ъ  Г у б е р н с к и х ъ  п о л о ж е н і й  о  к р е с т ь -  

я н а х ъ  н о  2 1  г у б е р г і і и  в и д н о :

I .  По отношению кг сроку, н а  к о т о р ы й  п р е д о с т а в л я е т с я  

к р е с т ь я н а м ь  п р а в о  и о л ь з о в а н і я  н а д ѣ л о м ъ  н а  о п р е д ѣ . і е н н ы х ь  

п о л о ж е н і е м ъ  у с л о в і я х ъ ,  Г у б е р н с к і е  К о м и т е т ы  д ѣ л я т с іѵ  н а  т р и  

р а з р я д а .  О д и н  п р е д о с т а в л я ю т ! ,  к р е с т ь я н а м ъ  н а д ѣ л ъ  т  по­
стоянное пользованіеі п р и  ч е .м ь  н ѣ к о т о р ы е  п р и б а в л я ю т ъ ,  ч т о  

о н о  можетъ к о н ч и т ь с я  т о л ь к о  п е р е х о д о м ъ  в ъ  с о б с т в е н н о с т ь ,  

п о с р е д с т в о м ! ,  в ы к у п а ;  д р у г і е  оіраничиваюпій п р а в о  п о л ь з о -  
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в а н і я  одпимб срочно-обязанными періодомв, и о с л ѣ  к о т о р а г о  

оно переходитs es свободный і : ’ншракпіз\ т р е т ь и ,  н а к о н е ц (>. 

т о ж е  н е  д о п у с к а я  п о с т о я н н а г о  п о л ь з о в а н і я ,  п р и з н а ю т ъ ,  ч т о  

о н о  непремѣнно должно кончаться выкупомя н а д ѣ л а  в ъ  с о б ­

с т в е н н о с т ь .

К ъ  п е р в о м у  р а з р я д у  о т н о с я т с я  К о м и т е т ы :  м е н ь ш и н с т в о  

Н и ж е г о р о д с к а я ,  С . - П е т е р б у р г с к и ! ,  о б а  С и м б и р с к и х ъ  м е н ь ­

ш и н с т в а ,  Б ѣ л о р у с с к і е  ч л е н ы  В и т е б с к а г о ,  М о с к о в с к і й ,  1 в е р с к о е  

м е н ь ш и н с т в о ,  Ч е р н и г о в с к і й ,  Х а р ь к о в с к і й ,  П с к о в с к о й ,  В л д д н м і р -  

с к о е  б о л ь ш и н с т в о ,  С а р а т о в с к і й ,  Я р о с л а в с к і и ,  Р я з а н с к о е  м е н ь ­

ш и н с т в о  2 - х ъ  ч л е н о в ъ  и  Н о в г о р о д с к о е  м е н ь ш и н с т в о .  П о с л е д ­

н е е ,  в и р о ч е м ъ ,  п р и з н а е т е  п о с т о я н н о е  п о л ь з о в а н і е  к р е с т ь я н ъ  

т о л ь к о  о т н о с и т е л ь н о  о с н о в н а г о  н а д ѣ л а :  п р а в о  ж е  н а  д о п о л ­

н и т е л ь н ы й  н а д ѣ л ъ  о г р а н и ч и в а е т с я  о д н и м ъ  с р о ч н о - о б я з а н н ы м ъ  

в р е м е н е м ъ .

К о  в т о р о м у  п р и н а д л е ж а т ь :  Н и ж е г о р о д с к о е  б о л ь ш и н с т в о ,  

С и м б и р с к о е  б о л ь ш и н с т в о .  К о с т р о м с к о й ,  Н н Ф л я н д с к і е  ч л е н ы  

В и т е б с к а г о ,  А с т р а х а н с к і й ,  В о р о н о ж с к і й ,  П о л т а в с к і й ,  В н т е б »  к і і і .  

Т а м б о в с к і й  и  Р я з а н с к о е  б о л ь ш и н с т в о .  К ъ  с е м у  ж е  р а з р я д у  

м о ж н о  о т н е с т и  и  Н о в г о р о д с к о е  б о л ь ш и н с т в о ,  к о т о р о е  в ь  п р о ­

д о л ж е н и и  с р о ч н о - о б я з а н н а г о  п е р і о д а  д о п у с к а е т ъ  о б щ і й  в ы к у п ь  

н а д ѣ л а  п р и  п о с р е д с т в ѣ  П р а в и т е л ь с т в а :  н о  е с л и  в ъ  э г о  в р е м я  

П р а в и т е л ь с т в о  н е  п р о и з в е д е т е  в ы к у п а ,  т о  о т в е д е н н ы й  к р е с т ь я ­

н а м ! ,  з е м л и  с н о в а  в о з в р а щ а ю т с я  п о м ѣ щ и к у .  С р о к ъ  п е р е х о д -  

н а г о  п е р і о д а  В я т с к і й  К о м и т е т ъ  п о л а г а е т е  в ъ  9 - т ь  л ѣ т ъ ,  о с т а л ь ­

н ы е  в с ѣ  в ъ  1 2 - т ь :  п р и  ч е м ъ  н ѣ к о т о р ы е  п р е д о с т а в д я ю т ъ  с е б ѣ  

п р а в о  х о д а т а й с т в о в а т ь  о  е г о  с б к р а щ е н і » ,  е с л и  т о г о  п о т р е б у е т е

п о л ь з а  д в о р я н с т в а .

К ъ  т р е т ь е м у  р а з р я д у  п р н н а д л е ж а т ъ :  Т в е р с к о е  б о л ь ш и н с т в е .  

Р я з а н с к о е  м е н ь ш и н с т в о  3 - х ъ  ч л е н о в ъ  и  о б а  В л а д и м і р с к и х ъ



м е н ь ш и н с т в а ,  к о т о р ы й  о с н о в ы в а ю т ъ  с в о и  п р о е к т ы  п р я м о  н а  

н а ч а л ѣ  в ы к у п а .

О с о б о е  и с к л ю ч е н і е  с о с т а в л я е т е  М и н с к і й  К о м и т е т ъ ,  к о т о ­

р ы й  п о с т а н о в и л ь ,  ч т о  право крестьян« пользоваться участ ­
ками вй опредѣленнот инвентарями 1846  года размгьрѣ и за 

установленным положеніеми невинности продолжается толь­
ко на время срочно-обязан на ю полож енія. С ъ  н а с т ѵ п л е н і е м ъ  

6 - г о  г о д а  с е г о  н о л о ж е н і я ,  е ж е г о д н о  ч а с т ь  к р е с т ь я н ъ  п о л у ­

ч а е т  h п р а в о  с в о б о д н а г о  п е р е х о д а  и ,  в м ѣ с т ѣ  с ъ  т ѣ м ъ ,  т е р я е т ъ  

п р а в о  с о х р а н и т ь  и н в е н т а р н ы е  у ч а с т к и  з а  о п р е д ѣ л е н н ы я  п о ­

в и н н о е  n i .  а  з а к л ю ч а е т ъ  с ъ  н о м ѣ і ц и к о м ъ  к о н т р а к т ы ,  в ъ  к о и х ъ  

р а з м е р ь  и у с л о в і я  н а й м а  о п р е д е л я ю т с я  у ж е  п о  д о б р о в о л ь н о м у  

с о г л а ш е н и ю .  П о  о к о н ч а н і н  с р о ч н о - о б я з а н н а г о  и е р і о д а  и з ъ  о с ­

т а в ш и х с я  в ъ  п о с л ѣ д н е м ъ  г о д у  н о  т а к и м  ь д о б р о в о л ь н ы м ъ  к о н -  

1 р а к  г а м  ь  в ъ  п о л ь з о в а н і и  к р е с т ь я н ъ  ѵ ч а с т к о в ъ  о б р а з у е т с я  

т а к ъ  н а з ы в а е м а я  »арендная земля ». к о т о р а я  предоставляется 
вг постоянное пользование всему земледшльческому еословію 
вообще, к р о м ѣ  Ь в р е е в ъ .  П р е и м у щ е с т в е н н о е  п р а в о  п о л ь з о в а т ь с я  

э т и м и  а р е н д н ы м и  у ч а с т к а м и  п р и н а д л е ж и т е  м ѣ с т н ы м ъ  к р е с т ь я -  

н а м ъ - х о з я е в а м ь .  з а  т ѣ м ъ  ч л е н а м ъ  т о г о  ж е  к р е с т ь я н с к а г о  

о б щ е с т в а ,  и  з а  т ѣ м ъ  у ж е  н о с т о р о н н и м ъ  л и ц а м ъ .  П р а в о  з е м л е -  

д ѣ л ь ч е с к а г о  с о с л о в і я  н а  а р е н д н у ю  з е м л ю  в ы р а ж а е т с я  в ъ  т о м ъ .  

ч т о  н о м ѣ і ц н к ъ  м о ж е т ъ  п о л ь з о в а т ь с я  е ю  н о  и н а ч е ,  к а к ъ  о т д а ­

в а я  в ъ  а р е н д у ,  и н е  м о ж е т ъ  и р о с о е д и н я т ь  к ъ  с в о и м ъ  « д в о р -  

н ы м ъ »  и о л я м ь .  С р о к ъ  ж е  и  у с л о в і я  с о д е р ж а н і я  у ч а с т к а  д л я  

к а ж д а г о  о т д ѣ л ы ю  а р е н д а т о р а  о п р е д е л я ю т с я  к о н т р а к т о м ъ .  П е р ­

в ы е  к о н т р а к т ы  з а к л ю ч а ю т с я  н а  6 - п .  л ѣ т ъ :  с л ѣ д у ю щ і е  з а  т ѣ м ъ  

м о г у т ъ  б ы т ь  з а к л ю ч е н ы  н а  1 2 - п .  и б о л ѣ е .

11. Но отношению къ обязанности  н о л ь з о в а н і я .  К о м и т е т ы  

д ѣ л я т с я  н а  д в а  р а з р я д а .  О д н и  и о л а г а ю т ъ  и р і е м ъ  н а д ѣ . і а  и  

п о л ь з о в а и і е  и м ъ  з а  о п р е д ѣ л е н н ы я  п о в и н н о с т и  обязательнымя



д л я  к р е с т ь я н ъ  на все срочно-обязанное время, и  д о п у с к а ю т ъ  

и з ъ  с е г о  о б щ а г о  п р а в и л а  л и ш ь  н ѣ к о т о р ы я  ч а с т и ы я  и с к л ю -  

ч е н і я  и  о г р а н и ч е н і я ;  д р у г і е  ж е  п р и н и м а ю т ъ  в ъ  т е ч е н і е  с р о ч ­

н о - о б я з а н н а г о  п е р і о д а  постепенное прекращеніе обязатель- 

наго полъзованія, д о з в о л я я  е ж е г о д н о  и з в ѣ с т н о й  ч а с т и  к р е с т ь -  

я н ъ  о т к а з ы в а т ь с я  о т ъ  н а д ѣ л е н н ы х ъ  у ч а с т к о в ъ .

Ка последнему разряду  п р и н а д л е ж а т ь :  М и н с к і й  К о м и т е т ъ  

и  И н Ф л я н д с к і е  ч л е н ы  В и т е б с к а г о .  П е р в ы й  п о с т а н о в и л ъ ,  ч т о  

« п о  н с т е ч е н і и  п е р в ы х ъ  6 - т н  л ѣ т ъ  с р о ч н о - о б я з а н н а г о  н о л о ж е н і я  

н а ч н н а е т ъ  с о в е р ш а т ь с я  п е р і о д и ч е с к і й  п о  ч а с т я м ъ  п е р е х о д ъ  

к р е с т ь я н ъ  в ъ  с в о б о д н о е  с о с т о я н і е .  С ъ  7 - г о  г о д а  п р а в о  э т о  

п о л у ч а е т ъ  ‘ /в  ч а с т ь ,  с ъ  8 - г о — х/ь  о с т а л ь н ы х ъ ,  с ъ  9 - г о  ‘/ 4,  с ъ  

1 0 - г о — ‘/ з ,  с ъ  1 1 - г о — ‘/ ' г ,  а  с ъ  1 2 - г о — в с ѣ  о с т а в ш і е с я » .  И н -  

Ф л я н д с к і е  ч л е н ы  о п р е д ѣ л и л и ,  ч т о  « н о  и с т е ч е н і и  п е р в ы х ъ  3 - х ъ  

л ѣ т ъ  е ж е г о д н о  * /э ч а с т ь  с е м е й с т в ъ  к а ж д а г о  о б щ е с т в а  п о л у ­

ч а е т ъ  п р а в о  п е р е х о д а » .  П р и  с е м ъ ,  д о з в о л я я  т а к и м ъ  к р е с т ь я н а м ъ  

о т к а з ы в а т ь с я  о т ъ  н а д ѣ л е н н ы х ъ  у ч а с т к о в ъ .  М и н с к і й  К о м и т е т ъ ,  

в м ѣ с т ѣ  с ъ  т ѣ м ъ ,  т о т ч а с ъ  ж е  и  л н ш а е т ъ  и х ъ  п р а в а  у д е р ж и ­

в а т ь  з а  с о б о ю  э т и  у ч а с т к и  з а  у с т а н о в л е н н ы й  н о л о ж е н і е м ъ  п о ­

в и н н о с т и ;  И н ф л я н д с к і е  ж е  ч л е н ы  с о х р а н я ю т ъ  з а  к р е с т ь я н а м и  

э т о  п р а в о  д о  о к о н ч а н і я  с р о ч н о - о б я з а н н а г о  в р е м е н и .

Кй первому разряду  о т н о с я т с я  в с ѣ  о с т а л ь н ы е  К о м и т е т ы .  

И з ъ  н и х ъ  Н и ж е г о р о д с к о е  б о л ь ш и н с т в о ,  С и м б и р с к о е  б о л ь ш и н ­

с т в о  и  м е н ь ш и н с т в о  5 - т и  ч л е н о в ъ ,  М о с к о в с к о е  б о л ь ш и н с т в о ,  

Ч е р н и г о в с к і й ,  А с т р а х а н с к і п ,  П с к о в с к о й  и  В я т с к і й  с ч и т а ю т ъ  

н у ж н ы м ъ  о г о в о р и т ь ,  ч т о  п о л ь з о в а н і е  п о л е в ы м ъ  н а д ѣ л о м ъ  о с ­

т а е т с я  о б я з а т е л ь н ы м ъ  д л я  к р е с т ь я н ъ ,  х о т я б ы  о н и  и  в ы к у ­

п и л и  с в о п  у с а д ь б ы  в ъ  с о б с т в е н н о с т ь  д о  о к о н ч а н і я  п е р е х о д н а я  

п е р і о д а ,  a  Т а м б о в с к і й  п р и б а в л я е т ъ  « х о т я б ы  к р е с т ь я н с к о е  о б щ е ­

с т в о  п р і о б р ѣ л о  с е б ѣ  в ъ  с о б с т в е н н о с т ь  з е м л и  в ъ  д р у г и х ъ  м ѣ с т а х ъ .  »

И з ъ  э т о г о  о б щ а г о  п р а в и л а  о б ъ  о б я з а т е л ь н о с т и  н а д ѣ л а  н а



в е с ь  с р о ч н о - о б я з а н н ы й  п е р і о д ъ ,  н ѣ к о т о р ы с  и з ъ  К о м и т е т о в ъ  

с е г о  р а з р я д а  д о п у с к а ю т ъ  с л ѣ д у ю щ і я  и с к л ю ч е н і я :

1 )  Н о в г о р о д с к о е  м е н ь ш и н с т в о  п р и з н а е т ъ  о б я з а т е л ь н ы м ъ  д л я  

к р е с т ь я н ъ  т о л ь к о  п о л ь з о в а н і е  о с н о в н ы м ъ  н а д ѣ л о м ъ ;  п р і е м ъ  ж е  

д о п о л н и т е л ь н а г о  п р е д о с т а в л я е т ъ  и х ъ  у с м о т р ѣ н і ю .

2 )  Т в е р с к о е  б о л ь ш и н с т в о  и  2  Р я з а н с к и х ъ  ч л е н а  д о з в о л я ю т ъ  

о т к а з ы в а т ь с я  о т ъ  н р и н я т і я  з е м л и  т ѣ м ъ  к р е с т ь я н а м ъ ,  к о и  

д о с е л ѣ  н е  ж и л и  в ъ  с е л е н і и ,  а  х о д и л и  п о  о б р о к у ;  п о с л ѣ д н і е  

в п р о ч е м ъ  н е  и н а ч е ,  к а к ъ  с ъ  с о г л а с і я  п о м ѣ щ и к а .  В л а д и м і р с к о е  

б о л ь ш и н с т в о  и  м е н ь ш и н с т в о  5 - т н  ч л е н о в ъ  о с в о б о ж д а ю т ъ  о т ъ  

о б я з а т е л ь н а г о  и р і е м а  н а д ѣ л а  т ѣ х ъ  к р е с т ь я н ъ ,  к о и  д о  с е г о  

в р е м е н и  н а х о д и л и с ь  п р и  п о м ѣ щ и ч ь е м ъ  д в о р ѣ  и л и  в ъ  с е л ь с к о -  

х о з я й с т в е н н ы х ъ  д о л ж н о с т и * * ;  о д н а к о  б о л ь ш и н с т в о  п о с т а н о ­

в и л о ,  ч т о  п о м ѣ щ і г к ъ  м о ж е т ъ  з а с т а в и т ь  и х ъ  п р и н я т ь  з е м л ю ,  

е с л и  д а с т ъ  и м ъ  п о л н о е  х о з я й с т в е н н о е  о б р а з о в а н і е .

3 )  Р я з а н с к о е  м е н ь ш и н с т в о  3 - х ъ  ч л е н о в ъ  о п р е д ѣ л и л о ,  ч т о  

в ъ  ч е р н о з е м н ы х ъ  м ѣ с т н о с т я х ъ  к р е с т ь я н е  м о г у т ъ ,  н о  н е  и н а ­

ч е ,  к а к ъ  ц ѣ л ы м ъ  й і р о м ъ ,  о т к а з ы в а т ь с я  о т ъ  у с т у п а е м о й  и м ъ  

п о м ѣ щ и к о м ъ  з е м л и ,  е с л и  и р і о б р ѣ т у т ъ  н е  м е н ь ш е е  к о л и ч е с т в о

е я  п о  в о л ь н о й  ц ѣ н ѣ .

и  4 )  Б о л ь ш а я  ч а с т ь  К о м и т е т о в ъ  д о п у с к а ю т ъ  уменъшеніе 

н а д ѣ л а  в с л ѣ д с т в і е  у б ы л и  н а с е л е н і я  и  и н ы х ъ  п р и ч и н ъ ,  и  п р и  

т о м ъ  р а з с м а т р и в а ю т ъ  с е й  в о п р о с ъ  д в о я к о .  П р о е к т ы :  С и м б и р -  

с к і й ,  Н о в г о р о д с к і й  и  Р я з а н с к о е  б о л ь ш и н с т в о ,  К о с т р о м с к о й ,  В и -  

т е б с к і й ,  д л я  Б ѣ л о р у с с к и х ъ  у ѣ з д о в ъ ,  и  М о с к о в с к о е  б о л ь ­

ш и н с т в о  н р и з н а ю т ъ  е г о  правомв крестьянскою общества ,  и 
потому обязательными для помещика. С и м б и р с к і е  5 - т и  

и  2 - х ъ  ч л е н о в ъ ,  о б а  Ч е р н и г о в с к і е ,  В л а д и м і р с к о е  б о л ь ш и н с т в о ,  

С а р а т о в с к і й  и  М и н с к і й  р а з с м а т р и в а ю т ъ  е г о ,  к а к ъ  право пом е­
щика. С . - П е т е р б у р г с к і й  и  П с к о в с к о й  п р о е к т ы ,  п р и  о б щ и н -  

н о м ъ  и о л ь з о в а н і и ,  д а ю т ъ  о б щ е с т в у  п р а в о  о т к а з ы в а т ь с я  о т ъ



у п р а з д н и в ш и х с я  у ч а с т к о в ! . :  п р и  у ч а с т к о в о м ! ,  ж е  и л и  о с о б н я -  

к о в о м ъ  н а д ѣ л ѣ ,  п р е д о с т а в л я ю т ! ,  н о м ѣ щ и к у  в о з в р а щ а т ь  и х ъ  в ъ  

п о л н о е  с в о е  р а с п о р я ж е н і е  п о м и м о  к р е с т ь я и с к а г о  о б щ е с т в а .  

В ъ  п р о е к т а х ъ :  о б о и х ъ  Н и ж е г о р о д с к и х ъ ,  В о р о н е ж с к о м ъ ,  В я т -  

с к о м ъ ,  Я р о с л а в с к о м ъ .  П о л т а в с к о м ъ ,  Х а р ь к о в с к о м ъ ,  Т в с р с к о м ъ  

м е н ь ш и н с т в а  и  А с т р а х а н с к о м  ь  и в ъ  м н ѣ н і н  1 4 - т и  ч л е н о в ъ  

М о с к о в с к а я  К о м и т е т а  о б ъ  у м е н ь ш е н і и  н а д ѣ л а  в о в с е  н е  у п о ­

м и н а е т с я .  В и т е б с к і й  н р о е к т ъ  Инфляндскихъ ѵ ѣ з д о в ъ  д о з в о -  

л я е т ъ  е г о  п о м ѣ щ и к ѵ  т о л ь к о  в ъ  т о м ъ  с л у ч а ѣ ,  е с л и  н о  т о п о ­

г р а ф и ч е с к о м  ь  и з м ѣ р е н і и  р а з м ѣ р ъ  к р е с т ь я и с к а г о  у ч а с т к а  о к а ­

ж е т с я  б о л ь ш е  п о к а з а н н а г о  в ъ  а к т ѣ .

Общая причина, п о  к о т о р о й  К о м и т е т ы  д о п у с к а ю т ъ  ѵ м е н ь -  

ш е н і е  н а д ѣ л а ,  е с т ь  убы л, паселенія;  С и м б н р с к і г і  н р о е к т ъ  5 - т и  

ч л е н о в ъ  у и о м и н а е т ъ ,  с в е р х ъ  с е г о ,  лишеніе крестьянъ за не­
исправность. <і С и м б и р с к і й  б о л ь ш и н с т в а  и р е д о с т а в л я е т ъ  о б щ е ­

с т в у  т р е б о в а т ь  у м е н ы і і е и і я  н а д ѣ л а .  е с л и  о н о  н е  в ъ  с и л а х  ь 

и с п о л н и т ь  в с ѣ  п о л о ж е н н ы й  з а  н е г о  п о в и н н о с т и ,  н е  о б о з н а ч а я  

п р н ч и н ь ,  в с . і ѣ д с т в і е  к о и х ъ  о н и  м о г у т ъ  о к а з а т ь с я  д л я  к р е с т ь ­

я н  ь  о б р е м е н и т е л ь н ы м и .

П р и з н а в а я  ѵ м е н ь ш е н і е  н а д ѣ л а  правомг  крестьяне кат обще­
ства. н ѣ к о т о р ы е  К о м и т е т ы  о г р а н и ч и в а ю т  э т о  п р а в о  д л я  о б е з -  

п е ч е н і я  п о м ѣ щ и к а .  С . - П е т е р б у р г с к и !  и  П с к о в с к о й  п р о е к т ы  н е  

о б я з ы в а ю т ъ -  и о м ѣ щ н к а  п р и н и м а т ь  у і і р а з д и н в ш і е с я  ѵ ч а с т  к  и . 

к о г д а ,  п о  н е д о с т а т о ч н о с т и  н а д ѣ л а ,  к р е с т ь я н е  д о т о л ѣ  н е  о т б ы в а ­

л и  п о л н о й  н а т у р а л ь н о й  п о в и н н о с т и  с ъ  в ы с ш а я  р а з м ѣ р а  т я г л о в а -  

г о  и а д ѣ л а ,  п л и  к о г д а  п о м ѣ і ц и к ъ ,  в п р е д ь  д о  у в е л и ч е н і я  ч и с л а  

т я г о л ь  б е з в о м е з д н о  о с т а в и т ь  э т и  у ч а с т к и  в ъ  р а с н о р я ж е н і н  

о б щ е с т в а .  К о с т р о м с к о й  К о м и т е т ъ  д о з в о л я е т ъ  о б щ е с т в у  т р е ­

б о в а т ь  у м е н ы и е н і я  н а д ѣ л а ,  к о г д а  н а с е л е и і е  у м е н ь ш и т с я  н е  

м е н ѣ е  к а к ъ  * /3 ;  б о л ь ш и н с т в о  М о с к о в с к а я — н а  ‘ / в ;  б о л ь ш и н с т в о  

Р я з а н с к а г о — н а  ' / j ;  Н о в г о р о д с к и !  н р о е к т ъ  б о л ь ш и н с т в а  д а ѳ т ъ



п р а в о  о б щ е с т в у  о т к а з ы в а т ь с я  о т ъ  у п р а з д н и в ш и х с я  у ч а с і к о в ь  

в ъ  т о м ъ  л и ш ь  с л у ч а ѣ ,  к о г д а  с о с т а в ь  о б щ е с т в а  у м е н ь ш и т с я  

н а  ’/ „  и к о г д а  у ч а с т к и  э т и  н е  п р и н а д л е ж а л и  л и ц а м ъ ,  в ы б ы в ­

ш и м ! .  и з ъ  о б щ е с т в а  б е з ъ  с о г л а с і я  п о м ѣ щ и к а .  С и м б и р с к і й  

н р о е к т ъ  б о л ь ш и н с т в а  о и р е д ѣ л я е т ъ ,  ч т о  о б щ е с т в о  д о л ж н о  н а -  

н е р е д ъ  д о к а з а т ь  н е в о з м о ж н о с т ь  и с п о л н е н і я  п о в и н н о с т е й  У  ѣ з д -  

н о м у  П р и с у т с т в і ю .  П р и  с е м  ь  С . - И о т е р б у р г с к і й ,  П с к о в с к о й ,  о б а  

Н о в г о р о д с к и х ъ ,  Р я з а н с к і й  и  М о с к о в с к і й  п р о е к т ы  т р е б у ю т ъ ,  

ч т о б ы  в о з в р а щ а е м ы е  п о м ѣ щ н к у  у ч а с т к и  н р и р ѣ з ы в а л и с ь  к ъ  

о д н о й  с т о р о н ѣ .

Р а з с м а т р и в а я  у м е н ь ш е н и е  н а д ѣ л а ,  к а к ъ  право помещика, 
С . - П е т е р б ѵ р г с к і й  н  П с к о в с к о й  п р о е к т ы ,  п р и  у ч а с т к о в о м ъ  н а -  

д ѣ л ѣ ,  п р е д о с т а в л я ю т ъ  с і е  п р а в о  п о м ѣ щ и к у ,  в ъ  с л у ч а ѣ  у н р а з д -  

н с н і я  у ч а с т к о в ъ ,  б е з ъ  в с я к а г о  о г р а н и ч е н і я ;  Ч е р н и г о в с к і й  б о л ь ­

ш и н с т в а — к о г д а  в ъ  о б щ е с т в ! ;  н е  б у д е т ъ  н е н а д ѣ л с н н ы х ъ  з е м ­

л е ю  с е м е й с т в ъ ;  Ч е р н н г о в с к і й  м е н ь ш и н с т в а — л и ш ь  в ъ  т о м ъ  

с л у ч а ѣ ,  к о г д а  у ч а с т к и  п о с л ѣ  у б ы л ы х ъ  к р е с т ь я н ъ  с о с т а в я т ъ  

* /з  п л и  б о л ѣ е  в с е г о  о т в е д е н н а г о  к р е с т ь я н а м ъ  н а д ѣ л а ,  и  п р и  

т о м ъ  б о л ь ш и н с т в о  о т к а ж е т с я  у д е р ж а т ь  и х ъ  з а  с о б о й ;  С н м б и р -  

с к і й  5 - т и  ч л е н о в ъ — е с л и  в ъ  о б щ е с т в ѣ  н е  о с т а н е т с я  н и  о д н о ­

г о  ж с л а ю щ а г о  п р и н я т ь  и х ъ  з а  о п р е д ѣ л е н н ы я  п о в и н н о с т и ,  и  

п р и  т о м ъ  у ч а с т к и  э т и  в о з в р а щ а ю т с я  п о м ѣ щ н к у  с п е р в а  в о  в р е ­

м е н н о е  в л а д ѣ н і е ,  в ъ  о к о н ч а т е л ь н о е  ж е  т о л ь к о  п о  н с т е ч е н ш  

6 - т и  л ѣ т ъ  ( д в у х ъ  с ѣ в о о б о р о т о в ъ )  il с ъ  р а з р ѣ ш е н і я  п р и с у  т -

с т в е н н а г о  м ѣ с т а .

П р о т и в о п о л о ж н ы й  с л у ч а й ,  т .  е .  увеличепге  н а д ѣ л а  в і ю -  

с л ѣ д с т в і н ,  НО м ѣ р ѣ  п р н р а щ е н і я  н а с е л е н і я ,  в с ѣ  К о м и т е т ы  п р и -  

з н а ю т ъ  н е о б я з а т е л ь н ы м ! ,  д л я  и о м ѣ щ и к а  и  п р е д с т а в л я ю т ь  д о ­

б р о в о л ь н о м у  с о г л а ш е н и е  е г о  с ъ  к р е с т ь я н а м и ;  о д і ш ъ  т о л ь к о  

В и т е б с к і й  н р о е к т ъ  д л я  Инфлянскнхъ у ѣ з д о в ъ  у п о м я н у л  о б ъ  

о б я з а н н о с т и  і ю м ѣ щ и к а  у в е л и ч и в а т ь  р а з м ѣ р ъ  у ч а с т к о в ъ ,  н о  в ъ



т о м ъ  л и ш ь  с л у ч а ѣ ,  е с л и  о н и  н о  т о п о г р а ф и ч е с к о м у  и з м ѣ р е н і ю  

о к а ж у т с я  м е н ь ш е ,  ч ѣ м ь  о з н а ч е н ы  в ъ  а к т ѣ .

I I I  и  I V .  Ч т о  к а с а е т с я  д о  в о п р о с а :  в ъ  ч е м ъ  д о л ж н о  с о с т о ­

я т ь  п р а в о  п о л ь з о в а н і я  к р е с т ь я н ъ  н а  о т в е д е н н у ю  и м ъ  з е м л ю ,  

т о  К о м и т е т ы  н о  п р е д с т а в л я ю т ъ  т о ч н а г о  п п о л о ж и т е л ь н а я  опре- 
дѣлепія  с е г о  п р а в а .  О д н и  о г р а н и ч и в а ю т с я  л и ш ь  о т р и ц а т е л ь ­

н ы м  ъ  е г о  о н р е д ѣ л е н і е м ь .  у к а з ы в а я  е г о  ограпичекін;  д р у г і е  

д о в о л ь с т в у ю т с я  о д н и м и  о б щ и м и  в ы р а ж е н і я м и .  Т а к ъ  Н и ж е г о ­

р о д с к о е  б о л ь ш и н с т в о  и Т а м б о в с к і й  К о м и т е т ъ  г о в о р и т ь ,  ч т о  

п о л ь з о в а н і е  к р е с т ь я н ъ  . р а с п р о с т р а н я е т с я  т о л ь к о  н а  п о в е р х н о с т ь  

з е м л и .  К о м и т е т ы :  С . - П е т е р б у р г с к і й ,  К о с т р о м с к о й ,  Б ѣ л о р у с с в і е  

ч л е н ы  В и т е б с к а г о ,  М о с к о в с к о е  б о л ь ш и н с т в о ,  А с т р а х а н с к і й ,  Х а р ь -  

к о в с к і й ,  П о л т а в с к і й ,  П с к о в с к о й ,  В л а д и м і р с к о е  б о л ь ш и н с т в о ^  

Н о в г о р о д с к о е  б о л ь ш и н с т в о  и Н р о с л а в с к і й  у п о м и н а ю т ъ ,  ч т о н а д ѣ л ъ  

д а е т с я  к р е с т ь я н а м ъ  д л я  о д н о г о  т о л ь к о  з е м л е д ѣ л і я .  М и н с к і й  К о м и ­

т е т ъ  п р и з н а е т ъ ,  ч т о  п р а в а  с р о ч н о - о б я з а н н ы х ъ  к р е с т ь я н ъ  о п р е -  

д ѣ л я ю т с я  в ъ  к а ж д о м ъ  и м ѣ н і и  и н в е н т а р е м ъ .  С и м б и р с к о е  б о л ь ­

ш и н с т в о  п р е д о с т а в л я е т ъ  и м ъ  т ѣ  с а м ы й  п р а в а ,  к о и  с у щ е с т в у ю ­

щ и м и  з а к о н а м и  п р е д о с т а в л е н ы  с в о б о д н ы м ъ  с е л ь с к и м  ь  о б ы в а т е -  

л я м ъ ,  в о д в о р е н н ы м ъ  н а  з е м л я х ъ  к а з е н н ы х ъ .  Т в е р с к о е  б о л ь ш и н ­

с т в о  р а с п р е д ѣ л я е т ъ  п р а в а  н а  к р е с т ь я н с к і г і  н а д ѣ л ъ  м е ж д у  к р е с т ь ­

я н а м и  и п о м ѣ і ц и к о м ъ  т а к ъ ,  ч т о  и е р в ы м ъ  п р е д о с т а в л я е т ъ  в с е  

х о з я й с т в е н н о е  р а с п о р я ж е н і е  з е м л е й ,  a  н о с л ѣ д н е м у  т о л ь к о  п р а в о  

п о л у ч е н і я  с ъ  н е я  о б р о к а .  Ч е р н и г о в с к і й  К о м и т е т ъ  т о ч н о  т а к ж е  

п р е д о с т а в л я е т ъ  к р е с т ь я н а м ! ,  х о з я й с т в е н н о е  р а с п о р я ж е н і е  з е м ­

л е й ,  н о  т о л ь к о  п о д ъ  и а д з о р о м ъ  п о м ѣ щ и к а .

И з ъ  р а з с м о т р ѣ н і я  ж е  о т н о с я щ и х с я  с ю д а  о т д ѣ л ь и ы х ъ  п о с т а -  

н о в л е н і й  и  н р а в и л ъ  о к а з ы в а е т с я ,  ч т о  в ъ  с о с т а в ѣ  п р а в а  п о л ь -  

з о в а н і я  К о м и т е т ы  у п о м и н а ю т ъ  слѣдуюіція п р а в а  :

1 )  п р а в о  з е м л е д ѣ л ь ч е с к о й  о б р а б о т к и  з е м л и  и  с о б и р а п і я  с ъ  

н е я  р а с т и т е л ь н ы х ъ  п р о и з в е д е н і і і :

-  8  —
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2 )  п р а в о  д о б ы в а н і я  п е с к у ,  г л и н ы ,  к а м н я ,  т о р ф а  и  в о о б щ е  

п р о н з в е д е н і й .  с о б с т в е н н о  д л я  к р е с т ь я и с к а г о  б ы т а  н е о б х о д и м ы х ъ ;

3 )  п р а в о  п о л ь з о в а н і я  в х о д я щ и м и  в ъ  г р а н и ц ы  н а д ѣ л а  в о д а м и ;  

п р а в о  в о з в е д е н і я  п а  п о л е в ы х ъ  з е м л я х ъ  с т р о е н і й  и  у с т ­

р о й с т в а  р а з н ы х г  з а в е д е н і й ,

и  5 )  п р а в о  о т д а в а т ь  о т в е д е н н ы е  у ч а с т к и  в ь  н а й м ы .

П р а в а  э т и  К о м и т е т ы  п р е д о с т а в л я ю т ь  к р е с т ь я н а м ъ  с ъ  с л ѣ -  

д ѵ ю щ и м и  о г р а н и ч е н і я м и  :

1 )  Право земледельческой обработки  Н о в г о р о д с к о е  б о л ь ­

ш и н с т в о  п р е д о с т а в л я е т е  к р е с т ь я н а м ъ  з е м л и  т о л ь к о  д л я  о д н о г о  

х л ѣ б о п а ш е с т в а ;  А е т р а х а н с к і й  К о м и т е т ъ — т о л ь к о  д л я  х л ѣ б о п а -  

ш е с т в а  и  с к о т о в о д с т в а  ; р а з в е д е т е  ж е  с а д о в ъ  и  о г о р о д о в ъ  

д о з в о л я е т ъ  и м ъ  н е  и н а ч е ,  к а к ъ  с ъ  с о г л а с і я  и о м ѣ щ и к а  и  о б ­

щ е с т в а .  О с т а л ь н ы е  К о м и т е т ы  н е  у п о м и н а ю т ъ  о  с е м ь  о г р а н и -  

ч е н і и .  Н а и р о т и в ь  т о г о ,  Н р о с л а в с к і й  К о м и т е т ъ ,  2  С и м б и р -  

с к и х ъ  ч л е н а  и  5 - т ь  В л а д и м і р с к и х ъ  п р я м о  г о в о р я т ъ ,  ч т о  

к р е с т ь я н и н ! ,  н а  о т в е д е н н о м ъ  е м у  у ч а с т к ѣ  м о ж е т ъ  р а з в о д и т ь  в с ѣ  

р о д ы  з е р н о в ы х ъ  х л ѣ б о в ъ ,  о в о щ е й ,  т р а в ъ  и  р а з н ы х ъ  р а с т е н і й .

К о м и т е т ы :  К о с т р о м с к о й ,  И о л т а в с к і Й ,  В л а д и м і р с к о е  б о л ь ш и н ­

с т в о ,  Т а м б о в с к і й  и  Р я з а н с к о е  б о л ь ш и н с т в о  п о л а г а ю т ъ  п р и  

с е м ь  у с л о в і е м ъ ,  ч т о б ы  к р е с т ь я н е  н е  п о р т и л и  у г о д і й  и  н е  и з -  

м ѣ н я л н  и х ъ  в и д а :  н е  з а р а щ и в а л и  п а ш н и  и н о к о с о в ъ  л ѣ с о м ъ ,  

н е  р а с п а х и в а л и  в ы г о н а ,  н е  р ы л и  к о л о д ц е в ъ  и  я м ъ ,  н е  п р о ­

к л а д ы в а л и  и о в ы х ъ  д о р о г ь ,  и  т .  и .

К о м и т е т ы :  К о с т р о м с к о й ,  Б ѣ л о р у с с к і е  ч л е н ы  В и т е б с к а г о ,  

б о л ь ш и н с т в о  М о с к о в с к а я  и  Н о в г о р о д с к а г о ,  С а р а т о в с к і й  и  Т а м ­

б о в с к и  у п о м и н а ю т ъ ,  ч т о  к р е с т ь я н е  д о л ж н ы  п о л ь з о в а т ь с я  з е м ­

л е й ,  н е  и с т о щ а я  п о ч в ы ,  н  у д о б р я т ь  е е ,  г д ѣ  м ѣ с т н о с т ь  э т о г о  

т р е б у о т ъ .

Т а м б о в с к і й .  Х а р ь к о в с к і й  и  д в а  Р я з а н с к и х ъ  ч л е н а ,  с в е р х ъ  

с е г о ,  т р с б у ю т ъ ,  ч т о б ы  к р е с т ь я н е  с о б л ю д а л и  с у щ е с т в у ю щ у ю



н ы н ѣ  с и с т е м у  п о л е в о д с т в а  и  п о  и з м ѣ н я л н  е я  б е з ъ  с о г л а с і я  п о -  

м ѣ щ и к а .  П о л т а в с к і і і  п о л а г а е т ь  с і е  т р е б о в а н і е  л и ш ь  д о  т ѣ х ъ  

п о р ъ ,  п о к а  з е м л и ,  о т в е д е н н ы й  к р е с т ь я н а м ъ ,  н е  б у д у т ъ  о т д е л ь ­

н о  о т м е ж е в а н ы  о т ъ  п о л е й  п о м ѣ і ц и к а .  О с т а л ь н ы е  К о м и т е т ы  о б ъ  

э т о м ъ  о г р а н и ч е н -!»  н е  у п о м и н а ю т ъ  :  С и м б и р с к о е  ж е  м е н ь ш и н ­

с т в о  2 - х ъ  ч л е н о в ъ  г о в о р и т ь ,  ч т о  к р е с т ь я н и н ' ! ,  н а  о т в е д е н н о м ъ  

е м ѵ  у ч а с т к ѣ  н м ѣ е т ъ  п р а в о  в в о д и т ь  р а з н ы е  с п о с о б ы  п о л е в о д с т в а ,  

л и ш ь  б ы  э т о  н е  м ѣ ш а л о  в в е д е н н о м у  у ж е  в ъ  и м ѣ н і и  с п о с о б у  

и о л ь з о в а н і я  д р у г и х ъ  ч л е н о в ъ  о б щ е с т в а .

М о с к о в с к о е  и  Р я з а н с к о е  б о л ь ш и н с т в а  у п о м и н а ю т ъ  т а к ж е  о  

з а и р е щ е н і и  п у с к а т ь  н а  к о р т о м ѵ  п р о г о н н ы й  с к о т ъ .

2 )  Право добыванія глины, песку ,  камни  п  н р .  п р е д о с т а в -  

л я ю т ъ  к р е с т ь я н а м ъ  К о м и т е т ы :  С . - П е т е р б у р г с к и ! ,  К о с т р о м с к о й ,  

Б ѣ л о р у с с к і е  ч л е н ы  В и т е б с к а г о ,  А с т р а х а н с к і й ,  Х а р ь к о в с к і й ,  

П с к о в с к о й ,  Я р о с л а в с к і й ,  Н о в г о р о д с к о е  м е н ь ш и н с т в о ,  5  В д а -  

д и м і р с к и х ъ  ч л е н о в ъ  и  2  Р я з а н с к и х ъ .  П р и  с е м ь ,  в с ѣ  о н и  

е д и н о г л а с н о  п р и б а в л я ю т ъ ,  ч т о  к р е с т ь я н а м ъ  д о з в о л я е т с я  д о ­

б ы в а л о  т о л ь к о  д л я  д о м а ш н я г о  и х ъ  у и о т р е б л е н і я ,  н о  о т н ю д ь  

н е  н а  п р о д а ж у  и  н е  д л я  з а в о д о в ъ .  М о с к о в с к о е  б о л ь ш и н с т в о  

с е г о  п р а в а  п р я м о  н е  д о п у с к а е т ъ ;  о с т а л ь н ы е  К о м и т е т ы  о  

н е м ъ  н е  у п о м и н а ю т ъ .

3 )  Право пользованы водами  С и м б и р с к о е  б о л ь ш и н с т в о  и  5  

ч л е н о в ъ ,  М о с к о в с к о е  б о л ь ш и н с т в о ,  а  т а к ж е  б о л ь ш и н с т в а  Р я з а н ­

с к о е  и  Т в е р с к о е ,  о г р а н и ч и в а ю т ъ  в о д о и о е м ъ ,  о с т а в л я я  р ы б н у ю  

л о в л ю  з а  п о м ѣ щ и к о м ъ .  Т в е р с к о е  б о л ь ш и н с т в о  д ѣ л а е т ъ  и с к л ю -  

ч е н і е  д л я  т ѣ х ъ  с л у ч а е в ъ ,  к о г д а  о з е р о  и л и  р ѣ к а  н а х о д и т с я  

в н у т р и  к р е с т ь я н с к и х ъ  з е м е л ь  о д н о г о  с е л е н і я .  І І р о ч і е  К о м и т е т ы  

о  н р а в ѣ  р ы б н о й  л о в л и  и л и  в о в с е  н е  у п о м и н а ю т ъ ,  и л и  г о в о р и т ь  

о б ъ  э т о м ъ  в ъ  І І І - й  г л а в ѣ ,  о с т а в л я я  э т о  п р а в о  з а  н о м ѣ щ и к о м ъ .

'!•) Право крестьянъ возводить на полевыхъ земляхъ строе- 
нія и устроивать промысловый завсденія  К о м и т е т ы :  G . - U e -
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тербургскій, Симбирское большинство, Костромской, Тамбов- 
скій, Бѣлорусскіе члены Витебскаго, Вятскій, Московское боль­
шинство, Астраханскій, Харьковскій, Владимірское большин­
ство, Саратовскій, Ярославскій и 2 члена Рязанскаго без­
условно подчиняють согласію общества и номѣщика, а 5-ть 

членовъ Симбирскаго, Инф іяндскіе члены Витебскаго, Черни­
говски!, Воронежекій, Иолтавскій и Минскій—дозволенію ио- 
мѣіцика. При сем ь Комитеты: Астраханскій и Тамбовскігі счи- 
таютъ еще нѵжнымъ оговорить, что застроенныя такимъ об- 
разомъ земли не могутъ быть причислены къ усадебнымъ и 

подлежать выкупу.
Нижегородский Комитетъ хотя тоже требуетъ согласія об­

щества и иомѣщика, но признаетъ, что они не вправѣ от­
казать. если отъ постройки или промысловаго заведепія не 
произойдетъ: или порчи угодій, или опасности отъ огня и за­

разы. или нарчненія иравилъ Строительная Устава.

Псковской и Тверское меньшинство дозволяютъ крестьянамъ 

возводить строенія сь согласія одного общества, безъ вѣдо- 

ма помѣщика.
Тверское большинство, при общинномъ пользованіи, ирини- 

маетъ тоже правило; при нотомственномъ же не считаеть нуж­

ными какое либо разрѣшеніе.
Новгородское большинство, при общинномъ нользованіи, 

требѵетъ согласія номѣіцнка и общества; при участковомъ пре­
доставляетъ \смотрѣнію каждаго хозяина участка. Новгород­
ское меньшинство различаете строенія хозяйственный и строе- 
нія, не составляющія необходимой принадлежности земледѣль- 
ческаго промысла: мельницы, Фабрики, заводы и торговыя за- 
веденія. Иервыя возводятся крестьянами безъ вѣдома помѣщика: 
при общинномъ пользованіи — сь разрѣшенія общества, при
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участковомъ—по усмотрѣнію хозяина. На возвеДеніе же но- 
слѣднихъ требуется разрѣніеніс помѣіцика.

5-ть Владимірскихъ членовъ возведеніе жилыхъ и хозяй- 

ственныхъ строеній и устройство заведеній, не зависящихъ 
отъ условій самой мѣстности и отъ естественныхъ матеріаловъ, 
добываемыхъ изъ этой самой земли, допускаютъ съ согласія 
одного общества; на устройство же нрочихъ заведеній тре- 
буютъ, сверхъ сего, разрѣшенія помѣщика.

14-ть Московскихъ членовъ хозяйственный строенія пре- 
доставляютъ возводить крестьянамъ безъ особаго дозволенія, 
съ соблюденіемъ лишь правилъ Строительная Устава; Фаб­
ричный же и промышленный заведенія—съ дозволенія сельскаго 
начальства.

Два Симбирскихъ члена разрѣіпаютъ возведеніе строеній 
безъ всякаго ограниченія, лишь бы они не портили земли.

При семъ Комитеты: Нижегородскій, Псковской, Тверской, 
Новгородскій и два Симбирскихъ члена полагаютъ условіемъ, 
чтобы, въ случаѣ возвращенія участка обществу или помѣщи- 
ку, возведенныя на немъ строенія были безъ замедленія сне­
сены.

5) Право отдачи участковя въ наймы. Комитеты: Минскій, 
Ярославскій и Тамбовскій не дозволяютъ крестьянамъ отда­
вать участковъ въ наймы, не только постороннимъ лицамъ, но 
и членамъ того же общества: первый — безъ разрѣшенія по- 
мѣщнка, иослѣдніе два—безъ согласія помѣщика и общества. 
С.-Петербургски!, Симбирское большинство, Костромской, Ви- 
тебскій, Московское большинство, Псковской, Иолтавскій, Нов- 
городскій, Рязанское большинство и меньшинство 2-хъ чле­

новъ и Саратовскій упоминаютъ о такомъ запрещеніи лишь 
относительно лицъ посторопнихъ. Оба же Симбирскихъ мень­
шинства предоставдяютъ каждому крестьянину отдавать свой
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ѵчастокъ въ наймы безъ всякаго ограниченія и чьего либо раз- 

рѣіненія.
Остальные Комитеты сего права не касаются.
и 6) Сверхъ вышеуказанныхъ ограниченій, большая часть 

Комитетовъ ограничивают право пользованія крестьянъ такъ 
называемыми «вотчинными нравами владельца . » Права эти 

излагаются Комитетами въ 3-й главѣ положеній.
V. ІІо отногиенію кв общинному или личному способу 

пользования Комитеты дѣлятся на три разряда. Одни при- 
знаютъ исключительно общинное пользование*, другіе исклю­
чительно личное или участковое; третьи допускаютъ оба спо­
соба, и притомъ выборъ между ними предоставляютъ: или но- 

мѣіцику, или самому обществу, или ихъ обоюдному соглаше- 
нію, или же, наконецъ, принимаютъ оба способа преемственно: 
общинное иользованіе— на срочно-обязанное положеніе, а личное

владѣніе— послѣ выкупа.
Ка первому разряду , принимающему исключительно общин­

ное иользованіе, принадлежать Комитеты: Нижегородскій, Сим­
бирское большинство, Костромской, Московскій, Вятскій, Вла- 
димірское большинство, Тамбовскій, Саратовскій, Ярославский, 

Рязанское большинство и меньшинство 2-хъ членовъ.
Ко второму, признающему только личное нользованіе, от­

носятся: 5-ть Симбирскихъ членовъ, Ннфдяндскіе члены Витеб­
скаго Комитета, Комитеты: Воронежскій, Черниговскій, Полтав-

скігі и Минскій.
ІІзъ Комитетовъ третьяю разряда , допускающихъ оба спо­

соба пользовании, два Симбирскихъ члена, Бѣлорусскіе члены 
Витебскаго, Псковской и Новгородское большинство предо­
ставляютъ выборъ между тѣмъ и другимъ способомъ усмо- 
трѣнію помѣщика; Тверской и Новгородское меньшинство- 
приговору самого общества; С.-Петербургскій — обоюдному



согласію между обществомъ и помѣщикомъ. Астраханскій упо- 
минаетъ и объ общинномъ н личномъ пользованіи, но не ука­
зываете, отъ кого зависите выборъ между ними.

Харьковскій Комитетъ признаете, что на срочно-обязанное 
время земля должна оставаться въ общинномъ пользованіи; 
но каждому члену общины сохраняется право, бѵде пожелаете, 

выкупить свой участокъ въ личную собственность, безпрспят- 
сівенно со стороны міра. По окончанін же общаго выкѵпа и 

очистки долговыхъ повинностей нредъ Правнтельствомъ. вся 
земля, отданная номѣщикомъ при введеніи положенія въ об­
щинное владѣніе крестьянамъ. ненромѣнио должна быть р а с ­

пределена между членами общества и предоставлена каждому 
члену въ личную полную собственность.

Іри Рязанскихъ члена постановили, что выкупаемая кресть­
янами земля, до уплаты всей слѣдуемой за нее капитальной 
суммы, должна оставаться въ общинномъ пользованіи: по окон- 
чаніи же выкупа, оставить земли въ общинномъ пользованіи, 
или раздѣлить между членами въ личную собственность каж- 

даго, предоставляютъ на волю самихъ крестьянъ, по опредѣ- 
ленію міра.

Пять же Владимірскихъ членовъ принимаютъ. что и по окон- 
чанін выкупа, земля, въ теченіи 50-ти лѣтъ. должна оста­
ваться въ общинномъ владѣніи міра; переходъ же по истече- 
ніи сего времени въ частную собственность долженъ зависѣть 
отъ разрѣшенія Правительства.

VI. По отношенію ка перед,ьламя крест ут скиха участ­
ков» Комитеты дѣлятся на три разряда. Одну виолнѣ предо­

ставь яютъ ихъ усмотрѣнію общества; другіе допускаютъ ихъ 
не иначе, какъ съ большими или меньшими ограниченіями; 
третьи: или совершенно не допускаютъ передѣловъ, или вовсе 
о нихъ не упоминаютъ.

— И  —



Ка п е р в о м у  р а з р я д у  относятся: Нижегородское большинство 

и Симбирское большинство.
Ко второму разряду, допускающему передѣлы лишь съ 

нѣкоторыми ограниченіями, принадлежать Комитеты: С .-П е­
тербургски, Костромской, Бѣлорусскіе члены Витебскаго. 
Московское большинство, Харьковскій, Псковской, Вятскій, Пол­

тавски!, Новгородскій, Тамбовскій и два Рязаискихъ члена. 
Ограннченія эти состоять въ томъ, что передѣлы допускают­

ся : или только ва извѣстныха случаях-,, или только по 
определенному большинству голосовя и с г, дальнѣйшаіо 

утверждения.
Случаи, коими Комитеты ограничивают!, передѣлы. слѣ- 

дуюіціе:
1) Убыль паселенія. Костромской Комитетъ и Новгород­

ское меньшинство допускаютъ псредѣлы лишь тогда, ьоіда 
число тяголъ уменьшится на ‘/ ц  С.-Петербургскій, Бѣлорус- 
скіе члены Витебскаго и Новгородское большинство—при умень-

шеніи тяголъ на ‘/з .
2) Перехода ка лучшей системе хозяйства. О семь упо- 

мпнаютъ Комитеты: С.-Петербургский, Бѣлорусскіе члены Ви­

тебскаго, Псковской и ІІовгородскій.
3) Новгородскій Комитетъ нрибавляетъ къ сему еще ж ела -  

ніе общества перейти иза общинною пользованья вг, участ ­

ковое.
/|') Московскій, Вятскій, Тамбовскій и два Рязанскихъ члена, 

не \казыяая случаевъ, требуютъ, чтобы иередѣлы допускались 
только «во крайней необходимости. » Во избѣжаніе же пово­
дов), къ нередѣламъ, Вятскій Комитетъ нолагаетъ оставлять, 

гдѣ можно, на случай прибыли ссмействъ, запасные участки.
Второй родъ ограниченій заключается въ томъ, что I вер- 

ской Комитетъ допускаетъ передѣлы только съ согласія 2/з го-



лосовъ мірскаго схода; два Рязанскихъ члена, свсрхъ согласія 
у 3 голосовъ, требуютъ утвержденія Мироваго Судьи. Костром­
ской н ІІолтавскій считаютъ нужнымъ утвержденіе мірскаго 
приговора помѣщнкомъ, a Тамбовскій донускаегь передѣлы 
только по соглашенію 2/ю всѣхъ тягловыхъ крестьянъ и съ 

согласія помѣщика.
Ка третьему разряду Комитетовъ, совершенно воспре­

щающему передѣлы, принадлежать: Нижегородское меньшин­
ство, ИііФляндскіе члены Витебскаго и оба Симбирскихъ мень­
шинства. Надѣленіе прибылыхъ тяголъ 5-ть Симбирскихъ 
членовъ полагаютъ производить изъ тѣхъ участковъ, отъ ко- 
ихъ прежніе плательщики отказались, или коихъ они лишены 

за неисправность.»
Остальные Комитеты о передѣлахъ вовсе не упоминаютъ.

О б а о р ъ  основаній .

I. Относительно срочности или безсрочности пользованья. 
Комитеты въ обзорахъ основаній приводятъ слѣдующіе до­
воды :

Изв Комитетовв, ограничивающих* право пользованія од­
ними срочно-обязанныма періодомв, Воронежскій находитъ, 
что для улучшенія быта крестьянъ, сверхъ утвержденія между 
ними правилъ вѣры и нравственности, достаточно одной «сво­
боды труда.» Право же крестьянъ на матсріалыюе обезпеченіе 
онъ вовсе не признаетъ, считая отношенія крестьянъ къ отво­
димой имъ въ пользованіе землѣ исключительно лишь догово- 
ромъ найма.

Симбирское большинство говорить, что «надѣлъ земли для 
крестьянъ обязательный, хотя бы они желали отъ онаго от­



казаться, бросается въ глаза, какъ явная несправедливость и 
покушеніе на свободу крестьянъ. Комитетъ счелъ, онъ что 
по крайней мѣрѣ долженъ положить границу этой несправедли­
вости,— назначив!, 12-ти-лѣтні’й переходный срокъ этому на-

* ильственному состоянію отношеній. Продлить обязательный 
надѣлъ на неопредѣленное время значило бы пожертвовать 
крестьянской нользѣ и укрѣппть трудъ крестьянъ на вѣчныя 
времена, если не къ помѣщику, то къ землѣ, хотябы самой 

неблагодарной. Конечная цѣль реформы должна состоять въ
• оверніенномъ замѣненіи обязательная надѣла добровольнымъ 
югіашеніемъ ; до этого же времени въ Россіи, одной изъ 

веЬхь Державъ Европейскихъ, трудъ не будетъ свободенъ и 
крестьяне останутся подъ другимъ именемъ крѣпостными».

1 язанекое большинство объясняетъ, что «невозможно на 
неопредѣленное время поставить два сословія въ искусствен- 
ныя отношенія. Иодобныя мѣры могутъ быть только времен- 
пыя, что сознаетъ и Правительство, учреждая періодъ сроч­

но-обязанный. Въ окончательном!, же неріодѣ, если Правитель­
ство не едѣлаетъ крестьянъ собственниками земель, то необ­
ходимо будетъ по крайней мѣрѣ возвратить обоимъ соело- 
віямъ полную свободу приходить къ добровольнымъ соглаше- 
ніямъ, безъ вмѣшательства какихъ бы то ни было регламен- 
іацій, и такимъ образомъ подчинить земледѣліе тѣмъ же пра­

вилам!,. на которыхъ существуютъ прочія отрасли промыш­
ленности. »

Новгородское большинство, повторяя всѣ вышеизложенные 
доводы противъ постоянная пользованія, прибавляетъ къ семѵ 
еще «невозможность опредѣленія постоянной ренты за землю, 
но нричинѣ постояннаго возвышенія цѣнности земли.і

Комитеты, принимающіе постоянное пользование, объ­
ясняют!,. что ограниченіе его однимъ 12-ти лѣтнимъ срокомъ
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г о т о б и т ъ  крестьянамъ участь пролетаріевъ, вполнѣ зависимых-!, 
отъ произвола землевладѣльца и, что, сверхъ сего, такое огра- 
ниченіе противно В ы со ч ай ш и м ъ  Рескриптамъ и указанію Ми­
нистра Внутреннихъ Дѣлъ, заключающемуся въ отношеніи его 

къ С.-Петербургскому Военному Генералъ-Губернатору отъ 

5 Декабря 1857 года за № 41.
Комит еты, требующіе перехода пользования вз выкупа, 

соглашаясь въ невозможности ограничить пользованіе однимъ 

переходнымъ періодомъ, признаютъ отчасти справедливыми и 

доводы протнвшіковъ постоянная пользования; а именно:
Тверское большинство объясняете : «личная свобода ни­

когда не можетъ осуществиться безъ свободы имуществен­

ной. Если признать крестьянина лично свободными, съ пра- 

вомъ вольная перехода, оставнвъ всю землю въ иеограни- 
ченномъ распоряженіи помѣщнковъ, не значите ли это осво­
бодить только помѣщиковъ отъ всѣхъ лежавшнхъ на нихъ обя­
занностей въ отношенін къ крестьянамъ, нодчинивъ послѣд- 
нихъ еще большему ихъ произволу? Тогда крестьянинъ будетъ 
поставленъ въ необходимость соглашаться на всякія условія 

помѣщика, а потому все имущество, a слѣдовательно и вся 
жизнь его , будетъ зависѣгь отъ произвола землевладѣльца. 
Этого не было даже и при крѣпостномъ правѣ, которое по­
ставляло помѣщикамъ въ ненремѣнную обязанность доставлять 

.ихъ крѣпостнымъ людямъ средства существованія. Такую сво­
боду нашъ народъ называете «волчьей волей.«  Но если 
крестьяне получатъ только право пользоваиія нолевыми землями, 

необходимыми для ихъ существованія, то свобода ихъ будете 
существовать только на однихъ словахъ. Отдавая собствен­
ность помѣщика въ вѣчное пользованіе крестьянъ, для обез- 
печенія ихъ быта и обязанностей предъ Правительством!., за- 

конъ непремѣино будете вынужденъ обезпечить права соб-
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ственника земли предоставленіемъ ему права вмѣшательства въ 

хозяйственный быть поселенныхъ на ого землѣ крестьянъ. а 
это в.мѣшательство необходимо должно быть соединено съ пра- 
вомъ суда и расправы. которое исключаетъ уже всякое по- 

нятіе о гражданской свободѣ крестьянъ.»
5-ть Бладимірскихъ членовъ, утверждая, что «крестьяне 

не понимаюгь освобождеиія безъ земли», въ тоже время на- 
ходятъ, что иользованіе имѣетъ безчисленныя и ничѣмъ не 

отвратимыя неудобства, изъ коихъ главное есть то, что два 
сословія Государства, на которыхъ зиждется ого благосостоя- 

ніо, остаются постоянно во враждебныхъ отношеніяхъ между 
собою. Поизбѣжное при вѣчномъ пользованіи обязательство 
общества платить, за круговою порукою, поземельную ренту 
номѣщикамъ было бы вѣчною крѣпостью крестьянъ къ землѣ, 

несовмѣстной ни съ духомъ времени, ни съ понятіемъ о лич­
ной свободе, ни съ пользою для промышленности и благо- 
денствія страны. Всѣ эти неудобства прекращаются за одинъ 

разъ выкупомъ надѣла въ собственность, и меньшинство уве­
рено, что выкупъ долженъ совершиться въ самое непродол­
жительное время, и что безъ него нѣтъ другаго благодѣте.іь- 

наго исхода настоящему прообразован^.»
II. Обязательность для крестьянъ пользованія надѣломъ на 

все срочно-обязанное время, независимо отъ выкупа усадьбъ: 
Симбирское большинство осиовываетъ на томъ, «чтобы изба­

вить помещиков I. отъ соворшеннаго раззоренія, въслучаѣ, если- 
бы крестьяне , пользуясь правомъ осѣдлости, отказались отъ 
исполненія обязательныхъ работъ. необходимыхъ каждому вла­
дельцу до установленія между помѣщикомъ и крестьянами 
добровольных!, соглашеній, относительно пользованія полевыми 

угодьями.»
Московское большинство объясняете, что оно приняло подоб-

2"
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ную мѣру въ интересѣ крестьянъ, которые иначе кинули бы 

хлѣбопашество и перешли бы въ положеніе, могущее вести 

ихъ со временемъ къ пролетаріату.
Остальные Комитеты повторяютъ тѣ же доводы.
Въ отношеніи нзмѣненія величины надѣла, необязательность 

ѵвеличенія его для помѣіцика большинство Московскаго Ко­
митета основываетъ на примѣчаніи къ У-й главѣ В ы с о ч а й ш е  

утвержденной программы, въ которой сказано: «увеличеніе 

поземельная надѣла впослѣдствіи, по мѣрѣ прираіценія насе- 
ленія, зависите отъ обоюдныхъ условій помѣщика съ крестья­
нами, но не обязательно для псмѣщика.» Обязательность же 
ѵменыненія тотъ же Комитетъ принимаетъ «въ видахъ облегчо- 

нія перехода отдѣльнымъ лицамъ, конхъ общество безъ сего 
не пустило бы.» Большинство Черниговская Комитета возвра- 
щеніе номѣщпку упразднившихся участковъ основываетъ «на 
правѣ собственности его на всю землю.» Меньшинство же 
сего Комитета возражаетъ, что «если помѣщикъ ограждается 
отъ обязанности увеличивать надѣлъ въ случаѣ приращенія на- 
селенія, то справедливость требустъ допустить, чтобы кресть­

янское общество могло обращать участки, оставшіеся не за­
нятыми, на надѣленіе: а) принадлежащнхъ къ обществу без- 
земельныхъ крестьянъ; б) вновь выдѣляющихся семействъ; в) 
вновь поступающихъ въ общество членовъ.» Право это даетъ 

также «возможность крестьянамъ нести общественный повин­
ности (на обезпеченіе продовольствія, содержаніе больницъ и 
проч.), не обезиеченныя въ положеніи никакими другими 
источниками.» Въ другомъ мѣстѣ меньшинство Черниговская 
Комитета объясняете, что и самимъ крестьянамъ нельзя да­
вать права отказываться отъ надѣла, ибо «отказъ ихъ мо­
жете зависѣть часто отъ случайных!, причинъ, конхъ суіце- 

ствованіе очень условно и даже непродолжительно. Земля же
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дается не для одного иоколѣпія; она должна обезнечивать и 
тѣхъ, коп останутся нослѣ отказавшихся отъ нея по личнымъ 
своимъ видамъ.

III и IV*. По отношенію къ опредѣленію и ограниченіямъ 

права пользованія крестьянъ на отведенную имъ землю, въ 
обзорахъ основаній встрѣчается лишь нѣско.іько частныхъ за- 
мѣтокъ, а именно:

Оірапиченіе хозяйственных-, распоряжений крестьянъ над- 
зоромя помещика  Черниговское большинство основываетъ «на 
неприкосновенности права собственности помѣщпка и на томъ, 
что сохраненіе на будущее время богатства почвы зависитъ 

отъ правильнаго и рачительнаго воздѣлыванія, безъ котораго 
и плодородный поля могутъ быть приведены въ запустѣніе.»

Запрещеніе отдавать земли  въ наймы безъ дозволенія по- 
мѣщика Костромской Комитетъ и Московское большинство 
приняли, для предупрежденія бездомства и запущенія пашень 
h для недопѵщенія въ имѣніе лпцъ, не подлежащихъ началь­
ству помѣщика и имъ неодобренныхъ.

Запрещеніе крестьянами возводить строенія безъ дозво- 

ленія помѣщика, Московское большинство основываетъ на Вы- 
сочайш ем ъ Рескриптѣ, въ томъ предположеніи, чтобы «поле- 
выя угодья не были считаемы усадебными землями, подле­
жащими праву выкупа, въ нарушеніе правь собственности но- 

мѣщика.» С.-Петербургскій Комитетъ полагаетъ пеобходи- 
мымъ согласіе помѣщика, какъ владѣльца земли, въ томъ пред­
положение что нѣтъ повода олицать отказа съ его стороны 
безъ всякаго на то основанія. Костромской Комитетъ прп- 
знаетъ согласіе общества и помѣщика необходимымъ усло- 
віемъ предупрежденія устройства вредныхъ заведеній.

V. По отношенію кг, выбору меж ду общинными и лич­
нымъ землевладгьніемд Комитетъ Минскій п Инфляндскіе члены



Витебскаго объясняюсь, что въ ихъ мѣстностяхъ доселѣ хозяй­
ственная община не существовала; вводить же ее вновь счи- 
таютъ неудобным!.. признавая личное владѣніе лучшей Формой

э к о н о м и ч е с к а г о  б ы т а .

Воронежскій Комитетъ и 5-ть Симбирскихъ членовъ требуют ь 
ѵничтоженія общиннаго владѣнія. Первый замѣчаетъ, что «только 
то владѣніе даетъ полезное наиравленіе труду, гдѣ человѣкь 
пользуется онымъ отдѣльно и работаетъ на самого себя. Гдѣ 

же введено общинное владѣніе, тамъ являются тунеядцы и 
міроѣды.« Симбирскіе члены объясняюсь, что установленіе 
общиннаго владѣнія имѣетъ цѣлью «не огражденіе крестьянъ 
отъ батрачества, а вытекаетъ изъ Фальшиваго убѣжденія, что 
для помѣщиковь было бы затруднительно имѣть дѣло съ от- 
дѣльными личностями, и что только круговое ручательство 

всего общества можетъ снасти ихъ отъ недоимокь. Но, не 
смотря на век» строгость мѣръ противъ несостоятельнаго об­

щества, онѣ не цѵдѵтъ дѣйствовать. Многіе помѣщики не за- 
хотятъ и воспользоваться гіредоставленнымъ имъ способомъ 

взысканія убытковъ съ невольныхъ поручителей; і Ь же, кон 
потребуютъ строгаго исполненія предписанныхъ правиль, по­
степенно при веду тъ и состоятельных!, крестьян ь вь неисправ­

ность, и поставятъ все общество въ самое непріязненное къ 
помѣщику отношеніе. Въ особенности круговое ручательство 
не мыслимо въ незначительныхъ барщинныхъ имѣніяхъ, въ 

коихъ двѵмь, тремъ семейетвамъ пришлось бы исправлять за 
другія неисправны» семьи двойныя работы. При единичномъ 
на*ѣлѣ каждое семейство отвѣчаетъ только само за себя. Та­

ковой надѣлъ также важенъ и потому, что онъ облегчаетъ 
выкміъ. Добровольный выкупъ земли цѣлымъ міромъ можетъ 

послѣдовать только въ весьма рѣдкихъ случаяхь, и потому 
помѣщики могутъ ожидать выкупа только посредствомъ ка­
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кой либо кредитной операціи, а она не будетъ имѣть доста­

точной гарантіи, ибо нельзя продавать за недоимки землю, 
отведенную всему міру, и давать право покупщику сгонять съ 
нея всѣхъ нрежнихъ хозяевъ, изъ коихъ одни можетъ быть 
были совершенно состоятельны и но неволѣ должны отвѣчать 
за другихъ. При единичномъ же надѣлѣ, многіе крестьяне 
ножелаютъ выкупить свои участки, и причинить къ иимъ кре­
дите легко, ибо отчужденіе сихъ участковъ, за неисправный 

платожъ процентовъ, всегда возможно.»
Московское большинство, Рязанскій и многіе дрѵгіе Коми­

теты, принимая общинное владѣніе, объясняюсь, что .«руко­

водствовались при этомъ существующими издавна обычаями, 

сохраненіе конхъ признаюсь весьма важнымъ.»
6-ть Владимірскихъ членовъ, признавая хозяйственныя вы­

годы частной личной собственности , однакоже полагаюсь, 
«что крутой пореходъ ось существующей Формы владѣнія зем­

лей, связанной съ такъ многими существенными обстоятель­
ствами крестьяискаго управленія и хозяйства, не только не- 
ѵдобенъ, но и почти невозможенъ, особенно для земли по­

левой. »
5-ть членовъ того же Комитета утверждаюсь, «что измѣ- 

ноніо издавна утвердившегося обычая, измѣненіе, къ коему 
крестьяне не обнаруживаюсь наклонности, было бы противно 

цѣлн улучшенія быта ихъ. Напротивъ, сохраненіе этого ко- 

роннаго обычая русскаго сельскаго быта, съ устраненіемъ 
только одного его неудобства—частыхъ перодѣловъ земли, 
прямо ведете къ улучшенію. Только опыте будущего можетъ 
показать, должно ли общинное землевладѣніе удержаться на­
всегда, какъ необходимая и разумная Форма сельскаго быта, 
или перейти въ Форму личной дробной собственности. Потому 
составители проекта предоставляюсь усадебную осѣдлость и



поземельный надѣдъ вь общинную собственность крестьянъ, 
п, вполнѣ понимая всю важность вопроса объ общинномъ и 

личном ь землевладѣніи, какъ вопроса не частнаго, а обще- 

народнаго и государственная, полагаютъ, что по крайней 
мѣрѣ вь теченіи 50-ти лѣть общинное владѣніе должно ос­
таться неприкосновенными. »

VI. Ограничение иередѣловй случаями самой крайней необ­
ходимо! 1 и Московское большинство основываетъ на отноше- 
ніи Министра Внѵтреннихъ Дѣлъ, отъ 5-го Декабря 1857 
года № 41.

Мнѣвія Начальниковъ губерній.

Ограниченіе срока пользов(інія и предоставление бѵдущихъ 
поземельныхъ отношеній добровольнымъ контрактамъ Минскій 
Губернаторъ считаегь нротивнымъ и В ы сочайш ей  волѣ и ин­
тересам ь крестьянь. Недостатокъ средствъ къ переселенію и 
нравственныя побужденія, привязанность къ мѣстѵ рожденія. 

заставить крестьянъ принимать невольно предлагаемый земле­
владельцем ь условія, и такими образомъ изчезаетъ настоя­
щее назначеніе добровольным договори. »

Измѣненіе величины надѣла, въ отношеніи къ ѵвеличенію 
его впослѣдствіи, по мѣрѣ приращенія населенія, зависитъ 

отъ обоюдныхъ условій номѣщиковъ съ крестьянами, но по 
мнѣнію Начальника Ярославской губерніи, должно быть обяза- 
тельнымъ для помѣщиковъ. Костромской Губернаторъ, въ ви- 
дахъ облегченія повинностей, полагаетъ уменыненіе надѣла 
обязательнымъ для помѣщика при убыли населенія не на */.„ 

какъ постановили Комитетъ, а на '/з. С.-Иетербургскій Воен­
ный Генерал ь-Губернатор ь признаеть полезным ь на все сроч­
но-обязанное время сохранить за обществомъ право, въ слѵ- 

чаѣ прибавленія тяголъ, требовать возвращенные помѣщику



участки обратно. Псковской Губернаторъ находить, что на 
уменьшеніе надѣла общество должно напередъ испросить раз- 
рѣшеніе губернекаго начальства, ибо надѣлъ служить обез- 
печѳніемъ не только господским ь, по и всѣмъ казенными и 
общественнымъ иовинностямъ, и всѣмъ нѵждамъ общества, за- 

которыя Начальство это отвѣчаетъ.
Назначеніе от води мыл s крестьянами земель для одного 

хліьбопашества Новгородскій Губернаторъ находить «весьма 

ограниченным^ н предлагаете замѣнить болѣе опредѣлеинымъ 
выраженніемъ, а именно: что отводимые въ пользованіе кресть­
янъ участки предоставляются для употреблеиія по назначенію, 

какъ-то: пашни—для хлѣбопашества и посѣва другихъ про- 
израстеній, покосы— для сѣнокоса, дровяные участки—для поль- 

зованія дровами: сверхъ того дозволяется на всѣхъ сихъ 
угодьяхъ производить и пастьбу скота.»

Костромской Губернаторъ «не видитъ основанія воспрещать 
крестьянамъ отдачу земель вь наемъ, съ тѣмъ впрочемъ, что 
бы содержатель унотреблялъ землю сообразно ея назначенію. 
т. е. пашню—подъ посѣвы и т. п., и не доводнлъ до истощс- 
нія. Во всякомь случаѣ слѣдуетъ разрѣшнть крестьянамъ зем­
ли, остакиціяся у общества вслѣдствіе убыли иаселенія (не­

зависящей отъ общины) отдавать въ наймы и безъ согласія 
помѣщика, если онъ не изъявить желанія взять этой земли 

за себя.»
С.-Петербургски Военный Генералъ-Губернаторъ и Кост­

ромской Губернаторъ «не видятъ необходимости въ согла- 
сіп помѣщнка на возведеніе крестьянами на полевыхъ земляхъ 
строеній.» ГІослѣдній замѣчаетъ, «что недобросовѣстпый вла- 
дѣлецъ могъ бы запретить крестьянамъ возводить на отведен­

ной въ ихъ иользованіе землѣ такія постройки, кои необходи­
мы для удобренія почвы и вообще для улучшенія сельскаго



х о з я й с т в а .  А п о т о м у ,  д л я  о б е з п с ч е н і я  к р е с т ь я н ъ  о т ъ  п р и т ѣ с -  

п о н ій  в л а д ѣ л ь ц а ,  н е о б х о д и м о  о т н я т ь  у н е г о  п р а в о  н а  в с я к о е  

в м ѣ ш а т е л ь с т в о  в о  в с е ,  ч т о  б у д е т ъ  н а х о д и т ь с я  н а  з с м л ѣ ,  о т ­

в е д е н н о й  к р е с т ь я н а м ъ  в ъ  п о л ь з о в а н і е ,  к р о м ѣ  п р а в ъ ,  к о п  б у -  

Д у т ъ  п р е д о с т а в л е н ы  е м у ,  к а к ъ  у ч а с т н и к у  в ъ  д ѣ л а х ъ  в о т ч н н н а г о  

у п р а в л е н і я . »

Но от пош енію  кз общ ин ном у и ли  л и ч н о м у  пользован ію  

Саратовскій Губернаторъ иаходнтъ, что «усадьбы и полевыя 
угодья, когда онѣ бѵдутъ выкуплены, должны бы составлять 
не общинное владѣніе мірскаго общества, а личную собствен­
ность каждаго отдѣльно семейства.

Замѣчанія Министерства Внутреннихъ Дѣлъ.

Ограничение п р ава  п о льзо ва н ія  крестьянг, одним и с р о ч н о -  

обязан ны м з врем енем ъ  Земскій Отдѣлъ, въ замѣчаніяхъ на 
проекты: Нижсгородскаго большинства, Симбирскаго большин­

ства, Костромской II И н ф л я н д с к і й ,  находить противными смыс­
лу В ы сочайш их!, Рескриптовъ и отношенію Министра В нут- 
реннихъ Дѣлъ отъ 5-го Декабря 1857 года за № 41, въ 

коемъ, въ и. 5-мъ, сказано, что земли, однажды отведенныя въ 
нользованіе крестьянъ, должны постоянно оставаться въ рас- 
поряженіи міра.

ГІостановлепіе И н ф л я н д с к и х ъ  членовъ Витебскаго Комитета 
о пост епенном з п р екр а щ ен ы  о б яза т ельн о ю  пользованья  Зем- 

скій Отдѣлъ признаетъ иолезнымъ, лишь съ тѣмъ условіемъ, 
чтобы крестьяне, освобождаясь отъ обязанности пользования, 
но лишились на него права, и притомъ постоянно, а не на 
одинъ только переходный періодъ.

Объ уменыиеніи надѣла въ замѣчаніяхъ Земскаго Отдѣла по
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С.-Петербургскому проекту находится, что уменьшение кресть- 

янскаго надѣла не согласно съ 5 пунктомъ II отд. отноше- 
н і я  Министра Внутренних-ъ Дѣлъ къ С.-Петербургскому Во­
енному Генераль-Губернатору за № 41, въ которомъ сказано, 
что «земли, однажды отведенный въ пользованіе крестьянъ, 

должны постоянно оставаться въ распоряженш міра.»
Но отношенію къ праву крестьяне возводить на полевых» 

землях* строенія, Земскій Отдѣл ь, при разборѣ Симбирскихъ 
положеній, отдаетъ предиочтеніе проекту двухъ членовъ, вь 
коемъ право это предоставлено крестьянамъ безъ всякаго ог- 

раниченія, съ условіемъ, чтобы строенія не портили земли и 
при переходѣ участка въ дрѵгія руки были немедленно сне­

сены.
О т н о с и т е л ь н о  запрещения крестьянамъ, безъ разрѣшенія по- 

мѣщика, отдавать земли  вз наймы постороннимб лицам*. 
Земскій Отдѣлъ вь замѣчаніяхъ на С.-ІІетербургскій проектъ, 

п о л а г а е т ь ,  что «запрещеніе это не должно быть постановлено 
общимъ правиломъ, такъ какъ оно не рѣдко можетъ лишать 
крестьянъ в о з м о ж н о с т и  заниматься какимъ-либо промысломъ, 
кромѣ з е м л е д ѣ л і я . Оно можетъ быть допущено в ъ  видѣ и с -  

ключенія вь нѣкоторыхь случаяхъ, кои должны быть опре­

делены въ VI главѣ: «о повинностяхъ».
Въ замѣчаніяхъ на тотъ же нроектъ Земскій Отдѣлъ ука­

зывает!,, что « пользованіе надѣломъ стесняет ся  предпола­
гаемыми Комитетом!, несуществующими вотчинными правами, 

кои могутъ подать поводъ къ частымъ спорамъ и распрямъ

съ помѣщикомъ».
Постановленіе 5-тн Симбирскихъ членовъ, объ от м ене об­

щ инная владенія, Земскій Отдѣлъ находитъ несогласнымъ съ 
отношеніемъ Министра Внутреннихъ Дѣлъ къ С.-Иетербург- 
скому Гепералъ-Губернатору за № 41 (отд. II, п. 9), въ ко-



я н

емъ сказано, что существующего мірскаго устройства нару­
шать не слѣдуетъ. Еслибы Правительство и признало воз- 
можнымъ допустить участковый надѣль, то во всякомъ слу­
чае, онъ можетъ быть введенъ не иначе, какъ постепенно, и 

пѵтемъ добровольныхъ соглашеній помѣщика съ крестьянами. 
Съ сохраненіемъ же настоящего мірскаго устройства, носта- 
новленія проекта, о недопущеніи передѣловъ, о наследствен­

ности семейныхъ участковъ п объ уннчтоженіи круговой по­
руки, несовмѣстны.

-  2 8  —

Мнѣнія Министра Внутреннихъ Дѣлть и Членовт,
К оіушиссіи.

О т носит ельно сроки  пользования , Мпнистръ Внутреннихъ 
Дѣлъ, въ мнѣніяхъ по Нижсгородскимъ и послѣдующимъ проек­
тами, постоянно утверждаетъ, что «Правительство имѣетъ въ 

виду, посредствомъ поземельнаго надѣла, обезпечить бытъ 
крестьянъ постоянно, а не временно, иначе крестьяне бѵдутъ 
поставлены вь совершенную зависимость отъ землевладельца. 
Генералъ-Адъютангь Ростовцовъ, при разборѣ проекта Сим- 

бирскаго большинства, замѣчаетъ, что Правительство стремит­
ся къ тому, чтобы освобожденные крестьяне остались не про- 

.іет аріям и., а напротивъ, посредствомъ выкупа, сдѣлались по- 
земельными собственниками; ностановленія же проекта доста­

точны, чтобы пустить крестьянъ, такъ сказать, на воздухъ, 

безъ поземельной собственности. По остеченіи срочно-обязан- 
паго періода крестьяне обратятся въ безземельныхъ батра- 

ковъ, конхъ помѣщикъ разными способами можетъ выжить съ 
своей земли.

По отношенію къ разны м в ограничен іям в права  пользования ,



Министръ Внутреннихъ Дѣлъ одобряетъ замѣчанія Земскаго 
Отдѣла. Генералъ-Адъютантъ Ростовцовъ, при разборѣ С.-Не- 

тербѵргскаго проекта, находить что «стремленіе Комитета 

удержать за дворянствомъ, въ видѣ вотчинныхъ правъ, нѣ- 
который остатокъ крѣпостнаго права, родъ Феодальной вла­
сти даже надъ свободными крестьянами— положительно вред­
но и не можетъ быть утверждено Иравительствомъ. Кресть­
янское общество должно быть равноправнымъ по поземельно­

му владѣнію сосѣдомъ помѣщика.
Въ мнѣніп Министра Внутреннихъ Дѣлъ по С.-Петербург­

скому проекту, объ уменыпеніи надѣла, сказано, что «уменыне- 

ніе сіе противорѣчитъ коренному началу устройства крестьян- 

скаго быта, какъ въ иностранных'!, государствахъ, такъ и вь 
нашихъ Остзейскихъ губерніяхъ, въ Царствѣ Польскомъ и въ 
гѵберніяхъ, гдѣ введены были инвентари,— по которому при­
знается. что земля, однажды отведенная въ пользованіе кресть­

янъ, не можетъ быть присоединяема къ господскимъ полямъ, 
но должна постоянно оставаться въ пользованіи крестьянъ 
вообще: или за отбываніе помѣщику натуральных!, повинно­
стей. или за уплату оброка.» Графъ же Панинъ признаетъ 
справедливым!, при значнтельномъ ѵменыненіи рабрчихъ. на- 
примѣръ до 1 е части всего числа, предоставить помѣщику 
требовать соотвѣтственнаго числу убылыхъ домохозяевъ воз- 
вращенія въ непосредственное его распоряжеиіе количества 

земель, отданныхъ въ пользование обществу.»
Замшіо общиннаго владѣнія участковыми, безъ предостав­

ления крестьянам’!, даже права выбора между тѣмъ и дру- 
гимъ способом!, владѣнія, Министръ Внутренних!, Дѣлъ, въ 
мнѣніи, но проекту 5-тн Симбирскихъ членовъ, находить про- 
тивнымъ началам!,, указанным!, Правительствомъ для крестьян- 
скаго вопроса. Онъ полагаетъ, что участковый надѣлъ можетъ



быть ввсдеиъ не иначе, какъ постепенно и путемъ доброволь- 

наго на то соглашенія самихъ крестьянъ.
Генералъ-Адыотантъ Ростовцовъ, при разборѣ того же 

проекта, замѣчаетъ, что «вѣроятно, въ частномъ владѣніи зем­
лею, при коемъ земля ненсправнаго плательщика могла бы 
быть тотчасъ же продана па удовлетвореніе его долга, про- 

ектъ 5-ти членовъ нскалъ себѣ гарантіи въ уплатѣ повин­

ностей. Но Правительство, имѣя въ виду иерѣшенный еще 
вопросъ о преимуществѣ того или другаго способа владѣнія 
землей (т. е. общиннаго или частнаго), должно предоставить 
это дѣло историческому его ходу, а не замѣнять насильствен­

но существующего въ Россіи способа владѣнія землею дру­
гим ь. Впрочем ь, при выкунѣ съ гарантией Правительства, 
вопросъ объ удержаніи общиннаго владѣнія землей, или за- 

мѣнѣ его частнымъ, есть вопрос., чисто правительственный, 
до правь собственности и до иитересовъ помѣщика не от- 

иосящійся.»
Вь статьѣ: «ходь и нсходъ крестьяискаго вопроса» Гене­

рал.. -Адыотантъ Ростовцовъ говорить: :<но совершенномъ

окончаніи выкупа, деревня можетъ заявить свое желаніе раз­
делить свои угодья въ потомственное владѣніе между сво­

ими сочленами, и раздѣл:. аіотъ совершается, если Прави­
тельство признаеть подобную мѣру своевременною. Въ та- 
комъ случаѣ хозяйственная община деревни уничтожается, 
административная же должна остаться навсегда.»

ГраФъ Панипъ, при разборѣ С.-ІІетербургскаго проекта, 
полагаетъ, «что относительно передѣла тягловых., участковъ 

нельзя постановить ограниченій. Передѣлы ein бываютъ не­
обходимы послѣ зиачителыіыхъ рекрутскихъ наборовъ и по 
другим., причинамъ, какъ иаприм. выбытію изъ имѣпія мно­
гих!. домохозяевъ съ семействами па продолжительное время.
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что вѣроятно случится не рѣдко въ болынихъ размѣрахъ но 

нереходѣ крестьянъ съ барщины на оброкъ.»

С оображ ен ія .

Изъ соображенія всѣхъ вышеизложенныхъ поетановленій 

оказывается:
I. По отношенію къ сроку пользовангя Комитеты дѣлятся 

на три разряда: одни ограничиваютъ его одннмъ срочно-обя­
занным ь періодомъ, нослЬ котораго оно замѣняется свобод- 
нымъ контрактомъ; другіе его нризнаютъ постояннымъ: тре­
тьи считаютъ необходимым'!, нереходъ его въ выкунъ. Защит­

ники срочнаго нользованія находясь, что постоянное поль- 

зованіе есть: 1 ) нарушеніе правь собственности помѣщнка; 2) 
стѣсненіе свободы труда крестьянъ, и 3) ставить оба сосло- 
нія въ искусственныя и враждебныя отношенія. Защитники по­

стоянная пользованія возражаютъ, что ограничсніе его перез 
ходнымъ срокомъ противно В ы сочай ш е утвержденным!, на­
чалам!, крестьяискаго быта н грозитъ крестьянамъ участью 
иролетаріевъ. Добровольного договора въ дѢлахъ пользованія 
быть не можетъ, ибо земля крестьянамъ необходима, и они 
по иеволѣ принуждены будутъ принимать всякія условія 
землевладельца, какъ бы они ни были стѣснительны. Защит­

ники выкупа, соглашаясь вь невозможности ограничеиія поль- 
зованія переходнымъ срокомъ, въ то же время нризнаютъ и 
неудобства постоянная пользованія, которыя могутъ прекра­
титься только съ выкупом!, надѣ.іа въ собственность.

II. Всѣ Комитеты обязанность нользованія продолжают!, 

на весь переходный періодъ; при чемь миогіе считаютъ нуж­
ным!, оговорить, что обязанность эта не отмѣняется и но



выкупѣ крестьянами усадьбъ, во избѣжаніе раззорснія помѣ- 
іцика. ІІсключеніс составляют!, только два Комитета Запад­

ных!. гѵберній, ириннмающіе постепенное прекращеніе обяза- 
тельнаго пользованія, но съ лишеніемъ крестьянъ вмѣстѣ и 

права удерживать участки на неопределенных!, положеніемъ 
ѵсловіяхъ. Нѣкоторыя частиыя ограннченія обязательнаго поль- 
зованія встрѣчаются въ другихъ Комитетах!, относительно 

крестьянъ, доселѣ неимѣвпіихъ въ селеніи осѣдлости и не за­
нимавшихся земледѣліемъ, а также относительно общества, 
которое пріобрѣтетъ себѣ землю въ другомъ мѣстѣ по воль­
ной цѣнѣ.

Увсличеніе разъ отведеннаго крестьянамъ надѣла, по мѣрЬ 
прибыли населенія, всѣ Комитеты нризнаютъ необязательными 

для номѣщика; на уменыненіе ;ке надѣла, вслѣдствіе ѵбылн 
населенія, смотрятъ двояко: пли какъ на право помѣщнка, или 
какъ на право крестьяискаго общества. Па это различіе взгляда 

едва ли не нмѣло вліяніе самое различіе мѣстностей. Первая 
точка зрѣнія принадлежит!, губерніямъ земледѣльческимъ и 
густо населеннымъ; вторая: или промысловым!,, или многозе­
мельными

Какъ съ той, такъ и съ другой точки зрѣнія, уменьшеніе 
надѣла составляет!, вопросъ спорный; допускается не всѣми п 
не въ одинаковой степеии.

Разсматрнвая уменыненіе надѣла, какъ право номѣщика, до­
казывают!. его иравомъ собственности номѣщика на всю зем­

лю. ІІротивъ сего возражаютъ, что это право собственно­
сти въ отношеніи къ отведенной крестьянамъ землѣ, но ко­
ренному правилу, принятому какъ у насъ, такъ и во всѣхъ 
Европейскихъ Государствахъ, ограничивается иравомъ посто- 
яннаго пользованія крестьянъ п заключается лишь въ иолу- 
чеиіи. за эту землю повинностей.
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Разсматрнвая уменыііеніе надѣла, какъ право общества, съ 
одной стороны, считаютъ его полсзнымъ въ вндахъ облегче- 
нія обществу повинностей и облегчснія отдѣльнымъ лицамъ 
выхода изъ общества; по съ другой стороны, паходятъ нс- 
обходимымъ при этомъ оградить: во-1-хъ) интересе пом е­
щика, и потому дозволяютъ обществу требовать умепьшенія 
над Lia лишь тогда, когда убыль паселенія достнгнетъ извѣст- 
наго процента; во-2-хъ) интересг, казны, потому, что на- 

дѣлъ долженъ служить обезпеченіемъ и казенныхъ повинно­
стей, и потому требуютъ, чтобы общество напередъ испраши­

вало разрѣшенія губерпскаго начальства; въ-3-хъ) интересы 
самаго общества, коего населеніе и потребности могутъ впо- 
слѣдствін измениться, и потому или признаютъ необходимымъ 
сохранить за нимъ право требовать возвращеииыхъ участковъ 
обратно, или же вовсе не даютъ ему права ни требовать, іііі 
соглашаться на уменьшеиіе надѣла.

Ill и IV . Опредѣленія права пользованія Комитеты боль­
шею частію но дѣлаютъ, но въ отдѣльныхъ постановленіяхъ, 
въ составѣ сего права упоминаются слѣдующія права: 1) пра­
во земледѣльческой обработки; 2) право добыванія иеобхо- 

димыхъ для крестьяискаго обихода ископаемыхъ; 3) право 
пользованія входящими въ границы надѣла водами; 4) право 

возведепія на полевыхъ земляхъ строеній и устройства про­

мышленныхъ заведеній, и 5) право отдачи земель въ наймы.
Права эти Комитеты предоставляюсь крестьянамъ съ слѣ- 

дующнми ограпичеиіямн:

1) Право земледельческой обработки. Одни Комитеты пре- 
доставляютъ земли крестьянамъ для одного хлѣбопашества; 
другіе—для всѣхъ вообще видовъ земледѣлія; нѣкотрые при­
бавляюсь, что крестьяне не должны измѣнять вида угодій и 
существующей системы полеводства; иные сохраняютъ это

Док.і. Хоз. Отд. №  8. 3



ограниченіе только до выкупа, другіе—до отмежеванія, третьи 

вовсе не полагаюсь сего ограниченія.
2) Право добыванія ископаемыхз большая часть предостав- 

ляютъ крестьянамъ для собственной надобности, а не на про­

дажу.
3) Право пользованія водами нѣкоторые ограничиваюсь 

лишь водоиоемъ.
4) Право возводить строеніи многіе ограничивают со- 

гласіемъ помѣщнка и общества; при семъ один указываюсь 
цѣль— предупредить устройство вредныхъ заведеній, a другіе 
то, чтобы застроениыя земли не были причисляемы къ уса- 
дебнымъ и не подлежали праву выкупа. ІІѢкоторые разли­

чаюсь строенія жнлыя и хозяйственный и строенія гіромыс- 
ловыя. Первый крестьяне могутъ возводить безъ вѣдома по­
мещика, послѣднія же не иначе, какъ съ его разрѣшенія. H t - 

которые же, наконецъ, предоставляюсь крестьянамъ право 

возводить строенія безъ всякаго ограииченія, лишь бы они 
не портили земли іі при переходѣ участка были немедленно 

снесены.
5) Отдачу земель вз наймы  один запрещаютъ безъ со- 

гласія помѣщика; другіе же предоставляютъ крестьянамъ безъ 

его вѣдома, съ условіемъ исправной уплаты повинностей, 
и удерживаюсь занрещеніе только въ видѣ исключенія, для 

особенныхъ слуіаевъ.
G) Многіе Комитеты, сверхъ сего, стѣсняютъ пользованіе 

крестьянъ такъ называемыми «вотчинными правами владель­
ца■;» другіе признаюсь ихъ чуждыми нашему законодательству.

У. По отноШеиію къ общинному или личному пользованию, 

одни Комитеты принимаютъ исключительно первое; другіе— 
послѣднее; третьи допускаютъ оба способа, и притомъ вы­
боръ между ними предосталяютъ: или помѣщику, или самому
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обществу; четвертые, наконецъ, допускаютъ оба способа пре­
емственно: общинное владѣніс—на срочно-обязанное положе- 
ніе, личное— послѣ выкупа.

VI. Переделы  крестьянскихъ участковъ, по мѣрѣ прибыли 
и убыли населенія, большая часть Комитетовъ, даже и при 
общинномъ пользоваиін, или вовсе запрещаютъ, или допу­
скаютъ лишь съ большими ограниченіями. Противъ этого з а -  
мѣчаютъ, что хотя передѣлы н неудобны въ хозяйственном!, 

отпошенін, но нельзя ихъ совершенно запретить, ибо, при 
общинномъ владѣніи, они составляюсь естественное послѣд- 
ствіе права к а ж д а я  члена общества на обезпечеще землей. 
Сверхъ сего передѣлы въ нныхъ случаяхъ бываютъ совершен­

но необходимы.

I. Безсрочность права по.іьзоваиія.

Но внимательномъ разсмотрѣніи постановленій поэтому пред­
мету 21 Гѵбернскаго Комитета, дальнѣйшая задача Хозяй­
ственная  Отдѣленія можетъ заключаться лишь въ собранін и 

соединеніи во-едпно состоявшихся уже по тому же предмету 
постановлена Общаго Прпсутствія Коммиссій, ибо самая сущ­

ность вопроса уже окончательно разрѣшена Общимъ Прнсут- 
ствіемъ Коммиссій, въ чнслѣ первыхъ и основныхъ началъ, 

обратившнхъ на себя его вниманіе.
По отношонію къ продолжительности права крестьяискаго 

пользованія отводимымъ пмъ надѣломъ, въ одобренномъ Общимъ 
Присутствіемъ Коммиссій второмъ докладѣ Юридическая От- 
дѣленія (ст. 2 заключеній) выражено: «что на усадьбы и зем- 
«лн, поступающія въ надѣлъ крестьянъ, помѣщики сохраняюсь 
«право собственности, ограничиваемое предоставляемыми 
« крестьянами правомп безерочнаю и пост оянная пользовапія » 

и проч.
за



По отношенію къ пространству земель, подчиняемыхъ праву 

крестьяискаго пользованія, Общее Присутствіе Коммиссій уже 
одобрило также первую статью заключений перваго доклада Хо- 
зяйственнаго Отдѣленія, указавшую основное начало, въ силу 
котораго «размѣрв надѣ ла, предоставляемый) крестьянами 

авв пользование за определенный повинности, долж енв оста- 

пваться ныть существующій, » съ нѣкоторыми лишь необхо­

димыми измѣненіями.
Изъ сближенія обоихъ этихъ заключеній ясно нстекаетъ то 

неизбѣжное логическое посдѣдствіе, что нынѣ существующей 
крестьяискій поземельный надѣлъ, по произведеніи въ ономъ 
лишь тѣхъ необходимыхъ нзмѣненій, который Общее Ирисут- 
ствіе КоммиссіЙ сочло возможнымъ допустить на основаніи 
1-го 3-го и 6-го докладовъ Хозяйственнаго Отдѣленія, остав­

ляется въ безерочномъ и постоянномъ пользоваиін крестьянъ 

за определенную повинность.
Хозяйственное Отдѣленіе счптаетъ неизлишинмъ присовоку­

пить, что такое постановленіе Общаго ІІрисутствія Коммиссій 

въ точности совпадает!, какъ со смысломъ, такъ и съ буквою 
отношения Г. Министра Внутреннихъ Дѣлъ къ С.-ІІеторбурі- 
скому Генералъ-Губернатору , отъ 5 Декабря 185/ года за 
№ 41, въ коемъ выражено, что « зем ля, однажды от -  
« веденная въ пользованье креетъянв, долж на постоянно ос- 

«таваться ев распоряжении м ір а » и проч.
Но мнѣнію Хозяйственнаго Отдѣлеиія, основанному на всѣхъ 

этихъ предварительныхъ данныхъ, дальнѣйшія измѣпенія кресть- 

янскаго надѣла, единожды утвержденного уставною грамотою 
въ постоянномъ пользованіп крестьянъ, могутъ (за исключеніемъ 
разсмотрѣнныхъ уже Общимъ Присутствіемъ Коммиссій с.іу- 

чаевъ разгранпчснія и обмѣповъ угодій п псрснесепія усадьбъ) 

имѣть мѣсто лишь при прекращепіп самаго срочно-обязаннаго
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положенія для цѣлыхъ крестьянскихъ обіцествъ или для от- 

дѣльныхъ членовъ этихъ обществъ.
По смыслу В ы с о ч а й ш е  утвержденная журнала Г лавная  

Комитета 4-го Декабря І858 года преимущественнымъ сред- 
ствомъ для такого прекращения срочно-обязанныхъ отношеній 
есть добровольный выкупъ , облегчаемый для обѣихъ сторонъ 

пособіямн Правительства. Вь виду этого гл авн ая  и нѣкото- 
рыхъ другихъ второстепенныхъ исходовъ срочно-обязаннаго 
положенія, отчасти указанныхъ въ журналѣ Общаго Ирисут- 
ствія Коммиссій №JV» 13-й, 14-й и 15-й, отчасти имѣющихъ 
быть еще дополненными, и между прочнмъ далѣе развиваемыхъ 
и въ заключеніяхъ настоящаго доклада, Хозяйственное Отдѣ- 

леніе считаетъ нужиымъ оговорить, что именно этою чертою 
безсрочное и постоянное пользование, даруемое крестьянамъ 

на отводимый имъ за повинность земельный надѣлъ, отличает­

ся отъ иользованія вгьчнаю.

■ I. обязательность права ио.іьзоваиія.

Основное начало обязанности для крестьянъ пользованія за 
повинность тѣмъ поземельнымъ надѣломъ, который имъ отво­
дится, нризнаютъ всѣ безъ исключенія нынѣ разематриваемые 
проекты Комитетовъ 21 губерніи, и притомъ какъ представ­
ленные отъ большинства, такъ и составленные отъ нмеен 
меньшинства этихъ Комитетовъ. Различіс во взглядахъ исклю­

чительно состоитъ лишь въ опредѣленіи большей или меньшей 
продолжительности срока обязательности для крестьянъ поль- 

зованія; большая часть (изъ 33 проектовъ 19) вовсе не наз- 
начаютъ для нея срока или распространяютъ оную на безсроч­
ное время, остальные только на 12 лѣтъ, и два изъ нихъ на 

болѣе краткій срокі». Даже тѣ изъ Комитетовъ, которые (какъ 
напримѣръ : Воронежскій, Симбирское большинство и другіе)
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нанболѣо рѣзко и безусловно заявили необходимость учрсждснія 

будущнхъ сельскнхъ отиошеній на началѣ совершенно свобод­
н а я  договора, не отказались отъ обязательности для кресть­

янъ пользованія надѣломъ за определенную повинность въ 

теченіи цѣлыхъ 12 лѣтъ срочно-обязаннаго періода.
Впрочемъ уже въ большей части проектовъ Губернскихъ 

Комитетовъ общія соображенія объ обязательности для кре­

стьянъ пользованія земелыіымъ надѣломъ за повинность тѣсно 
связываются со многими другими обстоятельствами и, такъ 

сказать, распадаются на нѣсколько болѣе дробныхъ вопро- 

совъ; а именно:
1) ІІа какой срокъ полагается для крестьянъ обязательнымъ 

пользованіе за установленную повинность утверждаемымъ за 

ними земельнымъ надѣломъ?
2) Дозволяется ли крестьянамъ отъ онаго отказываться по 

добровольному обоюдному соглашснію съ самимъ помѣщикомъ?
3) Въ какой степени обязательно такое пользованіе земоль- 

нымъ ладѣломъ за повинность для всею крестьяискаго обще­
ства, и въ какой мѣрѣ можетъ быть допущено облсгченіе и 
нзъятіе нзъ этого общаго правила для отдѣльныхъ членовъ 

крестьянскихъ обществъ ?
4) Въ какой мѣрѣ обязательно пользованіе земельнымъ па- 

дѣломъ за установленную повинность для тѣхъ изъ крестьянъ, 
которые, до сихъ поръ, не пользуясь землею, или ходили на 
сторону и уплачивали съ себя помѣщпку, такъ сказать, личный 

оброкъ, или жили у него въ господскомъ дворѣ?
5 )  О б я з а т е л ь н о  л и  д л я  к р е с т ь я н ъ  п о л ь з о в а н і е  п о л о в ы м и  

у г о д ь я м и ,  д а ж е  в ъ  т а к о м ъ  с л у ч а ѣ ,  е е л п б ы  и м и  б ы л и  в ы к у п ­

л е н ы  у с а д ь б ы  в ъ  с о б с т в е н н о с т ь ?  И  н а  о б о р о т ъ  м о г у т ъ  л и  к р е ­

с т ь я н е  п р е д ъ я в и т ь  п р а в о  б е з е р о ч и а г о  п о л ь з о в а н і я  н а  о д н ѣ  т о л ь -
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ко, еще не выкупленный ими, усадьбы, не принимая на себя 

пользованія за повинность полевыми угодьями?
Наконець 6) можетъ ли въ какомъ либо случаѣ сдѣлаться 

для крестьянъ обязательным!, уменыпеиіе ихъ поземельная 
надѣла или принятіс его за повинность въ усиленныхъ раз- 

мѣрахъ; или, въ другихъ словахъ, имѣетъ ли помѣщикъ право, 
вь извѣстныхъ случаяхъ, уменьшать крестьянскій иадѣлъ и мо- 

жетъ ли онъ быть вынуждаемъ когда либо къ его увели-

ченію?
1) Н а  какой  срока п о ла га ет ся  д л я  крест ьянъ о б яза т ель ­

ными п о льзо ва н іе  за  ус т а н о вл е н н у ю  повинност ь ут ве р ж д е н ­

ны ми за  н и м и  зем ельны м ъ надѣломъ?
Единогласное иостановленіе всѣхъ Губернскихъ Комитетовъ 

объ обязательности для крестьянъ пользованія, за извѣстную 
повинность, предназначаемымъ имъ земельнымъ надѣломъ не 

можетъ конечно быть разематриваемо, какъ явлсніе совер­

шенно случайное.
Въ основаніи этого едииогласія кроются причины, далеко не 

лишенныя важности, обусловлнваомыя всею совокупности на- 
стоящаго ссльско-хозяйственнаго быта, и которыя по этому 

самому не могутъ и не должны быть упущены изъ виду за­

конодателем!..
Первая и ближайшая изъ всѣхъ этихъ причинъ коренится 

въ интересахъ самаго дворянскаго сословія, какъ главная , 
или вѣрнѣо сказать— почти исключительная въ Россіи земле- 
владѣльца на частномъ правѣ собственности. Землевладі.ніс 

это въ течеиіи двухъ съ половиною вѣковъ, въ силу поло­
жительная закона основанное на обязательныхъ отношешяхъ 

крестьянина къ почвѣ, безъ всякаго сомнѣнія должно бы бы­
ло подвергнуться слишкомъ значительному и неизбѣжиому раз- 

стройству, если бы тотъ же законъ рѣшнлся мгновенно измѣ-
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нить всѣ прежнія отношенія и съ сдинаго раза замѣннть со­

вершенную крѣпость безусловною свободою. Быть можетъ въ 

нѣкоторыхъ мѣстиостяхъ, надѣленныхъ отъ природы особен- 
нымъ богатствомъ почвы или отличающихся особенною гус­

тотою народонаселенія, мгновенный кризнсъ могъ бы совер­
шиться безъ ощутительной невыгоды для дворянства, отоз­

вавшись на оборотъ болѣе или менѣе тягостно на сословін 
крестьянскомъ. ІІапротпвъ, въ далеко большей части случасвъ 
помѣщичьн хозяйства не вынесли бы такого крутаго разрыва 

всѣхъ прежнихъ обязательныхъ отношеній, обезпечивавшнхъ 
имъ доселѣ дешевыя рабочія силы, или выгодныхъ арендато- 

ровъ почвы; и экономическое иреобразованіе, задуманное въ 
видахъ лишь постепеннаго нересозданія взаимныхъ отношеній 

двухъ классовъ, неизбѣжно, мгновенно и исключительно легло 
бы всѣмъ своимъ бременемъ на одно изъ этихъ сословііі.

Съ другой стороны однако не возможно также приносить, 

на неопределенное время , лучшія выгоды крестьяискаго со­
словия въ жертву требованіямъ помѣщичьяго хозяйства и сдѣ- 

лать для крестьянъ: или навсегда, пли на долговременный 

срокъ обязательнымъ пользованіе за определенную повин­
ность дворянскими землями, единственно лишь для того, что­
бы предотвратить нарушеиіс существующаго хозяйственнаго 

строя въ номѣщнчыіхъ имѣніяхь. Такое направленіс было бы 
не согласно съ логическими требованіями зачатаго преобра- 
зованія и съ ясно выраженною въ Б ы с о ч а й ш и х ъ  Рескрип- 
тахъ цѣлію «улучшении и упроченія быта крестьяне.»

Для возможнаго соглашенія выгодъ обоихъ сословій, для 

достижснія указанной цѣлп улучшенія п упроченія быта 

крестьянъ согласно В ы с о ч а й ш е  выраженной въ Рескрнптахъ 
волн, съ должною постепепностію, безо наруіиенгя хозяй­
ственного устройства помтцикьихв имѣній, Отдѣлсніс счи-



тастъ необходимымъ, вмѣннвъ на первое время крестьянскимъ 

обществам!, вь непрсмѣнную обязанность нринятіе назначае- 
маго имъ поземельная надѣла въ пользование за опредѣлен- 
ную повинность, ограничить вмѣстѣ съ тѣмъ такую возлагае­

мую на нихъ тяготу нзвѣстнымъ, за ранѣе опредѣленнымъ, 

срокомъ.
Взявъ во внпчаніе, что, согласно указанно Г. Министра 

Внутреннихъ Дѣлъ, срокъ этотъ не долженъ ни вь какомь 
случаѣ превышать 12 лѣтъ, п чго некоторые Комитеты пред­

ложили отчасти сократить его до 6-ти и даже до 3-хъ лѣтъ, 
сознавая далѣе, что не однѣ только выгоды многочисленная 

крестьянская сословія, но еще н общій ннтересъ всей стра­

ны, требуетъ возможно скорѣйшаго водворенія болѣе правиль­
н а я  экономическая быта и свободныхъ сословныхъ отноше- 
ній, Хозяйственное Отдѣленіе ечнтаетъ съ своей стороны воз­
можнымъ ограничить указанный срокъ девятью годами, какъ 
срокомъ вполнѣ достаточным!, и представляющим'!, какъ бы 
цифру среднюю между всѣми разнорѣчащпмп требованіями.

По истеченіи этого девятилѣтняго срока прекращается для 

крестьянскихъ обществъ всякая обязанность пріема на даль­

нейшее время земель крестьяискаго надѣла въ пользованіе за 
установленную повинность; хотя, съ другой стороны, однимь 

только наступленіемъ этого срока нимало не снимается съ 
номѣщика безерочно лежащая на немъ обязанность предостав- 

ленія крестьянамъ того же надѣла и за ту же повинность на 

случай, еслибы крестьяне отъ такого пользованія не отказа­

лись добровольно.
Кромѣ этого ограниченія извѣстнымв срокомъ обязанности 

для крестьянъ нользованія надѣломъ за повинность Общее 
Прнсутствіс Коммиссій уже признало впрочемъ и нѣкоторыя 
другія ограниченія того же начала, относящіяся къ самому
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пространству над/ъла, котораго прннятіс въ пользоваиіо для 

крестьянина обязательно. Нѣкоторыя изъ сихъ ограниченій из­
ложены въ заключеніяхъ разныхъ докладовъ Хозяйственнаго 

Отдѣленія, № І-го ст. 4-я, 5-я и 6-я § б. и № III ст. 19, и 

составляютъ неотъемлемое право крестьянскихъ обіцествъ, ко- 
торымъ они могутъ воспользоваться уже при самомъ введсиіи 
въ дѣйствіе новаго положенія; другія ограниченія установ- 

ляются для послѣдующаго за тѣмъ времени. Вообще же онѣ 

состоять въ слѣдующемъ:
a) Крестьяне могутъ отказываться отъ принятія въ обя­

зательное пользованіе за добавочную повинность всего того 

количества угодій, которое превышаетъ наибольший размѣръ 

надѣла, назначенный для той мѣстности.
b) Вь тѣхъ имѣиіяхъ, гдѣ крестьяне теперь пользуются 

меныннмъ надѣломъ противу установленнаго для ихъ мѣст- 

ности низшаго размѣра, тамъ они могутъ отказаться отъ 
принятія въ обязательное пользованіс за повинность части 

угодій, прирѣзаемыхъ къ нимъ до установленной циФры на- 
нменьшаго надѣла. Изъ этого общаго правила изъемлются 

лишь крестьяне лѣсной полосы Россін.
c) Сверхъ того крестьяне имѣютъ право отказываться: въ 

лѣсной полосѣ—отъ нарѣзкн имъ въ пользованіе за повин­

ность лѣсныхъ угодій, въ добавокъ къ существующему ихъ 
надѣлу прочими угодьями, до цифры высшаго размѣра надѣла 

въ той мѣстности; а въ лѣсистой — отъ всякаго вообще дровя- 
паго пользованія за повинность.

d) Во всѣхъ приведенныхъ трехъ случаяхъ крестьянамъ 
позволяется отъ предоставляемаго имъ помѣщикомъ въ поль- 

зованіе пространства надѣла отказываться при самомъ перво- 
начальномъ утвержденіи надѣла и составленіп уставныхъ гра- 

мотъ. ІІо, независимо отъ этого, нѣкоторые Комитеты, какъ



было выше сказано, предоставляюсь крестьянскому обществу, 
въ течеиіи самаго срочно-обязаннаго псріода, отказываться 

отъ пользованія извѣстною частію уже утвержденная за ни­

ми надѣла, но нѣкоторой особенно уважительной причинѣ. 
Причина эта заключается въ значительномъ уменьшеніи на- 
лнчнаго народонаселенія, вслѣдствіс какихъ либо естественныхъ 

причинъ, наирнм. большой смертности и проч., съ которою, 

очевидно, соединяется ослабленіе хозяйственныхъ или рабочихъ 

силъ общества и вмѣстѣ съ тѣмъ уменьшается потребность въ

земелыюмъ надѣлѣ.
Указываемая Комитетами цифра убыли народонаселенія, мо­

гущая узаконить такое требование со стороны крестьяискаго 

общества, изменяется отъ до ‘/з и даже до х/ь . Иослѣдняя 
цифра опредѣляется Московскимъ Комитетомъ. Столь осно­

вательное указаніе самихъ Губернскихъ Комитетовъ, клоня­
щееся къ справедливому облегченію участи крестьянъ, не мог­

ло конечно не быть взято во вниманіе Хозяйственнымъ От- 
дѣленіемъ. Предлагаемое облегченіе тѣмъ основательнѣе, что 

дальнейшее нродолженіе обязательности для крестьянъ поль- 

зованія всѣмъ надѣломъ, даже тогда, когда они будутъ явно, 
и по независящимъ отъ нихъ причинамъ, въ невозможности 

уплачивать полную повинность, слѣдующую помѣщику, клони­
лось бы лишь къ неизбежному накопленію недоимокъ, елнш- 

комъ невыгодному для самаго помѣщика. Па этомъ осиованіп 
Хозяйственное Отдѣленіе нолагаетъ, вмѣстѣ съ большинством!, 

Московскаго Комитета, предоставить крестьянскому обществу, 
еще въ тсченін перваго дсвятилѣтняго періода, отказываться 
отъ обязательиаго пользованія соразмѣрною частію надѣла, 

когда населсніо общества убавилось не менѣе какъ на ‘/s  часть; 
при чемъ помѣщику предоставляется требовать отдЬлепія ы>
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свое полное и неограниченное распоряжсніс ‘/s части всѣхъ 
земель крестьяискаго надѣла.

с) Наконецъ Общимъ Ирисутствіемъ принято правило, выра­

женное въ і-мъ докладѣ Хозяйственнаго Отдѣленія, ст. 6 § о., и 

имѣющее цѣлью постепенное, естественнымъпутемъсовершаемое 
уменьшеиіе народонаселенія вътѣхъ имѣніяхъ, гдѣ, за густотою 
его и за малымъ количествомъ земли, владѣлецъ не можетъ, 

при самомъ введеніп въ дѣйствіе Положенія, приступить къ 
отрѣзкѣ части крестьяискаго надѣла, нужной для пополненія 

цѣлой трети общаго количества угодій, на сохраненіс которой 
въ своей полной собственности признается за нимъ право. Въ 

такихъ имѣніяхъ не можетъ также не быть дано крестьянамъ 
право отказываться отъ соразмѣрной части надѣла, даже и 
безъ согласія владѣльца, если онъ не отказывается отъ права 

постепенной отрѣзкн отъ нихъ земли.

2) Дозволяет ся ли крестьянамя но добровольному обо­
юдному согласію ев самими помѣщикомв отказываться отъ 
обязательного для нихв, на основаніп вышеуказанныхз пра­

вила, надіьла?

Если, какъ выше указано, первая и ближайшая цѣль Пра­
вительства, при вмѣненін на первый случай крестьянамъ въ 

обязанность иринятія извѣстнаго поземельная надѣла за по­
винность, состонтъ въ обезпечепіи выгодъ самаго дворянства 
и въ иредотвращенін въ большей части случаевъ слишкомъ 

крутаго перелома въ помѣщичьемъ хозяйствѣ, то съ пер­
вого взгляда, казалось бы, не иредстоитъ особенпыхъ затруд- 
неній при разрѣшеніи предложеннаго вопроса: взаимное добро­
вольное соглашеніе обѣихъ сторонъ, основанное на началѣ 

свободнаго договора, и слѣдователыю соответствующее неви­

димому всѣмъ тробованіямъ правильная гражданская и хо-
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зяйственнаго быта, не могло, казалось бы, не быть принято 
за лучшую основу будущихъ сельскихъ отношеній.

Тѣмъ не менѣе ближайшее и всестороннее обсужденіе во­
проса скоро обнаруживаете всю поспѣшность н несостоятель­

ность подобнаго заключенія.
Обращаясь къ оФФиціальнымъ, доселѣ обнародованнымъ, 

лказаніямъ Правительства, невозможно не признать, что окон- 
чательпыя предначертанія его никогда не ограничивались столь 

Тѣсною рамкою, и что Правительство, кромѣ справедливая и 
возможная обереженія выгодъ дворянства, кромѣ постепен­

н а я  осуществленія въ области народная хозяйства здравыхъ 
теоретическпхъ началъ, постоянно имѣло еще въ виду, съ 
одной стороны, практическія требования, иепзбѣжпо возпикаю- 
щія изъ настоящ ая устройства к азен н ая  управленія, съ 

другой—действительное улучшеніе быта крестьяискаго сосло- 
вія, покоющееся на незыблемомъ основаиіи прочныхъ позе- 

мельныхъ отношеній.
Въ виду этихъ то неизбѣжныхъ общественныхъ требованій 

всѣ безъ нзъятія В ы сочай ш іе  Рескрипты указываютъ на необ­
ходимость надѣленія крестьянъ во всякомъ случаѣ «надлежа- 
»щимъ по мѣстнымъ удобствамъ, для обезпеченія нхъ быта 
)>и для выполпенія ихг, обязанностей предг, Правительствомъ 

»и помѣщикомъ, количеством!, земли.»
Вмѣстѣ съ тѣмъ, седьмою статьею В ы сочай ш е  утвержден­

н а я  журнала Главнаго Комитета 4 Декабря ИВ58 года вы­
ражено слѣдуюіцее: «Необходимо стараться, чтобы кресть­
яне дѣлались поземельными собственниками .»

Очевидно, ни та, ни другая цѣль Правительства не была 
бы достигнута, если бы крестьянамъ оыло даровано право 

теперь же, немедленно, при введеніи въ дѣйствіе н о в а я  По­
ложены, даже съ согласія помѣщика, отказываться оіъ  при-



нятія въ пользованіе за повинность всякого поземельного 

нодѣла. На первый взглядъ можетъ конечно казаться, что 

такое правило внушается какъ бы однимъ лишь просвѣ- 
іценнымъ чувствомъ справедливости къ крестьянскому со- 
словію; но, надѣлѣ, оно не только въ настоящую минуту 

значительно затруднило бы все казенное управленіе, основан­
ное (покуда) на системѣ неизмѣниаго окладнаго состава об- 

ществъ, но главнымъ образомъ, оно могло бы еще во мно- 
жествѣ случаевъ привести къ мгновенному н гибельному обез­

зем елена  значительной части крестьяискаго сословія, черезъ 
что такимъ крестьянамъ была бы въ значительной степени 

затруднена на будущее время возможность содѣлаться позе­
мельными собственниками.

ІІѢтъ никакого сомнѣнія, что, при всемъ желаніи дворян­

ства содействовать видамъ Правительства въ дѣлѣ улучшеиія 
быта крестьянъ, Губернскимъ Комптетамъ, по множеству прн- 
чинъ, невозможно было въ соразмѣреніи повинностей къ 

предоставляемому имъ земельному нодѣлу повсемѣстно соблю­
сти совершенно строгое и справедливое соотвѣтствіе; весьма 

вѣроягно, что даже размѣръ тѣхъ повинностей, который бу- 
дутъ окончательно утверждены Правительством!,, далеко не 
всегда и не вездѣ будетъ соотвѣтствовать действительной сто­

имости крестьяискаго иадѣла и, представляя переходную сту­
пень отъ произвольно пазночавшейся повинности къ справед- 
ливой поземельной рентѣ, будетъ часто расчитанъ во времен­

ную невыгоду крестьяискаго сословія. При такихъ условіяхъ, 
совершенно избѣгнуть которыхъ едва ли нынѣ состоитъ въ 

чьей либо власти, всякая временная льгота, противъ зако- 

номъ утвержденныхъ крестьянскихъ повинностей, сдѣланиая 

помѣщиками въ пользу тѣхъ изъ • крестьянъ, которые въ воз- 

награжденіе за это согласились бы отказаться отъ безерочиаго



права пользованія всѣмъ или частію земельнаго надѣла, почти 
иеизбѣжио повлекло бы за собою во множествѣ случаевъ легко­

мысленный отказъ крестьянъ отъ драгоцѣннаго права, состав­
ляющего лучшій залогъ ихъ обезпеченія и благосостоянія въ 

будущемъ. Въ такихъ обстоятельствахъ и въ эту истори­
ческую для себя минуту, низшее сословіе, силою вещей по­
ставленное въ неравный отношенія къ классу землевладѣль- 

цевъ, болѣе, чѣмъ когда либо, нуждается въ верховной надъ 
собою опекѣ Правительства. Послѣднее не можетъ колебаться въ 
выборѣ и по необходимости должно на время воспретить *) 
крестьянамъ выражение не созрѣвшей ихъ воли, предоставивъ 
имъ оное лишь тогда, когда навыкъ свободной жизни, такъ 

сказать, подвннетъ ихъ гражданское воспнтаніе и улучшатся 
самыя внѣшнія условія того между двумя сословіямн хозяйствен­
наго торга, который въ настоящее время не можетъ не ока­

заться для крестьянъ не выгоднымъ.
Правительство можетъ лишь въ нѣкоторыхъ, такъ сказать, 

нсключительныхъ случаяхъ отказаться отъ этого общаго пра­

вила, по постоянно, и въ этихъ случаяхъ, сохраняя за собою 
право верховнаго надзора и утвержденія свободных!, обоюд- 
ныхъ сдѣлокъ. Случаи эти иредвндѣны въ прииятомъ журна­
лом!. Общаго Прнсутствія Коммнссій, № № 13, 14 п 15, пред- 
ложенін Г. Председателя. Они относятся: или къ обращенію 
цѣлыхъ крестьянскихъ обіцествъ въ городское иди посадское 
сословіе при образовапіи городов!., посадовъ и мѣстечекъ изъ 

промысловыхъ и те.рговыхъ помѣщичыіхъ селеній, или къ пе- 
реселеиію крестьянъ на земли, владѣльцамъ не принадлежа-

’) Хозяйственное Отдѣленіе очевидно имѣетъ здѣсь въ виду только 
отказъ крестьянъ отъ права безерочнаго пользованія, не сопровождаемый выку- 
помъ поземельны хъ угодін. При посдѣднемъ должны быть допущены вся- 
каго рода добровольныя сдѣлки въ предѣлахъ тѣхъ границъ, какія будутъ 
указаны закономъ.
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іція, казснныя или купленный. Ближайшее опредѣленіе пра- 
вилъ и условій, нмѣющнхъ при этомъ соблюдаться, и степени 
Правительственная участія въ разрѣшеніи и утвержденіп сдѣ- 

локъ по этому предмету не входить въ кругъ настоящего 
доклада и подлежите предварительному разсмотрѣнію особаго 

Отдѣлеиія Коммиссій. Хозяйственное Отдѣленіе считаете однако 
необходимымъ заявить здѣсь, что весьма полезно было бы, 
до подробная разсмотрѣнія этого вопроса, выслушать мнѣніе 
объ ономъ членовъ Губернскихъ Комитетовъ, ожидаемыхъ 
для доставленія Правительству нужныхъ мѣстныхъ свѣдѣній.

3) Въ какой степени обязательно пользованге земель­
ными наделомъ для всею общества, н вг> какой мерю мо­
ж ете быть допущено облегченіе ѵ изъятіе изъ общаго пра­
вила для отдельных* членовъ крестьянскихъ общество?

Все, сейчасъ сказанное въ отвѣтъ на второй вопросъ, от­

носится къ крестьянамъ, въ составѣ крестьянская мірскаго 
общества, или, въ другихъ словахъ, къ цѣлому мірскому об­
ществу. На основаніп всѣхъ изложенныхъ соображеній, за 

послѣднимъ признается обязанность принять земельный на- 
дѣлъ, въ установленныхъ размѣрахъ, отъ помѣщпка въ поль- 

зованіе за опредѣленную повинность. Вмѣстѣ съ тѣмъ мір- 
ское общество лишается права, въ теченіи 9-ти лѣтъ со вре­
мени обнародованія н о в а я  ІІоложенія, отказываться отъ та­

кого обязательная пользованія земельнымъ надѣломъ не толь­
ко противу воли иомѣщика, но даже и съ его согласія. Ис- 

ключеніе изъ этого обіцаго правила (кромѣ выкупа и убыли 
народонаселеиія) представляетъ еще случай образованія, на 
законномъ основаніи, изъ помѣщпчыіхъ торговыхъ и про- 

мысловыхъ сел ь городовъ, посадовъ и мѣстечекъ, и переселенія 

крестьянскихъ обществъ, па нзвѣстиыхъ законныхъ уело-



віяхъ, съ номѣщнчьихь земель на другія, ему не принадле- 

жащія, казенныя или купленный.
За этимъ возникаете вопросъ: будете ли предоставлено 

крестьянамъ, состоящимъ въ составѣ цѣлаго мірскаго обще­
ства, право отказываться цѣлымъ обіцествомъ отъ пользова- 

нія за повинность земельнымъ своимъ надѣломъ по истеченін 
этого девятилѣтняго срока? Право это, вь силу инструкціи 
1831 года, для уравненін государггвенныхъ крестьянъ въденеж- 
ныхъ сборах ь, ст. 431—439, въ извѣстной мѣрѣ предоставлено 
государствениымъ крестьянамъ, хотя изъ положительных!. дан- 

иыхъ іщѣстно, что они пользуются имъ крайнѣ рѣдко и 
только лишь въ весьма исключительныхъ случаяхъ. По этому 

невозможнымъ кажется отказать въ томъ же иравѣ, по ис- 
теченін девятилѣтняго срока, и бывиіимъ номѣщичьимъ кресть­
янам!., какъ имѣюіцимъ къ тому времени вступить во всѣ 

права безусловно свободная сословія.
Весьма вѣроятно при томъ, что, къ тому времени, значитель­

ная часть срочно-обязанныхъ крестьянъ уже успѣетъ, при по­
мощи Правительства, пріобрѣсти у помѣіциковь угодья, или, по 
крайней мѣрѣ, свою усадебную осѣдлость въ полну ю собствен­
ность: обстоятельство это конечно должно будетъ въ значи­
тельной степени еодѣйствовать къ предотвращена слишкомъ 
необдуманныхъ перегеленШ нѣды.ми деревнями или обще­

ствами.
По въ дальнѣйшее еще, яо возможности, нредунрежденіе мо- 

гущихъ иногда конечно и за симъ воспослѣдовать нѣсколько 
легкомысленных!, отказовъ отъ права безсрочнаго пользова- 
нія надѣломъ, вслѣдствіе временно выгодныхъ. какъ выше 
было объяснено, сдѣлокъ съ помѣіциками. Правительство 
всегда нмѣетъ возможность окружить подобныя сдѣлкн нѣкото- 

рымн предохранительными усдовіями; напрнмѣръ: если кресть-
Докл. Хоз. Отд. .V« 8 4
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янское общество не пріобрѣло себѣ усадьбъ или извѣстной части 
этого надѣла въ собственность, то иеобходимымъ условіемъ, 

для действительности такого отказа цѣлаго общества отъ 

права безсрочнаго пользованія прежнимъ свопмъ земельнымъ 
надѣломъ, Правительство можетъ поставить предваритель­
ное нріобрѣгеніе имъ себѣ въ собственность нзвѣстной части 

угодій, хотябы въ другой какой либо мѣстности, или пере- 
селеніе на казенный земли и т. п; такое требоваиіо, незави­
симо отъ всякаго рода другихъ со„браженій, вполнѣ оправды­
вается даже необходимостію обезпечить правильную уплату ка- 
зепиыхъ податей и повинностей. Само собою разумѣется впро- 
чемъ, что подробное расвитіе этихъ второстепенныхъ условій, 
налагаемыхъ на мірскія общества при отказѣ ихъ отъ права 
безсрочнаго пользованія надѣломъ, было бы въ настоящее вре­
мя столько же невозможно, сколько безполезно, и должно быть 
безусловно предоставлено будущимъ соображеніямъ самаго 
Правительства; ибо оно находится въ тѣснѣйшей связи со 

всѣмъ устройствомъ вынѣшняго окладнаго казеннаго управле- 
нія, о возможности болѣе или менѣе екораго нреобразовапія 
котораго никто въ настоящее время не можетъ вѣрно судить, 
кромѣ самаго Правительства. Общее ІІрисутствіе Коммиссій 
уже имѣло въ виду настоятельность вь бѵдущемъ такого 
рода мѣръ, когда въ засѣданіяхъ 6-го, 9-го и 13 Мая, оно 
нашло совершенно необходимы і і ъ  согласиться съ предложе- 

ніемъ, сдѣланиымъ Г. Предсѣдателемъ, въ коемъ упоминается 
объ «опредѣленіи одного общаго срока (напримѣръ не болѣѳ 
«12 лѣтъ), по истеченіи котораго Правительство, для при- 
«веденіясрочно-обязаннаго гіеріода къокончанію, примстъ мѣры, 
«согласныя съ обстоятельствами и потребностями того времени.»

Но если въ видахъ общей государственной пользы и па­

су щныхъ выгодъ того самаго сословія, бытъ котораго пред­
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V



шеній самаго общества къ занимаемой имъ зсмлѣ въ теченіи 
перваго девятплѣтняго періода и въ последующее за этимъ 

время, само собою очевидно, что право отказа отдѣлышго 
крестьянина отъ земли и связанное съ этимъ право выхода 
его изъ мірскаго общества не можетъ не быть подчинено раз- 

личнымъ правиламъ въ каждый изъ этихъ двухъ періодовь.
Подробное изложеніе этихъ правилъ, принятыхъ Хозяй- 

ственнымъ Отдѣленіемъ, относится къ заключеніямъ настоя­
щ а я  доклада. Здѣсь Отдѣлеиіе не можетъ не сказать однако 
еще нѣсколькихъ словъ въ поясненіе своихъ предположеній:

Во 1 -хъ, оно сочло необходимымъ принять нѣкоторыя мѣры 
къ огражденію постоянная и безсрочнаго нрава крестьяискаго 
пользованія предоставлѳннымъ нмъ земельнымъ надѣломъ, не 

нарушая суіцественныхъ выгодъ и права собственности по- 

мѣіцика. Съ этою цѣлію постановлено, что земельные участки 
тѣхъ отдѣлыіыхъ крестьянъ, которые откажутся отъ дальнѣй- 
іпаго ими пользованія за повинность, должны оставаться въ 
общемъ составѣ мірскаго надѣла и въ мірскомъ пользоваиіи 
до того времени, покуда все крестьянское общество отъ поль­
зования ими за повинность откажется само, или впадетъ въ 
несостоятельность въ отношенін къ помѣщпку; но и въ та- 
комъ случаѣ назначенъ срокъ, прежде котораго помѣщикъ 
пи подъ какимъ вндомъ не можетъ требовать отрѣзки упразд­
ненная  участка къ своимъ полямъ: въ теченіи перваго де- 
вятплѣтияго неріода безвозвратная отрѣзка извѣстной части 
земли изъ крестьяискаго пользованія въ полную собственность 
иомѣщика не допускается вовсе; для втораго періода — при­
нять срокъ шестнлѣтній, менѣе для дворянства обременитель­
ный, чѣмъ правила Эстляндскаго Положеиія, и указываемый 

между прочимъ нроектомъ Симбирскаго меньшинства 5-ти чле- 

новъ.



Нѣтъ сомнѣнія, что совокупность этихъ правилъ должна вь 
значительной мѣрѣ содействовать предотвращена возможныхь 
вь будѵщемъ иопытокъ, со стороны Нѣкоторыхъ владѣльцевъ, 
склонять отдѣльныхъ крестьянъ къ отказу отъ своихъ участ­

ковъ и къ выходу изъ обществъ, съ цѣлію скораго присо- 
единенія такихъ упраздненныхъ участковъ къ господскнмь по­

ля мъ.
Во 2-хъ, Хозяйственное Отдѣленіе признастъ безусловное 

право отдѣльнаго крестьянина отказываться отъ пользоваиія 
земельнымъ надѣломъ по истсчсніи многократно уже упоминав- 
шагося въ настоящем!, докладѣ девятплѣтпяго срока; оно по- 

лагаетъ, что, въ последующее за этимъ срокомъ время, кресть­
янинъ можетъ, при выходѣ своемъ изъ мірскаго оощества, 
быть ограничиваемъ уже только исключительно такими требо- 

ваніями, которыя истекаютъ изъ порядка отношеній его къ об­
ществу, какъ казенной податной и повинностной единицы (и 
притомъ только въ той мѣрѣ, въ коей это можетъ оказаться 
нсобходимымъ въ то время, вслѣдствіе могущихъ еще до того 
времени совершиться преобразований въ окладномъ казенномъ 

устройствѣ); напротивъ крестьянинъ ни въ какомъ случаѣ не 
долженъ уже, по нстеченіи девятилѣтияго срока, быть нодвср- 
гаемъ какимъ бы то ни *ыло ограннченіямъ, имѣющимъ цѣлію 
обезпечить иомѣщпку уплату части повинностей за земельный 
падѣлъ, или обществу—вознагражденіе за утрату исправнаго 

тяглеца. Даже самыя вещественныя отношенія крестьянина къ 

Правительству, въ случаѣ оказанія ему послѣднимъ вспомоще- 
ствованія для выкупа у помѣщика угодій, не должны вести къ 
стѣсненію личной гражданской свободы крестьянина, такъ какъ, 

согласно замѣчанію Г. Председателя Коммиссій, такое «услов­
ное отношеніе крестьянъ къ Правительству есть уже не 
«срочно-обязанное, a отношеніе должника къ кредитору.»
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Напротивь, вь теченіи перваго девятилѣтняго срока, каж­
дый отдельный срочно - обязанный крестьянинъ но можетъ но 
быть до некоторой степени ограничень вь правѣ отказа отъ 

обязате.іьнаго пользованія предоставленнымъ емѵ земельнымъ 
надѣлом ь, такъ какъ занимаемый имъ ѵчастокъ составляетъ 
лишь часть общаго количества уядій , нользованіе которыми 

за повинность, и слѣдовательно отнравлоніе съ котораго опре­
деленной повинности, вь теченіи первыхъ 9-ти лѣтъ, вполне 

обязательно для всего мірскаго общества, какъ о  томъ уже бы­
ло сказано выше. Очевидно, иредоставленіе каждому отдель­

ному члену общества безусловная и неограниченная п р а в а  

отказа оть обязательная пользованія землею, или права вы­
хода изъ общества, было бы равносильно снятію оъ общества 

всякой ответственности иередъ пом^щикомъ и. в о  множестве 
с.іучаевъ, неминуемо вовлекло бы последняя вь невозна­
градимые убытки.

Темь не менее Хозяйственное Отдѣленіе, во всехъ сообра- 
женіяхъ своихъ по этому предмету, постоянно имело вь виду 
замечаніо, неоднократно повторявшееся какъ Земскимъ Отде- 
ломъ, такъ и самими Г. Министромъ Внутреннихъ Де.гь, по 

поводу проектовъ Губернскихъ Комитетовъ: Московская, 

С.-Петербургская, Костромская, Симбирская и проч.Замеча- 
ніе это состоитъ въ томъ, что цостановленія. ставящія пере- 

ходъ крестьянъ въ безусловную зависимости отъ помещика и 
общества, не согласны съ В ы сочай ш е указанными началами.

Большая часть Комитетовъ действительно треблетъ без- 
условнаго и одновременна го согласія и помещика и общества 
на выход ь изъ крестьянская общества отдельныхъ его чле­

новъ *). Не многіе ограничиваются согласіемъ одного только

’) Подробное из.юженіс мкѣиій но этому предмету Губернскиѵь Комитете«* 
будетъ помещено в ь особом і. доклад !;, касающемся ягѣхъ да.іьнѣйшніъ юри­
дически! ь подробностей права крестьян* на выходъ изъ общества.
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общества, трябуя въ такомъ случае принятія на себя послѣд- 
нимъ полной ответственности за исправное отправлены*, по 
выходе крестьянина изъ общества, всѣхъ повинностей, съ не­
го слѣдовавшихъ въ пользу помещика. ІІапротнвъ Рязанское 
большинство опровергаетъ действительность подобной меры; 

оно основываетъ мнѣніе свое па томъ, что крестьянское об­
щество можетъ легко принимать на себя непосильны« обя­
зательства, и въ такомъ случаѣ обезпсченіс, представляемое 
дія помѣщнка такого рода обязательствами, будетъ существо­

вать только на бумагѣ, а не на дѣлѣ. По этому восемь про­
ектовъ стремятся опредѣлить, болѣе или менѣе положительною 

цифрою, ту сумму, взносомъ которой въ пользу общества вся- 
кій крестьянинъ можетъ освободить себя отъ совокупной съ 
обществомъ ответственности по обязательному пользованію мір- 

гкимъ надѣломъ, и получить право на свободный выходъ изъ 
общества. Костромской Комитетъ, Полтавскій, *) Рязанское 
меньшинство двухъ членовъ и Нижегородское меньшинство 
требуютъ отъ крестьянина единоврсмепнаго взноса, обезпечи- 
вающаго все его повинности; при чемъ Костромской Комитетъ 

требуетъ далѣе, чтобъ эти повинности были капитализированы 
не иначе, какъ по трехъ или четырехпроцентному расчету; 
проекты Псковской и Бѣлорусскихъ уѣздовъ Витебской губер- 

ніи налагаюсь на крестьянина, выходящаго вь юродокос 

словіе, взносъ съ души по 4 0  или 1 5  руб. сер., смотря по 
ТОМУ, объявляете ли онъ купеческій капиталъ, или приписы­
вается къ мѣщанскому обществу; Тверское большинство тре­

б у е т е  с ъ  семейнаго по 5 0 ,  а съ одиночнаго-по 1 0 0  руб. сероб. 
съ души; наконецъ меньшинство того же Комитета, при пе-

«1 Пирочеч ъ Подтавскііі требуетъ. «ром. того, „ріобрѣтенія крестьянин 
„рочвой ос..д.,ости »ъ городѣ иди седеніи, .. также допускает* выходъ кре­
стьянина "о одному согдасію общества-
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реходѣ крестьянина вь другое сословіе, назначаетъ взносъ въ 
150 руб. съ души.

Хозяйственное Отдѣіеніе, съ своей стороны, не .можетъ 
не раздѣлить мнѣнія тѣхъ Комитетовъ, которые нризнаютъ 
помѣщика обезпеченнымъ при согласіи общества обезпечнть 

круговымь своим ь ручательством ь исправное отправленіе по­
винностей за увольняемаго крестьянина. Оно не столько боит­
ся послабленія обществами выходящимъ изъ оныхъ лицамъ, 
сколько на оборот ь—безконсчныхъ при этомъ пренятствігі и 
притѣсненій, для возможного устраненія которыхъ необходимо 
законное ограниченіе произвола обществъ. Ч т о  же касается 
до выгодь помѣщиковъ, весьма точно охраняемыхъ внрочемъ 
нзвѣ»тнымь вь этомъ дѣлѣ направленіемъ всѣхъ вообще по- 

датныхь обществъ, то out. могутъ еще дальнѣйшимъ образомъ 

быть обезпечены предоставленіемъ помѣщикамъ (какъ пред­
лагаешь то одиігь Комитетъ) права жалобы мѣстному учреж­

дению , въ случаѣ злоѵпотребленія крестьянскими обществами 
своей власти.

Обращаясь дал fcc къ вопросу : какъ высок ь долженъ быть 

обезпечивающій взносъ крестьянина. Отдѣленіе считаетъ все­
го снраведливѣе опредѣлить ц и Ф р у  его извѣстнымъ отноше- 
ніемъ къ той повинности, которую крестьянинъ, но количеству 
іежавшихъ на его дворѣ помѣщичьнхъ повинностей, отбывалъ 
вь то самое время, когда имъ заявлено желаніс отказаться 

отъ обязательного пользованія мірскою землею или выйти изъ 
общества. Капитализація, по обыйновенному 6-ти процентному 
расчету, четвертой части этой повинности кажется Хозяйствен­

ному Отдѣленію близко подходящею къ ноложенію Витебскому 

и Тверскому большинства и вполнѣ обезпечивающею законны« 
выгоды не только общества, но даже и помѣщика. во всѣхъ 
безъ изъятія мѣстностяхъ Россіи: ибо едва ли можно допустить.
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чтобы повинности крестьянъ могли съ иѣкоторою справедли­
вости  быть новымъ Положеніемъ возвышены, въ какой бы 
то ни было мѣстности, болѣе какъ на одну четверть противъ 

дѣйствителыюй ренты или наемной цѣны земли.
Во всемъ вышеизложенном ь Хозяйственное Отдѣленіе до­

вольствовалось указаніемь однихъ лишь главныхъ и общихъ 
началъ, во сколько они неизбѣжно истекаютъ изъ хозяйствен- 
ныхь условій будущего крестьяискаго быта, предоставляя 
затѣмъ дальнѣйшей разработкѣ установить подробности новыхъ 

отнопіенін. Такимъ образомъ предстоишь, между прочимъ, раз- 
рѣшеніе слѣдуюіцихъ вопросовь, изъ которыхъ нѣкоторые не 
лишены сѵіцественнѣйшей важности; а именно: подлежитъ ли 
ближайшему оиредѣленію употребляемое Комитетами выраже- 
ніе о несостояніи лица на первыхъ двухъ рекрутскихъ оче- 

редяхъ? Вь какой мѣрѣ имѣетъ общество право отъ выходя­
щего изъ его среды крестьянина требовать, сверхъ выше- 
ѵпомянутаго уже обезпеченія помѣщичьихъ повинностей и 

повинности рекрутской, еще дальнѣйшаго обезпечепія казеп- 
ныхъ податей п повинностей? Какъ должно быть поступлено 
съ взносимыми крестьяниномъ деньгами въ томъ случаѣ, когда 
имѣніе заложено или соетоить подъ запрещеніемъ? Должно 
ли быть дано крестьянину, выходящему изъ общества, право 
временнаго въ ономъ проживанія до приписки къ другому 

обществу, и на какихъ основаніяхь? Какой срокъ можетъ быть 

дань тому же крестьянину на распродажу егостроенія? Должны 
ли быть соблюдаемы какія либо Формальности при выдачѣ ему 
уволыіителыіаго изъ общества вида и какія? и проч.

Однако и за всѣмъ этимъ, по крайне тѣсной и почти не­
разрывной связи нѣкоторыхъ юриднческихъ сторонъ разематрп- 

ваемаго вопроса съ чисто хозяйственными, Хозяйственное От-



дѣленіе но можете нзбѣгнуть к р атк ая  ѵказаиія еще на три 

слѣдующія обстоятед/wvTBa:
a) Прежде рсѳго представляется необходимыми рѣшить, 

должно ли вь крсстьянскомъ быту признать за единицу крость- 
янскій дворъ или семейство? По крайней, въ сельскомъ быту, 
неопредѣлнтелыіости понятія объ юриднческомъ объемѣ семей­

ства, истекающей изъ самаго свойства народныхъ крестьян­
скихъ обычаевъ, Хозяйственное Отдѣленіе полагаете, что 

юридическою единицею долженъ быть иризнаваемъ одинъ только 
крестьянскій дворъ въ томъ видѣ, въ какомъ онъ будетъ со­
стоять во время утвержденія уставной грамоты, илц въ какомъ 

онъ можетъ послѣ того образоваться вслѣдствіе правилыіыхъ 
семейныхъ раздѣловь, разрѣінаемыхъ мірскими приговорами, 
на основанін указаній 5 доклада Административная Отдѣленія.

b) Крестьянинъ, выходящій изъ общества, обязанъ ли испро­

сить себѣ на свой пріемъ прнговоръ отъ д р у га я  общества 
предварительно, или обязанъ только впослѣдствіи исходатай­
ствовать себѣ приписку къ обществу, не упуская закономъ 
установляемаго на то срока? Большая часть Губернскихъ 
Комитетовъ требуетъ предварительной приписки;Министерство 
Внутреннихъ Дѣль, согласно съ С.-Иетербургскимъ Комите- 
томь, считаетъ напротивъ требованіе отъ увольняемыхъ пред- 
варптельнаго представленія пріемныхъ свидѣтельствъ «весьма 
затруднительнымъ для крестьянъ.» Хозяйственное Отдѣленіе, 

съ своей стороны, раздѣлястъ вполнѣ мнѣніе Министерства 

Внутреннихъ Дѣлъ.
c) Вмѣстѣ съ тѣмъ Отдѣленіе полагаете, что уволенному кре­

стьянину всегда должно быть дозволено избѣжать приписки къ 
другому обществу, замѣнивъ оную пріобрѣтеніемъ себѣ въ 

собственность извѣстнаго участка земли на правахъ свобод- 
ныхъ хлѣбопаиіцевъ. Что касается до размѣра этого участка



земли, то, по мнѣнію Хозяйственнаго Отдѣленія, онъ не-дол- 
женъ быть слишкомъ дробѳнъ, какъ въ видахъ возможности 

веденія на немъ нисколько уснѣнінаго хозяйства, такъ и въ 

предѵпрежденіе Фиктнвнаго лишь нріобрѣтенія собственности. 
Наименыніп размѣръ участка можетъ быть назначенъ впо- 
Оіѣдствіи, смотря но мѣстностямъ. Особая таблица должна 
на этотъ прсдметъ быть составлена но окончательномъ утверж- 

деніи цифръ высшего h низшего размѣра крестьянскихъ на- 
дѣловь вь разлпчныхъ мѣстностяхъ.

Въ 3-хъ, Хозяйственное Отдѣленіе допустило различіе меж­
ду правомъ крестьяискаго выхода изъ общества и лравомъ 
отдѣльная крестьянина отказываться отъ обязательная пользо- 

ванія мірскнмъ земельнымъ надѣломъ, не выходя изъ волост­
н а я  и мірскаго административнаго союза.

Хозяйственное Отдѣленіе, какъ выше объяснено уже, сочло 
необходимымь признать за крестьянами первое. Въ этомъ 
отношсніи оно лишь дальнѣйшнмь образомъ развило начало, 
признанное большею частію самихъ Комитетскпхъ проектовъ, 
не отказавших ь также крестьянамъ въ этомъ правѣ, даже на 

такъ называемый переходный періодъ, но окружившнхъ это 
право болѣе или менѣе тяжелымь рядомъ Формальностей.

Въ дополненіе къ этому учрежденію, Отдѣленіе, но зрѣломъ 

обсуждсніи дѣла, сочло необходимымь допустить еще и другую 
сходную, но имѣющую также самостоятельное знеченіе и важ­

ность, Форму отказа отдѣльнаго лица отъ обязательная пользо- 
ванія мірскимь земельнымъ надѣломъ. Уже въ теченіи нер- 
ваго девятилѣтняго неріода, крестьянину, не выходя изъ мір- 
скаго крестьяискаго общества, продолжая оставаться въ 

ояомъ, какъ въ порядкѣ административномь, такъ и по раз- 
наго рода казепнымь окладамъ. и слѣдоватолыю не имѣя нужды 
испрашивать ѵвольненія своего изъ общества, предоставляется



удовлетворить единовременно мірское общество капитальнымъ 
взносомъ, достаточным!, д.іп вознагражденія общества за утра­

ту, въ его лицѣ, участника совокуинаго обязательная иоль- 
зованія этимъ надѣломъ, и вслѣдствіе этого отказаться за себя 
и свое семейство отъ такого участія. Сумма этого взноса 

равняется тому платежу, который оиредѣляется для выхода 
крестьянина изъ общества ; но не требуется совокупная съ 

этимъ взносомъ предварительная очищснія рекрутской и дру­
гихъ казенныхъ повинностей. Отъ крестьянина, желающего 

такимъ образомъ освободить себя отъ ѵчастія въ обязательномъ 
мірскомъ пользованіи надѣломъ, требуется только, чтобы 
онъ предварительно пріобрѣлъ ссбѣ вь собственность, и при- 
томъ не въ дальнемъ разстояніи, извѣстный участокъ земли, съ 
соблюденіемъ, относительно размѣровъ его, правилъ, уже ука- 

занныхъ нѣсколько выше.
Совокупностію этихъ условій достигаются слѣдующія цѣли:
Во 1-хъ, крестьянинъ, для освобожденія себя отъ непріятныхъ 

ожедневныхъ вещественных!, столкновеній, возникающихъ изъ 

его участія въ общемъ обязателыюмъ мірскомъ пользованіи, 
такимъ образомъ избавляется какъ отъ необходимости испра­
шивать у преж няя своего общества увольненія, всегда не­
разлучная съ хлопотами и затрудненіями, такъ и отъ обязан­
ности приписываться къ какому либо другому обществу, обязан­

ности, неминуемо также сопряженной съ немалыми расходами. 
Онъ получаетъ возможность, за определенное заранѣе по- 
жертвованіе, прекратить главнѣйшую часть непріятныхъ мате- 
ріальныхъ отношеній, связующихъ его съ обществомъ, не 
покидая преж няя административная союза и не дѣлаясь, такъ 

сказать, чуждымт, той средѣ, къ которой онъ привыкыі гдѣ всѣ 

его зиаютъ. Во 2-хъ общество очевидно не только ничего не 

теряетъ черезъ это, но въ большей части случаевъ еще выигры-
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ваетъ въ вещественномъ отношеніи. Въ 3-хъ, избѣгается затруд­

нительное, почти всегда для которой либо стороны не выгодное, 
при выходѣ изъ общества отдѣльнаго члена, разрѣшеніе вопроса 
о рекрутской повинности, и предотвращается всякое заме­

шательство, производимое такими расчетами въ иравилыюмъ 
распредѣленін рекрутской очереди между остальными членами 
общества. Вь 4-хъ, открывается возможность къ постепенному 

водвореНію правильнаго хѵторнаго хозяйства, не связанного 
условіямп общиннаго владѣнія землею. Въ 3-хъ, помѣщикамъ 
доставляется случай съ несомнѣнною выгодою продавать не­

большими участками лишнія свои земли, не выпуская притомъ 
исиравнѣйшухъ и лучшихъ крестьянъ изъ обществъ и изъ 

непосредственнаго своего сосѣдства. Въ 6-хъ. достигается цѣль, 
предусмотренная 7 статьею § б. В ы сочай ш е  утвержден­

ного журнала Главного Комитета 4-го Декабря 1858 года, ко- 
торымъ въ общихъ чертахъ указана возможность прекрощенія 

срочно-обязанного положенія для отдѣльнаго крестьянина, когдо 
онъ пріобрѣтетъ себѣ въ собственность, если^ и не тѣ уіодья, 

которыя ему были предоставлены на правѣ безсрочнаго поль- 

зованія, но хотя бы и какія либо другія, лишь бы онѣ обез- 
печпвалн исправимо уплату розныхъ податей и повинноеіей.

Наконецъ Хозяйственное Отдѣленіе считаетъ обязанностію 

присовокупить, что юриднческій быть такихъ поселяиъ, не свя- 
зонпыхъ съ обіцествомъ союзомъ совокупного нользованія зе­
мельнымъ надѣломъ, но состоящихъ въ непосредственной съ 

и имъ административной связи, не составляет!, явленія совер­
шенно иоваго въ нашемъ законодательстве. Положеніе ихъ 
весьма близко подходить къ нынѣ существующему уже, кое 
гдѣ, устройству тѣхъ отпущенныхъ на волю крестьянъ, которые 

нріобрѣтали себѣ земли въ собственность и поступали въ 
званіе государственных!, крестьянъ, на соиственпыхъ зем-



.іяхъ водворенныхъ (свободныхъхлѣпопашцевъ), приписываясь, 
но малолюдству своему, къ блпжайшимъ обществами государ- 
ственныхь крестьянъ лишь для административных!) цѣлей. на 
основаніи ст. 824 IX Т. Св. Зак.

Дальнѣйшій опытъ, при возможномъ впереди развитін этого 
ѵчрёжденія, безъ сомнѣнія укажетъ тѣ ѵлучшенія въ его под- 
робностяхъ и особенно въ ближайшемъ опредѣленіи отношеній 
такихъ крестьянъ къ обществамъ, который могутъ вослѣд- 
ствіп оказаться полезными, быть можетъ даже необходимыми. 

Въ настоящее же время Хозяйственное Отдѣленіе считаетъ 
не только нзлишнпмъ. но даже положительно вреднымъ и почти 

не возможнымъ далеко забѣгать впереди вь разрѣіпеніи за- 
ранѣе такихъ вопросовъ, которые не представляютъ еще ха­
рактера настоятельнѣпшей необходимости, и для нравильнаго 
и полнаго обсужденія которыхъ еще не нмѣетея подъ рѵкою 
достаточнаго запаса провѣренныхъ самою жизнію данныхъ.

4) Bö какой  мгьрѣ об яза т ельно  п о льзвва н іе  земельными 
надѣ лом е ж  повинност ь д ля  т ѣ хе изе  крест ьяне, кот оры е , 

до cu xö  поре^ не по льзуясь  з е м л е ю . и ли  х о д и л и  на ст орот /  

и у п л а ч и в а л и  се себя  пом ѣ щ ику, т аке сказат ь, личны й об ­

ро ке , и ли  ж и л и  у  него на  м ѣ сячинѣ  ее ю сн о д ско м е  дворгьУ

Вопросъ этотъ указанъ, какъ уже выше замѣчено, вь четы­
рехъ проектахъ Губернскихъ Комитетовъ. Тверское большин­
ство дозволяетъ отказываться отъ ирннятія земли за повин­
ность тѣмъ крестьянамъ, которые доселѣ не жили въ селевіи, 
а ходили по оброку; Рязанское меньшинство двухъ членовъ 
допускаетъ тоже самое съ согласія помѣщика; Владимірское 

большинство и меньшинство 5-ти членовъ освобождаюсь отъ 
обязательного пріема надѣла тѣхъ крестьянъ, которые до сего 

времени находились при помѣщнчьемъ дворѣ или въ сельско­
хозяйственных!. должностях !.; однако большинство постановило
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что помѣщикъ можетъ заставить ихъ принять землю, если 
дастъ имъ полное хозяйственное обзаведеніе. Въ сущно­

сти предметъ этотъ находится въ связи съ двумя общи­
ми и тѣсно соединеными между собою вопросами: о составѣ 
мірскаго общества и о дворовыхъ людяхъ. Не входя здѣсь 
въ подробпое ихъ размотрѣніе, какъ выходящее изъ круга 
настоящ ая доклада, нельзя не признать теперь, что главное 
затрудненіе, при разрѣшенін нынѣ состоящего на очереди во­
проса, заключается въ пріисканіи совершенно вѣрныхъ и опре- 
дѣлптельныхъ иризнаковъ для отличія особеннаго вида кресть­

янъ, указываемая четырьмя проектами, отъ общей массы этого 

сословія.
При соверіиенномъ отсутствін такихъ, вполнѣ удовлетвори- 

тельныхъ признаковъ, которые, очевидно, не представлены и 
самими Комитетскими проектами, Хозяйственное Отдѣленіе 

сочло необходимымь ограничиться признаками лишь самыми 
наглядными и безсиорными. Хозяйственное Отдѣленіе пола- 
гаетъ общимъ правиломъ, что въ составь мірскаго общества, 

согласно указу 2 Марта 1858 года, должны непременно взой­
ти всѣ записанные въ ономъ по 10-й ревизіи крестьяне, хо­

тябы они ходили по оброку на сторонѣ, или жили въ господ- 
скомъ дворѣ, не пользуясь земельнымъ надѣломъ. Но такъ 
какъ безусловное иринятіе этого правила могло бы быть обре­
менительно для самыхъ причисляемыхъ къ обществу кресть- 
янъ, то Хозяйственное Отдѣленіе считаетъ необходимымъ до­

пустить некоторое изъятіе въ пользу тѣхъ изъ нихъ, коюрые 
не только не участвуюгь вь пользованіи мірскимъ земельнымъ 
Иадѣломъ, но даже не имѣютъ на деревнѣ у садьбы, и у которыхъ 

притомъ, между тягловыми крестьянами, нѣтъ ни отца, ни

рѳдныхъ братьевъ, ни тестя.
Самому, соответствующему всѣмъ вышеуказаинымъ прнзна-
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камъ, крестьянину должно быть предоставлено, какъ до утверж- 
денія уставной грамоты, такъ и въ теченіи извѣстнаго сро­
ка *) послѣ ея утвержденія, требовать черезъ мѣстное учреж- 
деніе своего безусловная увольненія изъ общества, съ от- 
численіемъ его изъ общественнаго оклада. При этомъ уволь­
няемый додженъ приписаться къ какому либо другому обще­

ству въ законный срокъ, который также долженъ быть онре- 

дѣленъ впослѣдствіи.
Одно изъ главныхъ возраженій противъ установления тако­

го порядка состоитъ въ томъ, что онъ можетъ в ь нѣкоторыхъ 
случаяхъ нарушить выгоды помѣщнка, по безпечностп или дру­

гим!. какпмъ либо причинамъ не озаботившагося о предвари­
тельном!. Формальном!, неречисленіи такихъ людей изъ разря­
да крестьянъ вь разрядъ дворовыхъ. Противъ этого нельзя не 

сказать (независимо еще отъ многихъ другихъ соображеиій). 
что еслибъ даже отсюда произошелъ какой либо веществен­
ный убытокъ для помѣіциковъ, то едва ли такой убытокъ мо- 
жетъ съ нѣкоторою тѣнью справедливости быть отнесень на 

счеть кого либо другаго, кромѣ его самаго; ибо законъ, въ 
теченіи многихъ десятковъ лѣтъ, предоставляль имъ всѣ нуж- 

ныя средства къ тому, чтобъ оградить себя отъ всякихъ ие- 
выгодныхъ послѣдствій, до 2-го Марта 1858 года не воспре­
щая никому переводить крестьянъ въ разрядъ дворовыхъ лю­

дей.
Съ другой стороны, совершенное устраненіе предлагаемаго 

изъятія находилось бы въ прямомъ иротиворѣчіи если не съ 
буквою, то по крайней мѣрѣ съ духомъ самаго указа 2-го Мар­

та 1858 года; ибо, какъ уже выше сказано, оно послужило

') Сроіп. этотъ ие определяется ;іаранѣ'е, ибо онъ. для большего удобстм, 
можетъ совпасть съ  какиііъ либо другихъ  срокомъ.



бы лишь къ явной невыгодѣ самихь приписываемых», къ об­
ществу крестьянъ. Едва ли нужно доказывать, что люди, толь­

ко но имени принадлежащее къ крестьянскому сословію. но въ 
сущности уже давно, иногда даже съ самаго малолѣтства. 
оторванные отъ земледѣльческнхъ занятій, лишь въ рѣдкихъ 
случаяхъ могутъ сдѣлаться исправными и домовитыми кресть­
янами; a неизбѣжное ихъ одиночество среди сельскаго об­
щества не можетъ не подвергнуть ихъ многимъ слншкомъ 

чувствительнымъ прптѣсненіямъ. Ile такова безъ сомнѣнія бы­
ла цѣль указа 2-го Марта; законь этотъ стремился остано­
вить неріодичеекое возрастаніе числа дворовыхъ людей на 
i четь крестьяискаго сословія и противъ воли самихь кресть- 
янъ; но онъ конечно не имѣлъ виду, ради достиженія какихъ 
либо отвлеченныхь целей, обречь на невыгодное и почти без­
выходное ноложеніе людей, но желающихъ самимъ быть во 

крестьянстве и имеющихъ возможность упрочить свой быть 
иначе, безъ всякаго на то особеннаго нособія Правитель­
ства. Насильственная приписка такихъ людей къ крестьянскимъ 
обществамъ, съ явнымъ вредом ь для нихъ самих ь, безъ осо­
бенной пользы для помещика и общества, могло бы послу­

жить только къ осложненію и безъ того уже еложнаго вопро­
са, законные исходы изъ котораго не должны быть стесняе­
мы безъ самой явной необходимости.

5 )  О бязат ельно  ли  д ля  крест ьянъ пользование нолевы м и  

угодьям и д а ж е во т аком ъ слум аѣ . если  бы им и  вы куп ле­

ны бы ли усадьбы  в г, собст венност ь? И  на оборот а: могут  о 

л и  крест ьяне  предъявит ь права  безсрочнаго пользования на  

о д ш  т олько невы купленны й  ещ е им и усадьбы ,  не п р и н и ­

м а я  за  повинност ь пользования п олевы м и  угодьям и?

Вопросы эти отчасти разрешены уже предшествующими 
изложеніемъ соображеній Хозяйственнаго ОтдЬленія; ибо если

Докл. Хоа. Отд. Ле 8. і
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найдено нулшымъ въ теченіи перваго девятилѣтняго срока 
наложить на крестьянское общество обязательное иользованіе 

за повинность всѣ.мъ вообще земельнымъ надѣломъ безъ изъятія, 

то этимъ самымъ, въ продолженіи того же періода, очевидно 
воспрещается крестьянскому обществу отказываться отъ поль­

зования за повинность полевыми угодьями, сохраняя за собою 
въ пользованіи одну только усадебную осѣдлость. Далѣе, 
мірское общество, даже выкупнвъ усадебную оседлость въ 

полную собственность, обязывается тѣмъ не мснѣе, въ силу 
того же сейчасъ указанная  начала, сохранить на девять лѣтъ 

и полевыя угодья въ своемъ пользованін за повинность.
Съ прекращеніемъ вообще, noc.it> 9-тн лѣтъ, обязательности 

для крестьянъ всѣхъ частей надѣла, при сохраненіи за кресть­

янами впрочемъ права на выкупъ усадьбъ, положеніе дѣла 
измѣняется только отчасти; а именно: крестьяне пріобрѣтаютъ 
право отказываться отъ обязательнаго пользованія, какъ 

усадьбами, такъ и полевыми угодьями; но такъ какъ обѣ эти 
составныя части крестьяискаго надѣла образѵютъ, по отиошенію 
къ нраву пользования, одно неразрывное цѣлое, то и не мо­
жетъ быть допущень отказъ отъ пользованін одною которою 
либо изъ частей его безъ единовременнаго отказа также и 
отъ пользованія другою частію. Связь двухъ составныхъ ча­
стей надѣла, по истеченіи 9-ти лѣтъ, совершенно прекращается 
только выкупомъ усадьбъ; и потому, когда крестьяне, но про- 
шествіи этого срока, пріобрѣтаютъ свои усадьбы въ собствен­
ность, тогда имъ никакъ не можетъ быть вменяемо въ обя­

занность непременно оставлять за собою въ пользованіп по­
левыя угодья, H за ними сохраняется на оборотъ право отка­
зываться отъ этого нользованія. Противное требованіе было бы 

совершенно несогласно со всеми началами, уже принятыми 

Отделеніемъ.



6) Можетъ ли помт цѵкя , ва извѣстныхі случаяхг, 
уменьшить крестьянскій нсдіь. is. и мож ете ли она быть 
вынуждаема когда либо ка ею увеличемію?

Нослѣдній вопросъ не требуегь особенного здѣсь развитія, 
такъ какъ разрѣшеніе его едва ли ѵожетъ возбудить какое 
бы то ни было сомнѣніе; къ тому ;ке разрѣшеніе это ѵже 
ясно указано въ нодстрочномъ примѣчаніи въ V главѣ Высо­
ч а йше  одобренной программы для Губернскихъ Комитетовъ, 
въ которомъ выражено, что и «увелнченіе поземельнаго надѣла 

«впослѣдствін. по мѣрѣ приращенія населенія, не обязагель- 
« но для помѣіцика.»

Ч г о  касается до первой части вопроса, то Хозяйственное 
Отдѣленіе уже приняло то главное начало, что никакая 

часть однажды утвержденная въ иользованіе крестьяискаго об­
щества надѣла не можетъ быть изъята изъ онаго безъ соб­
ственная на то соглаеія крестьянъ. или покуда нослѣдніе не 
впадутъ въ несостоятельность вь отправленіи своихъ обязан­
ностей кь помЬщику. Подробиыя правила по этому предмету 
часіію указываются въ своемъ мѣстѣ въ настоящемъ докладѣ, 

частію же будутъ изложены въ докладахъ послѣдующихъ.

Ill и IV. I чнногть ирннн il о .«>■<! о к м м I я і;рг('тьннь üPW.ieio н ограниче­
ны pro.

Большая часть ограниченій крестьяискаго пользованія зем­
лею, предлагаемых!, разными Комитетами, основаны: или на 

предположены о необходимости сохраненія ;ta помѣщикомъ 
цѣлаго ряда особенных»., такъ называемыхъ вотчинныхъ правь, 
нлп на обветшалой и ежедневнымъ огіытомь опровергаемой 
мысли о пользЬ мелочнаго опекунства надъ дѣятельностію 

крестьянъ и на ироисходящихъ отсюда ноползновеніяхъ, даже 

въ будущемъ. подвергнуть самой строгой регламентаціи отно-



шенія крестьянъ къ отданной имъ въ пользованіе почвѣ. Толь­

ко въ весьма не многихъ случаяхъ, какъ уже замѣчено Зем-• / •!

скимъ Отдѣломъ, такія ограничения могутъ быть оправданы 

действительною и несомнѣнною необходимостію. 1) Всего опас­
нее попытка строго опредѣлнть и ограничить право крестьянъ 

на земледѣльческѵю обработку земли п на собираніе съ нея 
всякаго рода растительныхъ произведеній; такія попытки, от­
крывая самый широкій просторъ произволу одного лица или 

учрежденія, непосредственно ведутъ къ устраненію всякой сво­
боды крестьянъ въ устройстве ихъ хозяйства, разумныя условія 
котораго имъ безъ всякаго сомненія ближе известны, чЬмъ 
кому бы то ни было другому ; оне извращаютъ правильный 

условія свободнаго развнтія сельской промышленности и за- 

мЬняютъ ихъ тою безотчетною и искусственною регламентаціею, 
которой пагубныя послЬдствія уже такъ давно изведаны въ дрѵ- 

гихъ отрасляхъ народнаго хозяйства. Хозяйственное ОтдЬленіе 
находить справедливым!, допустить некоторое пзъягіе изъ об- 
іцаго правила только для лЬсныхъ угодіп и для техъ степным, 

именій Россіи, гдЬ существует!, залежное хозяйство, предо­
ставляя при томъ помещику въ тѣхъ h другихъ только чисто от­

рицательное вліяніе; Отделеніе убеждено, что п этого вліянія 
помещика слишкомъ достаточно для устраненія всякихъ невы- 
годныхъ для него последствий, могущихъ произойти, вь пѣ- 

которыхъ, но всемъ вѣроятіямъ, редкихъ случаяхъ, отъ своеко- 
рыстнаго несоблюденія крестьянами местиыхъ условій правиль­
ного залежнаго хозяйства. Дальнейшее въ этомъ отношенін 

разширѳніе правь помещика неизбежно повлекло бы за собою, 
какъ для крестьяискаго хозяйства, гакъ следовательно и для 

состоятельности крестьянъ передъ самнмъ помЬщикомь, по- 
следствія безъ сравпенія невыгоднейшія техъ ничтожныхъ пе- 

удобствъ, противъ которыхъ оно было бы направлено. Неволь-



ныя оковы, налагаемы» на каждое отдельное крестьянское хо­
зяйство общимъ пользованіемъ угодій, н безъ того не могутъ 

не содействовать во всѣхъ полосахъ Россіи, въ томъ числѣ и 

залежной, къ отвращеііію возможныхъ злоѵпотребленій отдель­
ного крестьянина; присовокуплсніе къ этимъ нснзбежнымъ, 
на первый случай, оковамъ еще далыіейшихъ какихъ либо 

стесненій, исключительно основанныхъ на произволе владЬль- 

ческихъ притязаиій, должно, по мнѣнію Хозяйственнаго От- 
дѣленія, повести лишь къ совершенной невозможности посте- 

неннаго преобразованія и ѵлучшенія крестьяискаго хозяйства. 
Третье временное изъятіе изъ общаго правила допущено Хо­
зяйственным!. Отделеніемъ для техъ имѣній всехъ вообще по- 

лосъ Россіи, где помещичьи поля еще не совершенно отде­
лены отъ крестьянскихъ ; оно исключительно имеетъ въ виду 

строгое охраненіе хозяйственныхъ интересов!, помещика и 
должно исчезнуть вместе съ окончательнымъ разгранпченіемъ 
угодій. ІІостановленіе это заимствовано Отделеніемъ изъ тру- 
довъ Полтавскаго Комитета.

2) Что касается до права рыбной ловли въ водахъ, то Хо­
зяйственное Отде.іеніе въ сущности присоединилось къ заклю- 
ченіямъ большинства Тверскаго Комитета, какъ достаточно со- 

глашающимъ выгоды обоихъ сословій, и лишь несколько более 
дополнило эти заключенія въ видахъ дальнейшая еще ограж- 
денія выгодъ помещнковъ.

3) Вопросъ о праве крестьянъ на пользованіе изъ отведен- 
ныхъ имъ земель пескомъ, торфомъ, простою глиною и про­
стым!. камнемъ не представляетъ никакихъ затрудненій, такъ 

какъ онъ заранее разрѣшенъ статьею 7-го доклада Хозяй­
ственного ОтдЬленія, уже одобренною Общимъ Нрисутствіемъ 
Коммиссій; ибо, по исключеніи этихъ четырехъ нредметовъ 

изъ числа ценныхъ ископаемыхъ, обусловливоющихъ право
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помѣщика на треоованіе принудительная пымѣиа ѵ крестьянъ 
участка земли, ихъ вмѣщающаго, ископаемый эти остались бы 
навсегда безъ уцотребленія, еелпбы право ими пользоваться 
не предоставлялось крестьянами.

4) Право возведенія на полевыхъ земляхъ строеніп и раз­

н а я  рода заведеній обусловливается для крестьянъ самою не­
обходимости в ь этихъ строеиіяхъ для правильная хода ихъ хо­
зяйства. Произвольное ограничепіе этого права было бы столько 

же стѣснительно для крестьянъ, сколько непроизводительно для 
самаго номѣщлка. За пск.іюченіемъ обіцихъ постановлений по 
этому предмету, заключающихся въ Уставѣ Строительномъ, 
іучшій судья въ этомъ дѣлѣ есть крестьянское общество— при 
общинномъ владѣніи землею, и каждый отдѣльный хозяинъ— 

при системѣ владѣнія семейными участками. Дѣйствительныя 
выгоды помѣщика вызывании только д воякая  рода ограннче- 

нія, изъ коихъ одно какъ бы нредрѣшено уже докладами От- 
дѣленія объ усадебиомь устройстве крестьянъ, другое же 
имѣетъ вь виду затруднить посягательство крестьянъ на гос- 
подскія лѣса; по этому во I ) не должно быть дозволяемо 
возведете новыхъ крестьянских ь строеніи холодныхь ближе 

50, а теплыхь и заведеній. дѣйствующихъ огнемъ— ближе 100 

сажен ь отъ строеній ясибдскихъ; во 2) должно быть запрещено 
возведеніе новыхъ крестьянскихъ строеній, какъ въ сѵществую- 
щихъ уже близь лѣсныхъ онушекъ селеніяхъ, на разстояніи 
ближе 100 сажень отъ господскихи лѣсовъ.

5) Наконецъ, предоставленіе самому помѣщику права раз­

решать и воспрещать крестьянамъ отдач' земель ихъ въ най­
мы Хозяйственное Отдѣленіе не только считаетъ, по множе­

ству при чини, неудобными для крестьянъ. но оно еще пола- 
гаетъ, что едва ли помѣщику предстояла бы когда либо воз­

можность на дѣлѣ воспользоваться этимъ правомъ, еслибы



-7  Ы л с  qaL

— 71 —

оно было ому даже дѣйствительно предоставлено закономъ; 

весьма вѣроятно. наиротивъ. что если но всогда, то по край­

ней мѣрѣ вь далеко большей части случаевъ, право это оста­

лось бы за нимъ только на бумагѣ, въ дѣйствительности же 
крестыгнскія земли стали бы отдаваться въ наймы безъ ма- 
лѣйшаго его о томъ вѣдома и безъ всякой возможности для 
него услѣднть за безчислспнымъ миожсствомъ такихъ мало- 
важныхъ и неуловимыхъ сдѣлокъ. Безснльная въ этомъ отно- 
шеніи власть помѣщпка можетъ лучше всего быть замѣнсна, 
при общинномъ пользовапіи, разрѣшепіемъ самаго общества, 

коротко знающаго и потребности и дѣйствія каждаго своего 
члена; при наслѣдственномъ же порядкѣ иользованія семей­
ными участками и при отсутствіи круговаго общественнаго 
ручательства, каждому хозяину должна быть предоставлена 

самая полная свобода дѣйствій даже и въ этомъ отношеніп. 
По всякомъ случаѣ, въ огражденіе выгодъ помѣщика, можетъ 
быть постановлено, что никакія частныя сдѣлки крестьянъ и об­
ществъ по отдачѣ въ наемъ земель, содержимыхъ ими въ 

безсрочномь иользованін, не могутъ остановить или стѣснить 
дѣйствія помѣщичьяго взысканія на отданные въ наемъ участки, 

во всѣхъ тѣхъ случаяхъ, когда законъ утверждастъ за 
нимъ право требовать возвращенія себѣ такихъ земель изъ 
пользованія крестьянъ, за ихъ неисправность въ отправленіп 

повинностей.

V. Общинное и .іичііос пользован!«'.

Тяжба между этими двумя Формами владѣнія продолжается 
такъ давно, относительныя выгоды той и другой были такъ 
громко и многократно заявляемы литературою п въ теченін 
послѣдняго времени подверглись такому тщательному н все­

стороннему разсмотрѣнію со стороны самих ь Губернскихъ Ко-



митетовъ, что Хозяйственному Отдѣленію едва ли нужно вхо­
дить в ь новое, дальнѣйшее р^зсмотрѣніе этого предмета.Ему 

предстоить лишь подвести вь заключеніяхъ своихъ оконча­
тельные итоги подъ обіцуи» сумму пріобрѣтенныхъ данныхъ, 
приложивь къ своимъ предположеніямъ конечный резу.іьтатъ 
совокупной работы мысли литературной, общественной и пра­
вительственной, и указавь лишь тѣ отдѣльныя явленія, кото- 
рыя, вь его глазахъ, требуютъ еще дальнѣйшаго изученія и 

разработки.
Прежде, чѣмъ приступить къ окончательному усгановленію 

этихъ итоговъ, Хозяйственное Отдѣленіе считаетъ, для большей 
ясности, необходимымь оговорить, что оно въ такъ иазывае- 
момъ общинномъ пользованіи тщательно отдѣляетъ два суще­
ственно независимых!, другъ отъ друга нвленін: разверстку 

земель ( а съ этимъ вмѣстѣ п повинностей) между членами 
крестьяискаго общества сам имъ обществомъ, и земельные 
переделы ; здѣсь говорится только о первой: послѣднимъ по­

свящается нисколько отдѣльныхъ соображеній. Такое отдѣль- 

ное другъ отъ друга разсмотрѣніе этихъ двухъ предметовъ 
основывается на томъ несомнѣнномъ, кажется, наблюденіи, 
что для полноты общинной жизни вовсе не необходимо единовре­
менное дѣйствіе обоихъ началъ: община можетъ существовать, 
и во множеств* местностей действительно существует!., безъ 

періодическихъ нередѣловъ земли; послѣдніе представляются 

въ общинномъ быту лишь второстепениымъ явленіемъ, одною 
изъ первыхъ ступеней въ развитіи этого учрежденія, формою, 
постепенно отпадающею по мѣрѣ сгущенія иародонаселенія, 

возвышенія земельной цѣнности или приложенія къ почвѣ 

болѣе уиориаго труда.
Обращаясь къ общинному владѣнію, какъ разверсткѣ зе­

мель между членами обществъ самимъ обществомъ, Хозяй-
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гтвенное Отдѣденіе не можетъ не, признать, что вь трудохь 
Губернскихъ Комитетовъ но только отразились всѣ безъ изъ­
я т  воззрѣнія im этотъ нредметъ, госиодствовавшія въ нашей 
литературе, но еще, сверхъ того, въ огромномъ большинстве 
ихъ, положительно высказался тотъ общігі взглядъ, который 
можетъ быть почтенъ окончательнымъ резѵльтатомъ литера­
турной разработки этого вопроса: среди двухъ крайностей, 
изъ которыхъ одна яцче всего представляется (за псключеніемъ 
Западныхъ Комитетовъ) Симбирскимъ меньшинствомъ пяти 
членовъ, другая—Владимірскимь меньшинствомъ пяти же чле­
новъ. въ постепенной лѣстницѣ расположилась цѣлая почти 
сплошная группа, составленная изъ большинства и меньшин­
ства значительнейшей части Губернскихъ Комитетовъ: требо- 
ванія послѣднихъ могутъ быть выражены въ слѣдующихъ двухъ 
главных», чертахъ: признаніе общиннаго быта, какъ первостепен- 
наго и несомненного псторическаго Факта и могущественна!о 
на первый разъ орудія для обезпеченія повинностей и упро­
чения крестьянской самостоятельности; но нредоставленіе вме­
сте съ темь общине законного пѵти къ естественному, лишь 
внутреннею необходимостію вызванному, разложенію ея на слу­
чай, еслибы впоследствіи обнаружилось ея несоотвЬтствіе 
требованіямъ обновленнаго экономического быта. При этомъ 
большая часть Комитетовъ обставляетъ такое разложеніе об­
щины некоторыми необходимыми, такъ сказать, предосторожно­
стями, обусловливая его: или согласіемъ помещика, покуда 
крестьяне находятся въ обязательных», къ нему отношеніяхъ, 
или соглосіемъ всего крестьянского общества, или по крайней 
мере двухъ третей его. Даже два Мвлороссійскихъ Комитета 
(ІІолтавскій и Черниговскій) более или менее ясно установ- 
ляютъ разверстку утодій обществомъ и круговую поруку пос­
ледняя вь отправленіи повинностей; о Черниговское мень­



шинство высказывастъ съ особенною силою необходимость об­
щественной раскладки земель.

Съ такимъ воззрѣніемъ большинства Комитетовъ безусловно 
совиадаютъ и замѣчанія Земскаго Отдѣла, вырагкаюіція, по 
поводу проекта пяти членовъ Симбирскихъ, мысль, что 
участковый надѣлъ во всякомъ случаѣ можетъ быть введенъ 
не иначе, какъ постепенно и путем ь добровольныхъ соглаше- 
нігі иомѣщика съ крестьянами, и многократно высказан­
ным мпѣнія Г. Министра Внутреннихъ Дѣлъ п Г. ІІредсѣ- 
дателя Редакціонныхъ Коммиссій. Общее ïlpncyтствіе нослѣд- 
нихъ, во второмъ засѣданіп своемъ. 5-го Марта, внесло въ жур- 
налъ свой предложенный ему Г. Прсдсѣдателемъ соображенія, 
касающіяся, между прочимъ, и этого предмета; въ этихъ со- 
ображеніяхъ сказано: « Вопросъ объ общинномъ и личномъ 
«владѣніи землями, которыя будуть выкуплены, долженъ быть 
«рѣшенъ согласно особенностям!, каждой мѣстности, а въ даль- 
«нѣйшемъ своемъ развитіп предоставленъ естественному ходу 
«вещей. Во всякомъ случаѣ слѣдуетъ удерживаться отъ стрем- 
«леній разрѣшать этотъ вопросъ принудительными Правитель­
ственными мѣрами.»

Наконецъ, въ Высочайше утвержденномъ журналѣ Глав­
ного Комитета \  Декабря 1858 года ст. 3, 5 и б, поста­
новлено: «Для всѣхъ губерній мірское управленіе обязатель- 
«но только въ отношенін административном!,; въ тѣхъ же 
«изъ гѵберній или уѣздовъ, гдѣ, по народному обычаю, уже 
«существуешь общинное пользованіе угодьями, мірское уирав- 
«леніе завѣдываетъ и сими угодьями. ІІомѣщикъ долженъ 
«имѣть дѣло только съ міромъ, не касаясь личностей. Міръ 
йотвѣчаетъ круговою порукою за каждаго изъ своихъ чле- 
« нов ь, по отправленію повинностей казонныхъ и помѣщпчьихъ. »

Съ этимъ итогомъ обязательныхъ для себя данныхъ Хозяй-
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ственное Отдѣленіе стремилось согласовать свои заключенія. 
Во всякомъ слѵчаѣ широкій просторъ, оставленный въ заклю- 
ченіяхъ Хозяйственнаго Отдѣленія личной свободѣ каждаго, 
при взаимныхъ соглашеніяхъ по этому предмету, можетъ слу­

жить лучшимь обезпеченіемъ возможности прпложенія этихъ 
началъ на самомъ дѣлѣ.

Хозяйственное Отдѣленіе весьма желало бы также уже те­
перь представить на утвержденіе Общаго ІІрисѵтствія Коммис- 
сій нѣкоторыя соображенія въ пользу предоставленія помѣщи- 
камъ, на извѣстныхъ условіяхъ, даже при существованіи об­
щиннаго порядка нользованія и до истечсиія девятилѣтняго 
срока, права продавать отдѣльнымъ крестьянскимъ дворамъ 
въ собственность участки владѣемой ими за повинность земли. 
Но, оставаясь вѣрнымъпринятому правилу строгой постепенности 
въ разработкѣ иредметовъ, оно сочло нужнымъ пріостановиться 
рѣшеніем ь этого вопроса до предварительнаго его разсмотрѣпія 
Финансовымъ Отдѣленіемъ Редакціонныхъ Коммиссій въ связи 
съ общимъ вопросомъ о выкуиѣ.

V I. І1<‘р ед ’Ь.іі.і.

Обычай иередѣловъ, какъ отчасти уже выше замѣчено, глав- 
нымъ образомъ обусловливается отсутствіемъ привычки или 
нужды въ тщательной обработкѣ земли и естественнымъ плодоро- 
діемъ почвы, или вовсе не требующей удобренія или при самомъ 
маломъ удобреніи производящей хорошіе урожаи. Къ постепен­
ному искорененію этого обычая не только постоянно клонились 
заботы помѣщнковъ, ноещс главнымъ образомъ всегда стремились 
лучшіе и трудолюбивѣйшіе изъ крестьянъ, въ каждомъ передѣлѣ 
у сматриваюіціе неминуемые и ни чѣмъ невознаградимые для себя 
убытки. Трудно повѣрнть, чтобы такая случайная премія, вслѣд- 
ствіе передѣловъ періодически выпадающая на долю нерадивѣй-



ішіхъ изъ крестьянъ соединяющая въ себѣ всѣ условія и 
признаки правильно устроенной лотереи, не имѣла самаго 
нагубнаго вліянія на развитіе въ народѣ духа трудолюбія п 
чтобъ худы я нравственныя послѣдствія, порождаемы« такимъ 
у стройствомъ, не превышали въ значительной мѣрѣ тѣхъ ско­
ро преходящихъ и мелкихъ выгодъ, которыя имъ доставляют­
ся бѣдпому крестьянину, на счетъ исправного п домовитаго. 
Совокупностію этихъ соображеній объясняется какъ несом- 
нѣнное отвращеніе всей хозяйственной литературы къ си­
стеме земельныхъ передѣловъ, такъ въ особенности явное ие- 
расположеніе къ ней Губернскихъ Комитетовъ, изъ числа ко­
торыхъ только Нижегородское и Симбирское большинство вы­
разились въ ея пользу. Остальные Комитеты помогли конечно 
у пустить изъ виду того обстоятельства, что постоянные пере­
делы, уменьшая склонность крестьянъ къ удобренію почвы и 
потому постепенно и ноизбѣжно воздѣйствуя на веществен­
ный и нравственный быть самихь крестьянъ, и раззоряя по- 
елѣднихъ, по лишены самаго прямого н вреднаго вліянія даже 
па самую степень состоятельности крестьянъ вь отправленіп 
повинностей къ помѣіцику.

Противъ вышеприведенныхъ доводовъ можно съ нѣкоторою 
енраведлпвостію скозать только то: во 1-хъ, что въ нѣкоторыхъ 
частяхь Россіи, преимущественно степныхъ, исчисленныя не­
удобства отчасти предотвращаются крайнимъ и лишь медлен­
но истощающимся нлодородіемъ земли; во 2-хъ же, что, въ 
этихъ мѣстпостяхъ, обычой такъ глубоко укоренился въ на- 
родныхъ привычкахъ, что одной буквы закона было бы не­
достаточно для иетреблонія зла, и безусловное требовапіо 
закона могло бы показаться слишкомъ стѣснителыіымъ для 
крестьяискаго хозяйства.

Тщательное соображеніе всѣхъ этихъ даниыхъ, въ связи
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съ желаніемъ избѣгнуть по возможности установленія слиш­
ком!» мелочныхъ правилъ, привело Хозяйственное Отдѣленіе 
къ тому убѣжденію, что одного вліянія лучшихъ II трудолюбп- 
вѣйшнхъ крестьянъ, если только оно будетъ нѣсколько ограж­
дено закономъ, достаточно для постененнаго искорененія 
передѣловъ тамъ, гдѣ они дѣйствительно болѣе всего вредны, 
и нритомъ къ постепенному устраненік» ихъ въ той самой 
мѣрѣ, вт, какой проистекающій отъ ш т . вредъ ощущается 
на дѣлѣ. Законъ, въ этомъ случаѣ, долженъ служить только 
точкою опоры для постепенно развивающагося сознанія 
народного. По этому Хозяйственное Отдѣленіе имѣетъ честь 
предложить Общему Ирисутствію Коммиссій не воспрещать 
безусловно передѣловъ, но только затруднить ихъ, и ограничить 
въ этомъ дѣліі произволъ числителыіаго превосходной толпы тре- 
бованіемъ весьма значительная большинства для рѣшенія всяко­
го нового передѣла земель. Большинство это должно, по мнѣ- 
нію Отдѣленія, состоять не менѣе какъ изъ °/,0 общого числа 
всѣхъ домохозяевъ.

По основаніи всего вышеизложенного, Хозяйственное От- 
дѣленіе приходитъ къ слѣдующимъ зоключеніямъ:

Заключеніе.

I) Право крестьянскихъ обществъ и крестьянъ но пользо- 
воніе зо повинность всѣмп землями утвержденная за ними но- 
дѣло есть право постоянное н безерочное. Оно прекращается 
только способами, указываемыми Положеніемъ *).

')  ІІрч.ніьѵаніе. Случаи, вт, которыхъ крестьянскимъ обществамъ дозво­
ляется отказываться отъ оЛязателыіаго ио.іьлованія надѣло.чъ, исчислены вь 
предшествовавшим, и настоящем ь докладѣ Хозяйственнаго ОідЬленія.



2) Вь течеыіи первыхъ девяти лѣтъ со времени обнародо- 
ванія Положенія, крестьянское общество не можетъ безъ со­
гласия номѣщика (за исключеніемъ лишь елѵчаевъ, опредѣляе- 
мыхъ ст. 3) отказываться отъ обязательная пользования, за 
опредѣленную Положеніемъ повинность, всѣмъ или частію зе­
мельна го падѣла, который за нимъ окончательно утвержденъ 
ѵна основаніи заключеній докладовъ Хозяйственнаго Отдѣле- 
нія Л? I ст. 4, 5, (! § б. и № III ст. 19).
Примпчакіе. Крестьянское общество не можетъ, вь теченіи 

этого девятилѣтняго неріода, отказаться отъ обяза- 
тельнаго пользованія за установленную повинность 
полевыми угодьями, даже и въ томъ случаѣ, еслибы 
имъ были пріобрѣтены въ собственность усадьбы.

3) Исключеніе изъ правила, изложеннаго во 2-й ст., нред- 
ставляють два случая: во 1-хъ, когда, вь теченіи этого девяти- 
лѣтпягѳ срока, иаселеніе общества, вслѣдствіе естественной 
убыли (не принимая при этомъ въ расчетъ у воденныхъ сам имъ 
обществомъ крестьянъ) уменьшится на одну пятую часть или 
болѣе; во 2-хъ, когда на основанін заключеній 1-го до­
клада Хозяйственнаго Отдѣленія, ст. 6-й § б., предстоитъ 
постепенная отрѣзка изъ крестьянская пользованія части на- 
дѣла и помѣщикъ отъ права производить такую отрѣзкѴ не 
откажется; въ обоихъ случаяхъ обществу дозволяется от­
казываться, даже безъ согласія на го помѣщика, отъ обяза­
тельная пользованія за повинность частію утвержденная за 
нимъ надѣла, соразмѣрною убыли душъ; часть эта отрѣзается 
въ непосредственное и полное распоряженіе помѣщика, ио- 
рядкомъ, установленнымъ для разграниченія угодій.

4) Съ согласія помѣіцика и съ соблюденіемъ имѣющйхъ на 
это далыіѣйиіимъ образомъ быть установлеиныхъ нравилъ, 
крестьянское общество можетъ, въ теченіи того же девятіиѣт-



няго срока, отказаться отъ обязательная пользованія за по­
винность веѣмъ или частію утвержденная за ннмъ надѣла 
только въ слЬдующпхъ трехъ случаяхъ: а) при образованіп нзъ 
помѣщпчьихъ торговыхъ H промысловыхъ селеній посадовъ н мѣ- 
стечекъ, съ обращеніемъ жителей этихъ селенііі вь городское со- 
стояніе; 6) при переселеніи крестьяискаго общества на ка­
зенный земли; в) когда крестьянское общество пріобрѣтетъ еебѣ 
въ собственность у помѣщика или другая владѣльца извѣстное. 
закономъ опредѣленное количество земли.
ІІриміьчаніе. Независимо оть этихъ трехъ случаевъ, допускается 

еще ѵ м е н ы п е н іе  крестьяискаго надѣла вслѣдствіе до- 
бровольнаго соглашенія о выкѵпѣ части его.

5) Въ составь крестьянская общества, для котораго обя­
зательно принятіе въ пользованіе за повинность утверждаема- 
го за нимъ земельная надѣла, входятъ веѣ вообще лица, по 
10-й ревизіи заиисаиныя по тому селенію за помѣщикомъ во 
крестьяиахъ. Изъ числа ихъ не включаются въ составь мірскаго 
общества только тѣ, которые, или ходя на сторону п у плачивая 
съ себя иомѣщику личный оброкъ, или живя у него въ господ- 
скомъ дворѣ, не только не участвуют!, въ пользованіи мірскимъ 
земельнымъ надѣломъ, но даже не имѣютъ па деревнѣ усадь­
бы, если у нихъ при томь, между тягловыми крестьянами, 
нѣтъ ни отца, ни родная брата, ни тестя, и наконецъ, 
если такой крестьянинъ самъ, до утвержденія уставной грамо­
ты, или въ течеиін пзвѣстиаго срока послѣ ея утвержденія, 
обратится къ мѣстному учрежденію съ просьбою о безуслов­
ном!. увольненін своемъ изъ мірскаго общества. Въ послѣднемъ 
случаѣ увольняемый долженъ въ тсченіи извѣстнаго срока 
приписаться къ какому либо другому обществу.
Прими,наше. Указанное въ ст. .’>-й исключеиіе не относится ии 

до крестьян!, мелкопомѣстныхъ владѣльцевъ, пи до
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такъ называемых!» батраковъ въ гѵберніяхъ Запад- 
ныхъ, ни до крестьянъ двухъ Малороссійскихъ г\- 
берній.

(>) ГІо истеченіи девятилѣтняго срока со времени обнародова­
но! Положенія крестьянское общество получастъ право въ 
цѣломъ составѣ своемъ отказываться, безъ согл&сія на то по- 
мѣщнка, отъ права безсрочнаго пользованія всѣмъ земельнымъ 
е'воимъ падѣломъ, лишь съ соблюденіемъ тѣхъ ѵоловій, кото­
рый Правительствомъ для этого будутъ постановлены. Условія 
эти могутъ имѣть предметом-!, или переселеніе крестьяискаго 
общества на казенный земли, или пріобрѣтепіе крестьянами се­
бе въ собственность извѣстнаго количества земли въ другой 
местности, дабы, вовсякомъ случаѣ, бытъ крестьянъ былъ на­
длежащими образомъ обезнеченъ.

ІІриміьчанге. Но отказѣ цѣ.іаго крестьяискаго общества 
отъ права безсрочнаго пользованія земельнымъ на- 
дѣломъ, послѣдній окончательно присоединяется къ 
землямъ, владѣемымъ помѣщикомъ на правѣ полной 
собственности.

7) Какъ цѣлое крестьянское общество, такъ и отдѣль- 
пые члены его, даже п по истеченіп девятилѣтняго срока, 
не могутъ отказываться отъ нользованія за повинность 
одними полевыми угодьями, сохраняя -за собою иользовапіе 
усадьбами, и обратно. Но если крестьянами бѵдѵтъ выкуп­
лены ихъ усадьбы въ собственность, то они, по иетеченіи 
девятилѣтняго срока, имѣютъ право отказаться отъ пользова- 
нія за повинность иолевымъ надѣломъ, не лишаясь черезъ 
то пріобрѣтеннаго ими нрава собственности на усадьбы.

8) Отдѣльиые крестьяне, отказываясь отъ обязательная 
пользованія падѣломъ, могутъ, па основаніи нижеслѣдѵющихъ 
правилъ: или вмѣстѣ съ тѣ.мь выходить изъ общества, или



оставаться приписанными къ тому же обществу въ администра 
тивномъ отношеніи.

9) Вь теченіп девятилѣтняго срока, со времени обнаро- 
дованія ІІоложенія, отдѣльнымъ крестьянамъ дозволяется выхо­
дить изъ общества на слЬдуюіцемъ основаніи:

а) Безъ согласія помѣщика и общества можетъ требовать 
увольненія своего изъ общества каждый крестьянскій дворъ, 
въ нераздѣльномъ его составѣ, находится ли онъ на оброч- 
номъ, или на издѣлыюмъ положеніи, если онъ очистить себя 
отъ казенныхъ податей и повинностей, *) если за нимъ не 
числится никакнхъ недоимокъ и если онъ взнесетъ въ мірской 
капиталъ сѵммѵ, равную одной четверти полной капиталп- 
заціи, по ніестнпроцентному расчету, лежащихъ въ то время 
на томъ дворѣ повинностей къ иомѣіцику.
Ир нмѣчаюе. Образуют,ійся такимъ образомъ мірской капи­

талъ не можетъ ни подъ какимъ вндомъ быть упо- 
требленъ на текущіе мірскіе расходы, но составляет!, 
первоначальный фондъ для выкупа крестьяскихъ зе­
мель и для обезпечепія возможных!, недоимокъ въ 
иомѣщичьихъ повинностях!.. Впрочемь помѣіцикъ 
можетъ, буде пожелаетъ. требовать выдачи этихъ де­
негъ себѣ, сложивши навсегда съ общества соразмѣр- 
ную часть повинностей, по Іі°/0 расчету; при этомъ, 
такія, владѣльцомъ полученным, деньги вычитаются, 
на слѵчай выкѵпа усадьбъ и угодій. изъ общей суммы 

ихъ оцѣнки.
б) Безъ согласія общества, но одному только согласію по­

мещика, можетъ быть увольняем!, изъ общества каждый от-

•) Прими,чаніе. Оиредѣленіе, в ь чем ь именно состоять требуемое очищеіііе 
отъ казеиныхъ податей и повинностей, составитъ предметъ особых ь сообра- 

женій.
Докл. Хоз. Отд. Л* 8. Ö
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дѣльный креетьянскій дворъ, если онъ очиститъ себя отъ ка­
зенныхъ податей и повинностей, если на немъ но числится 
какпхъ либо долговъ обществу или членамъ его, и если по- 
мѣщикъ согласится упразднить навсегда всю гу долю повин­
ностей, въ его пользу установленныхъ, которая, по послѣд- 
ней раскладкѣ надѣла, приходится на увольняемыхъ членовъ 
общества, по числу тяголъ, числившихся въ ихъ дворѣ.

в) По приговору общества и на основанін добровольная 
соглашенія съ нимъ можетъ получить увольненіе какъ каждый 
крестьянскій дворъ, въ нераздѣльномъ его составѣ, такъ и 
каждый отдѣльный крестьянин!., который напередъ очистить 
себя отъ всѣхъ лежащихъ па немъ казенныхъ податей и ио- 
винностей, если общество обяжется за круговою порукою 
исправно отбывать всѣ повинности къ помѣіцику, лежавпіія на 
увольняемом!. крестьянин* или кростьянскомъ дворѣ. О такомъ 
увольненін крестьянъ обществомъ, оно должно каждый разъ 
предварительно увѣдомлять помѣщпка, дабы иослѣдній могъ 
взойти въ мѣстное Уѣздное Учрежденіо съ ходатайствомъ о 
воспрещеніп чрезмѣрныхъ увольпеній, производимых!, обще­
ствомъ безъ взноса, упоминаемого въ § а. и безъ надлежащая 
обезпеченія казенныхъ податей и повинностей, если онѣ, по 
его мнѣнію, подвергают!, общество риску несостоятельности; 
мѣстное Уѣздное Учреждение постановляетъ по такого рода хо­
датайству окончательны« рѣшенія.

г.) Въ тѣхт, имѣніяхъ, гдѣ на основаніп заключеній 1-го до­
клада Хозяйственнаго Отдѣленія ст. (i § б., предстоитъ по­
степенная отрѣзка у крестьянъ части ихъ надѣла и помѣіцикъ 
отъ этого права но откажется, тамъ даются крестьянамъ, на 
случаи, если они сами иожелаютъ этимъ воспользоваться, осо­
бенный льготы для уволыіенія ихъ изъ общества въ числѣ дѵніъ, 
оотвѣтствующемъ требуемому уменьшеиію надѣла; а именно:

с-1 с*.- '
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а’) до достиженія нормальнаго числа душъ въ ооществѣ, 
каждый крсетьянекій дворъ, въ нсраздѣльномъ своемъ составѣ, 
имѣетъ право выходить изъ крестьянская общества безъ со- 
гласія помѣщика и общества и безъ всякаго взноса какой 
бы то ни было суммы въ мірской капиталъ, или для обезне- 
ченія казенныхъ податей и повинностей, и не очищая предва­
рительно рекрутской очереди, лишь бы на немъ не было ка- 
кихъ либо дол я в  ь и недоимокъ номѣщичьихъ и податныхъ. 
Увольняемое при этомъ изъ общества число душъ немедленно 
исключается изъ общественная казенная оклада, не ожидая 
новой ревизіи и хотя бы уволенный еще не приписался къ

другому обществу.
Ь') При предъявлена! большнмъ числомъ лицъ, противъ нор­

мальнаго, желанія выйти на этомъ основаніи изъ общества, 

очередь опредѣлнется жеребьемъ.
с’) Увольняемые на этомъ основапіи изъ общества кресть­

яне обязаны въ установленный срокъ: или предъявить купече- 
скіе капиталы, или приписаться въ другому какому либо об­
ществу, пли переселиться на казенныя земли, съ помощію 
оказывасмыхъ на этотъ иредметъ отъ Правительства льготъ 
и пособііі. или нріобрѣсти земли себѣ въ собственность на

основаніи ст. 10-й.
д) Изъ крестьяискаго общества, состоящаго въ недоимкѣ 

передъ помѣщикомъ, никто и ни въ какомъ слѵчаѣ не мо­
жетъ получать увольнительная отъ общества свидѣтельства

безъ согласія на то помѣщика.
10) Уволенный изъ мірскаго общества крестьянинъ обязанъ, 

въ теченіи закономъ установленнаго срока, приписаться къ 
другому какому либо обществу или объявить купеческій ка­
питаль, пли наконецъ нріобрѣсти въ полную собственность
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участокъ земли на правахь государственный» крестьянъ, 
живущихъ на собственныхъ земляхъ.

ІІримгъчаніе. ОпредѣЛеніе наименьшая размѣра такого участ­
ка земли, въ различных ь мѣстностяхъ Россіи, долж­
но составить предметь особыхь соображеніи, ко­
торый могутъ быть представлены лишь послѣ ѵтверж- 
денія Общимъ Присутствіемъ высшихъ и ннзшихь 
ЦИФръ крестьяискаго надѣла.

11) Въ теченіи того же девятилѣтняго срока каждый сроч­
но-обязанный крестьянскій дворъ можетъ, не выходя изъ 
крестьянская общества и не испрашивая себѣ увольнитель­
н ая  свидетельства, отказаться отъ обязательная общиннаго 
пользованія земельнымъ надѣломъ мірскимъ и отъ всѣхъ изъ 
этого пользованія проистекающихъ нослѣдствій (какъ-то кру­
говой поруки по отправленікі иомѣщнчыіхъ повинностей). Для 
этого онъ обязанъ:

а) внести вь неприкосновенный мірской капиталъ сумму, 
определяемую ст. 9 § а:

и Ь) предварительно нріобрѣстн въ полную собственность, 
не далѣе какъ въ 12-ти верстномъ разстоянін отъселенія, слѵ- 
жащаго мѣстопребываніемъ волостной управѣ, количество зем­
ли, определяемое ст. 10-ю и нримѣчанісмъ къ ней.

12) Отношенія крестьянъ, пріобрѣтшихъ себѣ собственность 
на осиованіи предшествующей статьи, къ своему обществу бли- 
жайшимъ образомъ определяются применяясь къ ст. 82;і 1.\ 
Т. Св. Зак. изд. 1857 года.

13) ІІо истеченіи девятилѣтняго срока со времени обнаро- 
Дованія ІІоложенія, каждый срочно-обязанный крестьянинъ прі- 
обрѣіаеть право отказываться отъ пользованія мірскимъ на- 
дѣломь, не выходя изъ административная союза общества, 
безъ всякаго взноса вь неприкосновенный мірской капиталъ,



и ЛИШЬ подъ условіемъ нріобрѣтснія себѣ въ собственность 

участка земли на осиованіи статей 10-й и 11-й.
14) Но истеченін того же срока, можетъ безъ согласія об­

щества, требовать увольненія своего изъ онаго каждый кре- 
стьянскій дворъ, в ь нераздѣльномъ его состав!., если онъ очи­
стить себя отъ казенныхъ податей и повинностей и если за 
нимъ не числится никакихъ помѣщичьихъ и казенныхъ не­
доимокъ, уволенный обязанъ соблюсти условія, установленный

ст. 10-й.
15) Земельные участки крестьян ь, выходящихъ изъ об­

щества, какъ въ теченіи девятилѣтняго срока но обнародова- 
„ін ІІоложенія, такъ и внослѣдствіи, остаются за повинность въ 
общем », составѣ мірскаго надѣла. Отъ обязательнаго пользованія 
такими участками, остающимися въ мірскомъ нодьзованін, обще­
ство можетъ, пи истеченіи девятилѣтняго срока, отказаться; и 
въ такомъ сдучаѣ съ него слагается соразмѣрная часть повин­

ностей. сѵіѣдовавшан за означенные участки.
16) Вь теченіи девятилѣтняго срока со времени обнаро­

дования Ноложенія иомѣщикъ ни въ какомъ случаѣ не пмѣетъ 
права требовать окончательнаго возвращения въ полную свою 
собственность какой бы то нибыло части утвержденнаго за 

крестьянским», обществомъ надѣ.іа.
17) Но пстеченіи девятилѣтняго срока со времени обнаро- 

дованія Положенія, иомѣщнкъ можетъ требовать возвращенія 
въ свою полную собственность участка, упразднившаяся по 
случаю увольнепія крестьянина изъ общества, когда восло- 
слЬдуоть добровольный отказъ крестьяискаго общества отъ 
пользованія симъ участком», за установленную повинность, по 
не иначе, какъ но ирошествіи новаго шестнлѣтняго срока со 
времени такого упраздненія и отказа. Въ теченіи этих», пкчін 
.іѣтъ общество можетъ всегда вновь предъявить трсбованіе на
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безсрочнос нользованіе это имъ участкомъ за установленную по­
винность; іі между тѣмъ помѣщикъ можетъ имъ пользоваться самъ.

18) Окончательная отрѣзка помѣщику части земель кресть­
янская надѣла, по причинѣ упраздненія участковъ и доброволь- 
наго отказа общества отъ нользованія ими за повинность, 
производится такимъ порядкомъ: слѣдующее въ возвратъ по­
мещику количество земли, но требованію его, вырѣзается ему 
на основаніи правилъ, установленныхъ для разгранпченія угодій, 
когда количество подлежат ихъ отрѣзкѣ ѵгодііі возрастетъ до 
одной пятой части всѣхъ земель крестьяискаго надѣла.

19) Помѣщнкъ ни въ каком ь случаѣ не обязанъ впослѣд 
ствіи, увеличивать крестьянскій земельиыіі надѣлъ.

20) Право нользовованія крестьянъ землею, отведенною имъ 
въ надѣлъ ограничивается въ отношенін къ хозяйственной 
обработке ея поверхности лишь следующими тремя условіями:

а) въ отношеніи къ лѣснымъ угодьямъ (тамъ, гдѣ таковыя 
отводятся крестьянамъ, и притомъ въ вндѣ постояннаго лѣс- 
наго участка), крестьяне, обязаны, по тробованію номѣщика, 
раздѣлить эти угодья на правильныя лѣсосѣкн и довольство­
ваться періодическою выру бкою на свои нужды не болѣе ѵка- 
заннаго законнаго пространства;

б) въ степныхъ имѣніяхъ, гдѣ у крестьянъ существуетъ 
залежное хозяйство, крестьяне обязаны, по требовапію поме­
щика, наблюдать, чтобъ постоянно оставалось въ заложи по 
распаханнымъ но менѣе того количества земли, которое опре­
делено уставною грамотою;

в) въ техъ имѣніяхъ, гдЬ еще но последовало окончатель­
ное разграничена угодій номѣщичьихъ отъ крестьянскихъ и 
где пахатныя поля помещичьи и крестьянскія состоять въ 
черсзиолосностн, тамъ воспрещается крестьянамъ отступать
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отъ принятого сѣвооборота, покуда не послѣдуетъ оконча­
тельное разграничение угодій.

21) Право крестьянъ па подземный богатства, кроющіяся 
въ нѣдрахъ утвержденной за ними въ безсрочномъ пользованіи 
земли, заключается только въ правѣ добывать изъ нея песокъ, 
торфъ, простую глину и простой камень. Торфомъ крестьяне 
пользуются исключительно только для собственная употребленія.

22) Рыбная ловля въ нрибрежныхъ къ крестьянскому, на- 
дѣлу водахъ иринадлежитъ крестьянамъ лишь тогда, когда къ 
озерѵ, пруду, пли рѣкѣ земля, остающаяся за помѣщнкомъ 
на правѣ полной собственности, не прикасается вовсе, и 
притомъ. когда рыбная ловля, въ этихъ водахъ производимая, 
но незначительности своей, не оставлена за собою помѣщикомъ 
Формально въ уставной грамотѣ.

23) Право крестьянъ возводить хозяйственныя строенія на 
предоставленной имъ въ безсрочное нользованіе землѣ. кромѣ 
ностановленій Устава Строительная, ограничивается еще сле­
дующими правилами:

а) Крестьяне не вправѣ, безъ согласія номѣщика, вновь возво­
дить новыя строенія: холодныя— ближе 50, атеплыя и заведенія, 
дѢйствующія огпемъ—ближе 150 сажень отъ строеній гос- 

подскихъ.

Ііримѣчаніе. Этимъ правиломъ не воспрещается возобновлепіе 
крестьянскихъ строеній, существѵющихъ уже въ раз- 
стояніи ближайшемъ отъ господскихъ зданій, и кото­
рым не будутъ снесены на новыя мѣста.

б) Запрещается крестьянамъ, безъ согласія иомѣщика, воз­
водить новыя строенія (иначе какъ въ существующнхъ уже 
близь опѵшекъ селеніяхъ) на разстояніи ближе І00 сажень 
отъ господскихъ лѣсовъ.
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в) Для возведенія строенія на землѣ, находящейся в і> 
безсрочномъ поіьзованіи общества, каждый крестьянинъ 
обязанъ предварительно испросить согласіе сельскаго об­

щества.

24) На землѣ, пріобрѣтенной крестьяннномъ въ собствен­
ность, онъ имѣетъ право возводить строенія, какія пожелаетъ, 
не испрашивая предварительнаго согласія общества, но съ 
соблюденіемъ лишь предписаній Строительнаго Устава и пра­
вил ъ, изложенныхъ въ ст. 23 § а п § б.

2 .1) Земли въ наемъ мог уть отдавать: цѣлыя мірскін обще­
ства—на основанін иредварительныхъ мірскпхь иригово- 
ровъ; отдѣльиые крестьяне, состоящее на общинномъ правѣ 
пользованія — съ разрѣшенія мірскаго общества : отдель­
ные же крестьяне, еоетоящіе на правѣ семейнаго наслѣд- 
ственнаго нользованія — но собственному своему усмотрѣ- 

нію.

26) Никакою частною сдѣлкою крестьянъ и крестьянскихъ 
обществъ, по отдачѣ въ наемъ земель, содержимыхъ ими 
въ безсрочномъ пользованіи, не стѣсняются законный права 
помѣщичьяго взысканія, какъ на самыя эти земли, такъ и на 
нроизрастенія ихъ, во всѣхъ тѣхъ случаяхъ, въ которыхъ по- 
ложеніемъ такое взысканіе допускается.

27) Вездѣ, гдѣ ныпѣ суіцествуетъ совокупное пользование 
всего крестьяискаго общества мірскою землею, тамъ оно со­
храняется. При этомъ право разверстки земли и повинностей, 
или такъ называемой раскладки тяголъ, между крестьянами, 
иринадлежитъ исключительно обществу.
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Примѣчаніе. Въ губерніяхъ Полтавской и Черниговской раз­
верстка земли и повинностей между членами кресть­
янская общества также предоставляется самому об 

ществу.

28) Каждому мірскому обществу дозволяется, приговоромъ 
двухъ третей голосовъ, отмѣнять такой образъ пользовашя 
земельнымъ надѣломъ (съ истекающимъ изъ него юридиче­
скими послѣдствіемъ круговой общественной поруки) и заме­
нять его наслѣдственнымъ посемейнымъ пользовашемъ за по­
винность. Для приведенія въ исполнение такого приговора, въ 
теченіи девятилѣтняго періода, со времени обнародования Ііоло- 

женія, необходимо согласіе помѣщика.

Цримѣчапіе. Въ одномъ изъ слѣдующихь докладовь пред­
ставятся соображения о томъ, долженъ ли быть до­
ну щенъ такой случай, въ которомъ помѣщнкъ не 
можетъ отказать крестьянамъ въ утверждеши м.р- 
скаго приговора о прекращен« общиннаго нользо-

ванія.

29) По отмѣноніи общиннаго пользовашя землею, мірсиос 
общество можетъ также, приговоромъ двухъ третей голосовъ, 
приступить, если откроется возможность, къ окончательному 
внутреннему разграничен«) посемейныхъ владѣній на совершен­

но отдѣльные другъ отъ друга участки.

30) Участки, находившееся вь „асдѣдствсшомі, семей,ю»ъ
„ользованіи „   шісс. за ио.«ѣніе»ъ у крсстьяиъ вас.,*»-
„ » „ ъ ,  возвращаются въ общество, которое „о— аоп.
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31) Передѣлы земли между крестьянами допускаются не 
иначе, какъ по приговору, утвержденному согласіемъ не менѣе 
девяти десятыхъ общаго числа всѣхъ домохозяевъ въ мір- 
скомъ обществѣ.
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П о д л и н н ы й

Ивана Арапетова.
Князь Серіій Голицына. 
Николай Желѣзнова. 
Николай Милютина.
Юрій Самарина.
Якова Соловьева. 
Александра Татаринова.

п о д п и с а л и :

Григорій Галагана. 
Константина Домонтовича. 
Степана Жуковскгй. 
Николай Павлова.
Петра Семенова.
Василій Тарновскгй.
Князь Владиміра Черкасскій.

Пзданіе Коммиссіп <>.ія сосмавленіл Положеній о крестьянахь.


