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I.

О СПОСОБТ. ВЗИМЛНІЯ ДЕНЕЖНЫ ХЪ ПОВИННОСТЕЙ 
II О М Т, ІЦIIК У.

Изъ разсматриванія проектовъ Положеиііі но 21 губерпіи 

видно, что, по мні.нію почти всѣхъ Комитетовъ, уплата кресть­

янами оброка, за пользованіе отведенными имъ землями, должна 

производиться непосредственно помѣщику. Исключеніе изъ этого 

правила составляюсь:во первыхъ, Тверское большинство (гл. Л I. 
§ 91) и Владимірское меньшинство пяти членовъ (VI § 25),  

которые постановили, что оброкъ вносится сперва въ Уѣздное 

Казначейство, а оттуда уже выдается помѣіцику : во вторыхъ 
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Нижегородское меньшинство, опредѣлившее, что оброкъ посту- 
иаетъ помѣіцику чрезъ вотчинпаго начальника (§ 35, г. ).

2) Комитеты возлагаютъ обязанности взиманія оброка и 

доставленія его по назначенію на различныхъ лицъ, именно:

а) На старость: Нижегородское большинство (§ 62); Влади­
мирское меньшинство шести членовъ (§ 109) (*'), Рязанское боль­
шинство і§ 132) и меньшинство двухъ членовъ отъ Правитель­
ства І§ 160).

б) На старость или особыхъ сборщиковъ: Комитеты С.- 
ІІетербургскііі і§ 137), Псковскій і§ 147) и Владимірское 
меньшинство пяти членовъ (VI, отд. 1, §9) .

в) На особаго сборщика: Минскій Комитетъ (§190)  и Сим­
бирское большинство (§ 113).

Въ большей части остальныхъ Положеній, въ которыхъ не 

высказано опредѣлнтелыю, въ главѣ VI а повинностяхъ, кто дол- 
женъ сбирать и вносить оброки— въ главѣ VIII, отнесено къ 

числу обязанностей сельскихъ старость: «наблюдение за ис- 
правиымъ іюступленіемъ денежныхъ повинностей помѣщику» (Са- 
ратовскій Комитетъ гл. VIII, § 171, г., Владимірское большин­

ство VIII. 181, Новгородское меньшинство VIII, 188 в.), или 

что все равно «за нринятіемъ мѣръ къ предупреждена и уничто­
ж ена недоимокъ» (Вятскій Комитетъ, VIII, § 59, 4) .  (**).

3) Мнѣнія Комитстовъ относительно сроковъ платежа об- 

роковъ можно раздѣлпть на двѣ части:

(*) Владимірское меньшинство шести членовъ определило, что въ тТ.хъ имѣ- 
ніяхъ, гдѣ меиѣе 200 душъ, сборъ и уплата оброка помѣщику возлагается на ста- 
ростъ; a гдѣ болѣе 200 душъ, эту обязанность могутъ исполнять, по желанію 
крестьянъ, старосты или особые выбранные сборщики.

(**) Полтавскііі Комитетъ эту пос.іѣднюю обязанность возлагаетъ на мірскіе 
сходы (ѴШ, § 163,5), а Новгородское большинство, на Сельскую Расправу (ѴШ, 
*184-, 13).



А. Одни Комитеты отлагаютъ назначеніе этихъ сроковъ до 
составленія актовъ. Сюда относятся :

а. Псковскій (VI § 147),  Вятскій (§ 37, 3.), Астраханскій

(§ 93), Витебскій для Бѣлорусскихъ уѣздовъ (§ 111) и С.-Пе- 

тербургскій (§ 137) Комитеты; также Новгородское большин­
ство |§  124), которые не дѣлаютъ ближайшего опредѣленія, 

кѣмъ назначаются сроки. Вологодское (§ 113) и Москов­

ское (§ 12 7 ) большинства выражаютъ, что сроки назначаются 

но мѣстнымъ обычаямъ. Наконецъ, по Костромскому Поло- 
женію (§ 126). «Помѣщикъ означаетъ эти сроки въ акте».

б. Назначеніе сроковъ делается помѣщикомъ по мнѣнію 

Полтавскаго (§ 90) (*) и Саратовскаго Комитетовъ (§ 93).

в. Сроки определяются по соглашенію помѣіцнковъ съ об­

ществами при введеніи въ дѣйствіе новаго Положенія—Ниже­
городскими большинствомъ (§ 62) и меньшинствомъ (§ 352),  

Владимірскимъ меньшинствомъ пяти членовъ (§ 13), Вологод­

ским!, меньшинствомъ (§ 146); также Витебскимъ Положе- 

ніемъ д.іа Инфляндскихъ ѵѣздовъ і§ 210): наконецъ Костром­
ским!, (§ 123) и Ярославскимъ (§ 100) Ноложеніями. Въ 

послѣднемъ упоминается, ішрочемъ, что оброкъ вносится не 
менѣе двухъ разъ въ годъ.

Б. Іругіе Комитеты сроки платежа оброковъ назначаютъ за­
ранее. именно :

а. Ежемесячно опредѣлилъ вносить оброки одинъ Тамбов- 
скій Комитетъ (§ 117),  признавшій эти сроки обязательными 
для крестьянъ.

б. Три раза въ годъ: 1-го Февраля, 1-го Мая и 1-го Сен­
тября , постановлястъ Харьковскій Комитетъ (§ 92).

(*) Это относится до оброка за землю. За усадьбу же оброкъ вносится, по 
по-юженію Полтавскаго Комитета, одинъ разъ въ годъ, въ теченіе времени оті 
23-го Апрѣля по 1-е Мая (§ 79).
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в. Два раза въ годъ, 1-го Декабрям 1-го Іюня — Воро- 

нежскій Комитетъ \§ 107).  Владимірское большинство, гово­
рить,, что сроки остаются прежніе, но не обозначает!» какіе 

именно (§ 122).

В. Положеніями Владимірскаго меньшинства пяти членовъ 

(§ 25) (*), Тверскаго большинства і§ 91) и Рязанскаго мень­
шинства двухъ Раненбургскихъ членовъ (§ 45) (**), для упла­

ты оброка определяются тѣ же сроки, какъ п для казенныхъ 
повинностей (***).

4. Во всѣхъ Положеніяхъ тѣмъ или другимъ образомъ вы­

ражено правило, что сроки платежа денежных!, повинностей 
должны быть внесены въ актъ.

Некоторые Комитеты предвидятъ возможность измѣненія, 

впоследствіи, этихъ сроковъ, но допускаютъ это измѣиеніе не 

иначе, какъ по добровольному соглашенію помещнковъ съ 

крестьянами. Нижегородское большинство ( § в 2 ) и меньшинство 

(§ 353),  Тверское большинство (§ 6 3 ) и меньшинство (§ 35),  

Владимірское меньшинство 5-ти членовъ; также Вятскій(§ 37), 
Тамбовскій (§ 117) и Костромскіи (прим. къ § 129) (-J-)Комитеты.

(*) Въ Отдѣлеиіи 1-мъ о казенныхъ пояинпостяхъсказало въст. 13: назначеніе 
сроковъ для взноса податей и повинностей въ уѣздахъ предоставляется добро­
вольному соглашение помѣтдиковъ съ крестьянами.

(**) Въ Рязанскомъ Положенін двухъ Раненбургскихъ членовъ, сказано впро- 
чемъ, что „оброкъ вносится четыре раза въ годъ поровну“ и что .сроки въ 
каждомъ уѣздѣ должны быть свои, сообразно мѣстньгаъ способамъ заработы- 
вать деньги“ (§ 45).

(***) Тверское большинство поименовало сроки для уплаты оброка поуиздно. 
(S 84); именно для Тверскаго, Калязинскаго и Старицкаго уѣздовъ 1-го Января и 
1-го Іюля; для Корчевскаго І-го Января, І-го Мая и 1-го Іюля; для Кашинскаго 
1-го Февраля, 1-го Мая и І-го Ноября; для Ржевскаго 15-го \прѣля и 15-го 
Октября; для Весьегонскаго 23-го Апрѣля и І-го Декабря: для Новоторжскаго 
15-го Января и 1-го Іюня; для Бѣжецкаго % оброка къ 15-му Января и '/3 къ 
1-му Іюля. Ііъ Остаіиковскомъ, Зубцовскомъ и Выганеволоцкомъ назначеніе сро­
ковъ предоставляется добровольному соглашенію.

(I) Къ этому Костромскій Комитетъ присоединяет̂  что помѣщикъ можетъ



Tueрскос большинство кромѣ того допускаетъ измѣненіе сро­

ковъ платежа но ходатайству крестьянъ.
5. Большая часть Комитетовъ не выражаются опредѣли- 

тельно о томъ, внередъ или за прошедшее время должны 

уплачиваться оброки. Вероятно многіе подразумевали это об­
стоятельство, сказавъ, что сроки должны согласоваться съ 
местными обычаями. ІІо крайней мере Новгородскій Коми­

тетъ положительно имѣлъ это въ виду (§ 124 проекта боль­
шинства; § 126 меньшинства) выразившись такъ: «Порядокъ и 

сроки платежа оброковъ и пр. должны быть подробно обозна­

чаемы въ вотчинномъ условіп».
Исключеніе составляютъ: Тверское большинство, постано­

вившее, что оброки вносятся за прошедшее время ( § 9 3 )  и 

Комитеты: Харьковскій (§ 92), ІІолтавскій (§ 90) и Тамбов- 

скій (§ 117 ) определившіе, что уплата производится внередъ.

6. Самая раскладка оброка делается или Обществомъ, по 

мненію Симбирскаго большинства (§112) ,  Харьковскаго (§ 96) 

и Ярославскаго Комитетовъ (§ 93); Мірскимъ Сходомъ по 
миенію Рязанскаго большинства (§ 131) и Владимірскаго 

меньшинства 6-ти членовъ (§ 105) и наконецъ, Волостнымъ 

Правленіемъ, по миѣнію Тверскаго меньшинства (§ 84).
Впрочемъ, здесь приводятся только мненія тѣхъ Комите­

товъ, которые поместили вопросъ о раскладке въ Л I главу; 

въ VIII же главе все остальные Комитеты сказали то же, 
то есть, что раскладка денежныхъ повинностей помещику 

возлагается на обязанность Міра.

дѣлать льготу одному лицу или цѣлому обществу, извѣіцая о томъ письменно, 
сельское управ.іеніе.



7 . Полученіе оброка удостовѣряется: по ІІоложенію Вятеб- 
Г/Каго Комитета для Иифляидскихъ уѣздовъ— книгою (§ 210).  

По Положенію Нижегородскихъ большинства (§ 63) и мень­
шинства (§ 35), Владимірскаго меньшинства 6-ти членовъ 

(§ 109) h Комитетовъ Костромскаго (§ 126) ,  Вятскаго 

(§ 373) и Полтавскаго (§ 90) — выдачею помѣщикомъ кви- 

танцій. По мнѣнію Владимірскаго меньшинства 5-ти членовъ 
'(гл. VI, § 1 2 ) — контрмарками отъ Волостнаго Правленія.

Обзоры Огноііаній.

Одно Рязанское большинство помѣстило въ обзорѣ осно- 

ваній своего проекта слѣдующее соображение : «Такъ какъ на 

Общество возложена круговая порука, то и раскладка оброковъ 
предоставляется міру, дабы онъ, при неисправномъ взносѣ, не 

могъ отговариваться, что это произошло отъ чьего либо вмѣ- 
шательства».

Отзывы Иачальниковъ Губсрнін.

Тамбовскій I убернаторъ обратилъ внимаиіе на постановлен­
ное Комитетомъ ввѣренной ему губерніи правило отбываиія 

денежной повинности. Тамбовскій Комитетъ, какъ было изло­

жено выше, статьею 117 своего проекта положилъ вносить об­

рокъ ежемѣсячно внередъ. Г. Пачалышкъ Губерніи счнтаетъ это 

постановленіе неудобоисполнимымъ, потому что у крестьянъ не 

во всякое время года бываютъ деньги. По его мнѣнію было 

бы полезнѣе предоставить самимъ крестьянам!, заявить при 

составленіи акта о срокахъ платежа оброка, которые они 

признаютъ удобными, или же, при опредѣленіи обідихъ сро­

ковъ, разложить ихъ не менѣе какъ по третямъ года, или



ааконецъ, взимать оброки въ одно время съ казенными повин­

ностями.

II.

О С .1 У Ж Б  Ъ К Р Е С Т Ь Я Н Ъ  ПОЛУЧ И ВШ И X Ъ Т  Е X II И Ч Е О К  О Е 

О Б Р А З О В  A I I I  Е ПОІІЕЧЕНІЕМЪ П О М П  І Ц II К  А II 3  A II II М А Г О -  

ЩИ.\Ъ ВЪ ЕГО И МИН I I I  РАЗЛИЧНЫ Я Х О З Я Й С Т В Е Н ­

Н Ы Й  ДОЛЖНОСТИ.

Изученіе проектовъ положеній относительно правь, предо­

ставляемых’!. крестьянамъ занятымъ прислугою въ помѣщичь- 

ихъ хозяйствахъ и налагаемыхъ на нн.хъ обязанностей, при­

водить къ раздѣленію этихъ крестьянъ на три разряда. Къ 

первому принадлежать люди, на счетъ помѣщика обученные 

ремесламъ или приготовленные имъ къ исполненію разныхъ 
хозяйственных!, должностей: управляющих!., конторщиковъ. 

землемѣровъ, садовниковъ и пр. Ко второму такіе же ремес­

ленники или должностные, но обученные безъ издержекъ со 

стороны помѣщнка. Къ третьему разряду должно отнесть 

крестьянъ. хотя не находившихся въ ученіи внѣ имѣнія, но 
взятыхъ во дворъ для занятія разныхъ должностей, именно: 

скотниковъ, ключниковъ, конюховъ, и т. и., или даже для лич- 

наго услуженія помѣщнку.
Сложность отношеиій къ помѣщикѵ людей, нечисленных!, во 

всѣхъ трехъ разрядахъ увеличивается еще отъ того, что между 

ними бывают’!, тягловые, надѣленные землею и затяглыс. 

взятые изъ семействъ, или одинокіе, по большей части си­
роты, также бобыли, для которыхъ постановлены особыя правила.

Наконецъ, некоторыми Комитетами сюда же причисляются 

крестьяне необзаведенные хозяйствомъ и живущіе по паспор-



тамъ. Эти люди, ненадѣленные землею, хотя и числятся въ 

крестьянствѣ, но въ самомъ дѣлѣ ничѣмъ не отличаются отъ 
дворовыхъ.

Для лучшего обзора всѣхъ постановленій, которыми опре­
деляются будущія отношенія иоименованныхъ выше людей, 

удобно сдѣлать, для отдѣльнаго разсматриванія, слѣдуюіція под- 
раздѣлевія:

1 ) О срокѣ службы должностныхъ лицъ изъ крестьянъ.
2) Объ обязанностяхъ ихъ къ помѣщику.

3) О правахъ ихъ на вознагражденіе во время службы, со 
стороны помѣіцика.

4) Объ отношеніяхъ ихъ къ обществу.

1. Сроив служ бы  съ немногими исключеніями постанов­
ляется для віѣхъ трехъ разрядовъ должностныхъ крестьянъ 
одинакііі, и принимается большею частію Комитетовъ равнымъ 

срочно-обязанному времени. Безусловно назпачаютъ этотъ срокъ 

Комитеты: Воронежскііі (УІ,§ 120),  Вологодскій (§ 124) и Ви­
тебский , для ИНФЛЯНДСКНХЪ уѣздовъ (§ 145); также Нижего­

родское меньшинство <§ 39), Рязанское (§ 153) и Новгородское 

большинства (ATI, § 149). Тамбовскій Комитетъ постанов- 
ляетъ тотъ же срокъ, но съ оговоркою — «со дня выхода изъ 
ученья».

Болье краткіе сроки предложили: Московское большинство—

6-ть лѣтъ со дня выхода изъ ученья (VI, § 138), Полтавскій
Комитетъ, для обученныхъ— 6-ть лѣтъ, со дня утвержденія
Положенія; для учащихся— 6-ть лѣтъ со дня выхода изъ ученья 
(§99,  98) *).

I l 0тнос"телыю иеобученныхъ крестьяпъ, Полтавскій Комитетъ постановляет̂  
<> Jb, что они могутъ выходить на оброкъ и освобождаться і:зъ срочпо-обязан- 
иаго состоянія наравнѣ съ прочими крестьянами.



LIo мнѣнію Вятскаго Комитета, въ продолженіи нервыхъ 

41/2 лѣтъ срочно-обязаннаго положенія, всѣ служащіе должны 

оставаться при иомѣщикѣ, а въ продолженіи остальньіхъ 4 ‘/2 

лѣтъ онъ можетъ удержать при себѣ только половину этихъ 

людей (§ 40). Кромѣ того срокъ ихъ службы прекращается до- 

стиженіемъ 60-ти лѣтняго возраста.
Саратовскій Комитетъ онредѣляетъ 4-хъ лѣтній срокъ для 

обученныхъ на счетъ помѣщика, со дня выхода ихъ изъ 

ученья, если послѣдовалънеболѣекакъ за годъ до введенія новаго 
Ноложенія или въ нродолженіп срочно-обязаннаго времени 

I § 108); ті» же которые занимали должности болѣе года до 
обнародованія Положенія, обязаны прослужить только два года 

і§§ 107-108).  Достигшіе 50-ти лі.тъ ие подлежатъ обяза­

тельной службѣ.

Новгородское іѴП, 174) и Черниговское меньшинства огра­

ничили срокъ службы 3 годами; последнее для учениковъ но 

окончаніи ученія, ноне долѣе срочно-обязаннаго времени(§§ 145, 

147). Наконецъ Харьковскій Комитетъ нрвзналъ срокомъ обя­

зательной службы — утвержденіе акта (§101).

2. Обязанности къ полит ику  определяются различными Ко­

митетами не одинаково, смотря потому къ которому изъ трехъ 

разрядов'!» принадлежать срочно-обязанные должностные.
а) крестьянамъ обученным!, на счетъ помѣщнка и надѣ- 

леннымъ землею Комитеты: Петербургский (173) ,  Псков- 
скій (§ 183), Саратовскій (§ 108) и ДІинскій (§ 141) (безъ 

оговорки о 10-ти годахъ),вмѣняютъ въ обязанность вознагра­
дить помещика работою или деньгами, если со времени выхо­

да изъ ученія не прошло 10-ти лѣтъ. Сумма вознагражденія 
должна быть обозначена въ акт];.

Нижегородские большинство(§ 67) н меньшинство (§ 38) срав-



виваютъ крестьянъ этого разряда въ правахъ со срочно-обя­

занными (§ G7). Харьковскій Комитетъ также обязываетъ 

крестьянъ платить деньгами или работою; не дѣлаетъ раз— 

личія между наделенными и ненадѣленпыми, но всѣхъ надѣ- 

ляетъ землею (§ 99). Сюда же должно причислить Москов­

ское і§ 139) и Вологодское (§ 145) большинства; послед­
нее присоединяетъ, что крестьяне обязаны служить поме­
щику, если последніи пожелаетъ, и только въ противномъ 

случае обращаются въ срочно-обязанныхъ. Комитеты Ко­

стромской (§ 141] ,  Симбирскіе большинство (§ 1C2) и мень­
шинство 2-хъ членовъ и Новгородское большинство, не раз­
личая наделенныхъ отъ ненаделенныхъ, обязываетъ ихъ отбы­
вать следующія съ нихъ повинности лично по своему мастер­

ству. Новгородское большинство допускаетъ заменъ обученнаго 
другими работниками лишь въ случае его отсутствія (§ 100).  

Черниговское большинство требуетъ отъ крестьянъ, сверхъ повин­
ности за землю, постоянной службы въ теченіи трехъ летъ. Коми­

теты: ІІолтавскіи |§  95), требуетъ постоянной службы въ про- 
долженіи шести летъ. Вологодское меньшинство (§ 1 в 6 j допу­
скаетъ, что помещикъ можетъ пользоваться шестью днями въ не­

делю. По миенію Тамбовскаго Комитета крестьяне, за излишніе 

рабочіе дни, число которыхъ равно числу обязательныхъ дней за 
пользованіе землею, нлатятъ отъ 5 до 25 к. за день (§131).

б) Крестьяне обученные ремесламъ или приготовленные къ 

занятію хозяйственныхъ должностей безъ издержекъ со сто­

роны помещика, но мненію Комитетовъ: Петербургскаго (§172)  

и Псковскаго (§ 182) не обязаны помещику пи какимъ воз- 
награжденіемъ и если наделены землею—постунаютъ на тяг­

ло, наравне съ прочими крестьянами. Саратовскій Комитетъ 

постановляетъ (§ 107), что крестьяне этого разряда не пла-



тятъ повинностей за отведенную для ннхъ обществу землю, 
но обязаны только прослужить два года со времени введенія 

въ дѣйствіе новаго положенія. Подобно этому Рязанское боль­
шинство (§ 154*) избавляетъ отъ повинностей обученныхъ 

крестьянъ, имѣюіцихъ въ ихъ семействѣ тягловыхъ.
в) Крестьяне не бывшіе въ ѵченьи, но занимающіе хозяй- 

ственныя должности въ имѣніи помѣщика или проживающіе 
по иаспортамъ и не получившіе надѣла, по мнѣнію Новгород­

ская Комитета, во всѣхъ отношеніяхъ сравниваются съ дво­
ровыми (нроектъ большинства УИ, § 149, меньшинства ст. 
174),  Саратовскій Комитетъ предоставляетъ помѣіцикѵ право 

назначать крестьянъ въ должности и запрещаетъ Міру пре­
пятствовать такому назначенію (VI § 106): Новгородское 

меньшинство и Нолтавскій Комитетъ (§ 97) допускаютъ на­
значено крестьянъ въ должности не иначе какъ по обоюдному 

еоглашенію (ст. 122).
3) Вознигражденіе обученныхъ крестьянъ за служ бу по- 

мѣщику, назначается Комитетами весьма различно. Ненадѣ- 

ленныхъ землею или не состоящихъ въ тяглѣ большею частію 

сравниваютъ съ дворовыми людьми, относительно содержанія 

и жалованья IНижегородскіе большинство и меньшинство §67  и 

39: Петербургскій Комитетъ § 17 3 ,Внтебскій для Иііфляндскихъ 

уѣздовъ§ 142; Воронежскііі §§ 121,122; Рязанское большинство 
§ 153). Саратовскій Комитетъ назначаетъ содержаніе и жало­

ванье но заслугамъ служащего и усмотрѣнію помѣщика.
Вознагражденіе за излишніе дни, которые крестьяне, на 

дѣленные землею, должны отбывать помѣіцику, независимо 

отъ повинности за надѣлъ, Нижегородский Комитетъ основы- 

ваетъ на разцѣнкѣ рабочаго дня; именно но 30 к. за конный 

лѣтній день, по 15 за конный зимній, столько же за пѣшіп



лѣтній и но 7‘/2 к. за пЬшій зимній (§ 34); Тамбовекій— отъ 

5 до 25 к. (§131 ); Воронежекій по оцѣнкѣ пѣшаго дня, отъ 

12 до 18 к. (§122);  Черниговское большинство обязываетъ 

помѣщика платить за обученныхъ крестьянъ нодати и повин­
ности, содержать и выдавать нмъ жалованье по 4 разрядамъ: 
8 р., 12 р., 15 p. h 20 р. въ годъ, смотря по важности должностей.

Вологодскій Комитетъ вознаграждаетъ крестьянъ по усмо­
трен ію помѣщика; но это вознагражденіе поступаетъ въ счетъ 

выкупа осѣдлостп, пока вся сумма не пополнится. Кромѣ того 

помѣщнкъ обязанъ содержать семейство служащего или обра- 
ботывать его участокъ своими средствами (§ 133).

По Петербургскому и Псковскому положеніямъ, номѣщикъ 
выдаетъ обученному и пользующемуся землею крестьянину 

паекъ, обществу же зачитываетъ за него повинности съ двухъ 

тяглъ (§§ 7 74, и 184). Вятскій, кромѣ выдачи жалованья муж­

чин); не менѣе 24 р., женщин); не менѣе 10 р., освобождаетъ 

отъ всѣхъ повинностей одного изъ тягловыхъ работниковъ по 

собственному выбору служащаго, изъ ближайших!, его род- 
ственниковъ f§41) .

Московский (§140) ,  Харьковскій (§ 100) и Віггебскій для 

Инфляндскихъ уѣздовъ (§ 144) возпаграждаютъ крестьянъ за 
излишніе дни но добровольному ихъ соглашенію съ помѣщикомъ.

Рязанское большинство избавляетъ отъ повинностей одного 

изъ тягловыхъ, если обученный имѣетъ семейство; если же онъ 

одинокъ, то нолучаетъ жалованье равное оброку съ тягла.

По мнѣнію Полтавскаго Комитета, возиагражденіе произ­
водится полное— натурою (но приложепію 3 къУІглавѣ),кромѣ 
30 к. въ мѣсяцъ на приварокъ. Сверхъ того дается долж­

ностному, безплатно, усадьба и участокъ земли, доставшійся па 
его долю при разверсткѣ (§ 96).



4) Отноіиенін должностныхъ крестьянъ къ обществу. Ко­

митеты Полтавскій (§ 4 01),  Псковскій (§185) и Бятскій (§ 40) 

постановляют!., что во время службы обученныхъ крестьянъ, 

общество не можетъ выбирать ихъ въ должности и отдавать 
въ рекруты бе:п> согласія помѣщика. Отдачу въ ученье по 

настунленін срочно-обязаннаго времени, Минскій Комитетъ не 

дѳпускаетъ иначе, какъ съ соглаеія родителей, а для сиротъ 

съ согласія сельскаго управленія (ст. 142).

Обзоры оононннЬ».

Относительно службы крестьянъ, обученныхъ попеченіемъ 

помѣщнковъ разнымъ ремесломъ и приготовленныхъ имъ для 

заиятія хозяйственныхъ должностей, Вятскій Комитетъ не 

допускаетъ, чтобы между этими крестьянами были неполучнв- 

шіе ни усадьбы, ни участка земли, то есть, чтобъ они были 

сравнены съ дворовыми, для которыхъ установлены особыя 

правила. Опредѣленіе жалованья и срока обязательной службы 
обученныхъ крестьянъ Комитетъ основываетъ на началахъ спра­

ведливости, на степени необходимости этихъ людей въ хо- 

зяйствѣ, для сохраненія въ нмі.ніи надлежащаго порядка и 
соразмѣряегь съ величиною нздержекъ, употребленпыхъ но- 

мѣщикомъ на ихъ воспитаніе.
Полтавскій Комитетъ объясняетъ, что служба ремеслен- 

никовъ и должностныхъ опредѣлена ясными и точными пра­

вилами. Имъ предоставляется усадьба и земля, за кото- 
рыя они освобождаются отъ платежа повинностей въ за- 
мѣнъ полученія жалованья; сверхъ того они получаютъ опре- 

дѣленное содержаніе. Тѣмъ изъ ннхъ, которые не пригото­
влены особенно къ занпмаемымъ должностям']., предоста­
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вляется переходить на оброкъ и въ другія с.ословія, иаравнѣ съ 

прочими крестьянами; тѣ же которые были обучены обязаны 

прослужить шесть лѣтъ не получая нрава перехода. Большинство 

членовъ Комитета признало справедливымъ сдѣлать это огра- 

ниченіе для вознаграждеиія номѣщика за понесенныя имъ из­
держки, подобно тому, какъ люди получающіе образованіе на 

счетъ правительства, подлежать опредѣлеішому сроку службы.

•Іик.ініченін 11ача.іьникон'ь г>берм in.

Въ числѣ предложеній Начальника Псковской Губерніи, сдѣ- 
ланныхъ Псковскому Комитету въ продолженіи его занятій, 
находится одно, отъ 28-го Февраля, за №  75, не вошед­

шее впрочемъ въ окончательный заключенія. Въ этомъ пред- 

ложеніп Началышкъ Губерніи замѣчаетъ, что въ ироектѣ 

Псковскаго Комитета срокъ обязательной службы должно­

стныхъ крестьянъ, не опредѣленъ положительно, какъ тре­
буется программою. Въ вознагражденіе за излишніе рабочіе 
дни зачитаются обществу повинности съ двухъ тяглъ, что не 

соразмѣрно съ дѣйствительнымъ числомъ такихъ дней, такъ 

какъ эти люди будутъ продолжать у помѣщика служить кру­

глый годъ. Притомъ Г. Началышкъ Губерніи не видитъ осно- 
ванія, почему это вознагражденіе определяется обществу, а не 

лично служащимъ крестьянамъ. Онъ не находитъ также, чтобъ 

было возможно безусловно предоставить помѣщику право со­
гласия или несогласія на отдачу служащихъ при немъ кре­
стьян въ рекруты, но очереди, и признаетъ нужнымъ поста­
новить для сего иадлежащія условія
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Запъчаііін Министерства Внутренних?» Дьлъ.

Въ состоявшихся въ Петербургскомъ Губврнскомъ Комитета 

постановлеиія.ѵь о службѣ крестьянъ, обученныхъ ремесламъ на 

счетъ помѣщика, Земскій Отдѣлъ замѣчаетъ много произвола, по­
тому что «Комитстомъ не оиредѣлено, обязанъ ли помѣщикъ дока­

зать, что онъ действительно сдѣлалъ издержки, и сколько именно. 

Усмотрѣнію помещика предоставлено назначить, въ какой мѣрѣ 

работа крестьянина покрываетъ эти издержки. Кроме того 

могутъ быть случаи, что одинъ мастеровой только лишь вы- 
шелъ изъ ѵченія, а другому до 10-ти лѣтняго срока осталось 

нѣсколько мѣеяцевъ. Комитетъ въ этомъ отношеніи не опре- 
дѣлилъ ни какой соразмерности. Самый сноеобъ вознаграж- 

денія помещика обученнымъ крестьяниномъ, нмѣетъ видъ пе­

ревода во дворъ. Наконецъ зачетъ обществу за таковаго кре­
стьянина повинности съ двухъ тяглъ, ничѣмъ не облегчитъ 

участь самого крестьянина, если ему, или его семейству, не 

будетъ отведенъ двойной тягловый участокъ» (стр. 40).
На проектъ Московского большинства Земскій Отдѣлъ замѣ- 

чаетъ, что слѣдовало бы определить: зачитываются ли об­
ществу дин отбываемые крестьянами, обученными на счетъ 

помѣщика ремесламъ и хозяйственнымъ должностямъ и въ 

какомъ размѣрѣ работникъ иолучаетъ содержаніе, если онъ не 

наделенъ землею. Обоюднаго соглашенія о вознагражденіи за 

труді.і обученныхъ мастерствамъ нельзя ожидать, потому что 

крестьянину не предоставлено право отказываться отъ возла- 
гаемыхъ на него работъ (стр. 12).

Первый и третій проектъ Симбирскаго Комитета, въ кото- 
рыхъ определяется 12-ти лѣтній срокъ службы крестьянъ,



обученныхъ мастерствамъ, въ продолженіи котораго они обя­

заны отбывать вместо земледѣльческихъ работъ— работы по 

ихъ мастерству въ дни, определенные по Положенію за от­

веденный такимъ крестьянамъ надѣлъ землею, по мнѣнію 

Земскаго Отдела болѣе согласны съ видами Правительства, 

нежели второй проектъ. Въ этомъ последнем!., изложено, что 

крестьяне обученные мастерствамъ неиначе могутъ перечи­
сляться въ тягловые, какъ уплативъ иапередъ помѣщику по 

5-ти рублей за каждый годъ, недослуженный до АО-ка лѣт- 

няго возраста. Кромѣ того помѣщику предоставлено право 

обращаться въ судъ въ томъ случаѣ, когда составившаяся та­
кимъ образомъ сумма не нокроетъ расходовъ помещика, упо- 
требленныхъ на обученіе. При такихъ условіяхъ, когда кресть- 

янинъ не властенъ идти на оброкъ, а сумма вознагражденія 
становится значительна, уплата ея по мнѣнію Земскаго Отдела, 

делается решительно невозможною.

Соображснія.

I.

Изъ сближенія всѣхъ постановлепій, принятыхъ Комитетами 

но 2 і губерпіи, относительно способа отбыванія денежиыхъ 

повинностей помещику, выводятся следующіе вопросы, подле­

жащее обсужденію Хозяйственнаго Отделенія.
1) Кому уплачивается оброкъ, прямо помещику или чрезъ 

посредство присутственных’}, местъ?

2) lia кого возлагается обязанность доставленія оброка по 

назначенію?

3) Въ какіе сроки уплачиваются денежныя повинности по­

мещику и при какихъ условіяхъ эти сроки могутъ изменяться?



4) На кого возлагается раскладка повинностей?

5) Чѣмъ удостоверяется ихъ полученіе?

По ПЕРВОМУ ВОПРОСУ.

К ому уплачивается оброки, прямо помѣщику или чрезъ 
посредство присутственпыхъ мѣстъ?

Все Комитеты, признавшіе невозможность мгновеннаго пре- 

кращеиія всѣхъ обязательиыхъ отношеній между помещиками 

и крестьянами, почти единогласно постановили, что оброкъ 

долженъ быть уплачиваемъ прямо помещику. Въ тёхъ проек- 
тахъ, въ которыхъ не находится положительная объ этомъ 

правила въ VI главе, оно подразумевалось потому, что въ 

VIII главе, объ устройстве сельскихъ обществъ, мірскому на­
чальству вменено въ обязанность паблюдать за исправною 

уплатою помещику следующая ему оброка. Только три Ко­

митета изменили этотъ порядокъ; меньшинство Нижегородская 

Комитета постановило вносить оброкъ вотчинному начальнику, 
а Тверское большинство и Владимірское меньшинство пяти 

членовъ—въ Уездное Казначейство. Очевидно, что такой по­
рядокъ былъ принятъ только потому, что предложенный этими 

Комитетами Финансовый меры даютъ крестьянамъ возможность, 

вместо оброка, выражающая только процентъ съ капитала, 
предоставленная въ ихъ иользованіе въ виде участка земли, 

уплачивать и проценты на погашеніе этого капитала, чемъ 
крестьяне ставятся на ряду съ собственниками земли и делаю- 

ся совершенно независимыми отъ помещика. На случай выкупа, 

при пособіи общихъ Финансовыхъ мЬръ, другіе Комитеты также 

ne предполагали обязывать общества вносить оброкъ прямо по­

мещику; по этому Хозяйственное Отделепіе не можетъ предло- 
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жить другого рѣшенія кроиѣ того, которое согласно съ мпѣ- 

ніемъ большинства Комитетовъ.

По ВТОРОМУ ВОПРОСУ.

На кого возлагается доставленіе оброка помѣщику '!

При неизбежности, на первое время, крутоваго ручательства 

общества нельзя не допустить общаго правила, что денеж­
ный повинности, слѣдующія съ крестьянъ за нользованіс зем­

лею, должны поступать помѣщику чрезъ посредство сельска- 

го начальства, старосты или особаго сборщика, какъ это при­
няли почти всѣ Комитеты. Можно однако предвидеть, что 

въ нѣкоторыхъ, вероятно довольно рѣдкихъ, случаяхъ и не­
зависимо отъ ненадежности лицъ, которымъ будетъ ввѣрено 

храненіе оброчпыхъ суммъ, онѣ будутъ подвергаться растратѣ; 

что случается всегда, въ большей или меньшей степени, какъ 

скоро деньги, поступающая не прямо по назначенію, должны 

скопляться предварительно у третьяго лица.
Для предунрежденія этихъ убыточныхъ для номѣщнка и для 

общества случаевъ растраты, можно было бы допустить, чтобы 

каждый крестьянинъ приносилъ помещику оброкъ и получае­

мую росписку, представлялъ сельскому начальству. Послѣд- 
яему оставалось бы только позаботиться о томъ, чтобы со­
брать. тѣмъ или другимъ способомъ, сумму оставшуюся въ 

недоимке. Этотъ иорядокъ имѣлъ бы ту выгоду, что умень- 
шилъ бы, съ одной стороны, опасность случайныхъ растрать, 

иногда можетъ быть всего слѣдующаго помещику оброка, съ 
другой—облегчилъ бы обязанности сельскаго начальства. Въ 

тѣхъ селеніяхъ, въ которыхъ, по ихъ многолюдству, было бы 

необходимо избрать особаго сборщика и слѣдовательно обреме­
нить общество новымъ налогомъ для содержашя лишняго



-  19 -

должностного лица, при уплагѣ оброка помѣщику каждымъ 

крестьяниномъ, достаточно будетъ одного старосты.

Впрочемъ необходимо заметить, что бсзъ строгаго порядка, 
который долженъ быть соблюдасмъ при этомъ способѣ уплаты 

оброка по частямъ, могутъ произойти нѣкоторыя замѣшатель- 
ства и недоразумѣнія. При наступленіи времени платежа обро­
ка неисправные крестьяне могутъ объявить сельскому на­
чальству, что уплатили оброкъ и потеряли росписки и пр. 

Поэтому Хозяйственное Отдѣленіе призиаетъ необходимымъ сох­
ранить общее правило, что оброкъ уплачивается помѣщику 

старостою или сборщикомъ; частичную же уплату допускаетъ не 
иначе какъ по обоюдному согласію помѣщика и общества.

Н о  ТРЕТЬ К.МУ ВОПРОСУ.

Нъ каше сроки уплачиваются повинности помѣщику и при 

каких г условіяхъ эти сроки могутъ измѣнятъся?

Постановления Гѵбернскнхъ Комитетовъ въ отношеніи 
раздѣленія года па несколько частей; назначения мѣсяцевъ 

и чиселъ, въ которые положено вносить оброкъ и обя­
зательства уплачивать оброкъ внередъ пли за прошедшее время, 
весьма различны. Разсмотрѣніе изложенныхъ въ первомъ отде­

лено! настоящего доклада данныхъ приводить къ заключенію, 
что разнообразіе въ назначеніи сроковъ взято изъ дѣйстви- 

тельности и основано, вообще говоря, на хозяйственныхъ и тор- 
говыхъ условіяхъ разлнчныхъ местностей.

Разнообразіе производпмыхъ въ хозяйствахъ цѣлой Рос-
сіи главнейншхъ нредметахъ земледѣлія и скотоводства; время
ихъ сбора и выделки изъ нихъ разныхъ произведеній; время
сбыта, которое зависитъне только отъ положенія крсстьянскихъ

хозяйствъ на различныхъ иутяхъ сообщенія и отъ способовъ
*



перевозки, no также отъ времени прибытія въ местность по- 

кунщиковъ и многія другія обстоятельства имѣютъ на полу- 

ченіе крестьянами дохода преобладающее вліяніе. Очень часто 
незначительная, невидимому, отрасль хозяйства доставляете 

крестьянам!», въ нзвѣстное время, гораздо болѣе паличныхъ 

денегъ, нежели разведеніе хлѣбныхъ растепій, которыя во мно- 
гихъ случаяхъ употребляются только на внутреннее продоволь- 

ствіе. Стоитъ припомнить многочисленныя местности, въкото- 
рыхъ крестьяне, съ болыиимъ или меиыиимъ усиѣхомъ, занимают­

ся разведеніемъ разнаго рода илодовъ, овощей, льна, конопли, 
хмеля, табаку, свекловицы, также разныхъ животныхъ, овецъ, гу­
сей, нчелъ и т. п. Трудно исчислить всѣмелкіе промыслы, которые 

составляютъ отличительную принадлежность многихъ мѣстпо- 
стей. Если прибавить къ этому мелочную торговлю, доставляю­

щуюся производителям!», въ сложности, довольно значительную, 

по къ сожалѣнію мало нзслѣдованную цифру, и наконецъ промыс­
лы, для которыхъ крестьяне удаляются на большія или меньшія 
разстоянія отъ своихъ жилищъ, то изъ всего этого становится 

ионятнымъ, до какой степени должны быть разнообразны 
сроки, въ которые является въ крестьянскомъ хозяйствѣ пѣ- 
который нзбытокъ въ паличныхъ деньгах!»; а отъ этого из­
бытка преимущественно зависитъ исправная уплата повин­

ностей.
Такъ какъ нѣтъ возможности съ необходимою точностію, 

немедленно, изучить всѣ эти подробности хозяйственной я 
промышленной деятельности народа, слѣдовательно пра­
вильно онредѣлить, во вновь составляемомъ Положеніи, всѣ 

сроки платежа повинностей за пользованіе землею, a тѣмъ 
болѣе установить повсеместно однѣ и тѣ же сроки, то Хо­

зяйственное Отдѣленіе приводится къ заключепію, что назна-



ченіе сроковъ должно быть сдѣлано на мѣстѣ. Такимъ обра- 
зомъ, въ большей части случаевъ, узаконится существующий 

обычай. Если при совершеніи уставныхъ грамотъ п произой­
дут!» въ этоиъ отношеніи нѣкоторыя измѣненія, то они едва 

ли подадутъ новодъ къ разногласію, потому что выго­
ды обѣи.хъ стороиъ нобуждаютъ ихъ къ избранію сама- 

го удобнаго, по мѣстнымъ условіямъ, времени. ІІредоставле- 
ніе крестьянамъ полной свободы уплачивать оброкъ, сполна, 
или но частямъ въ предѣлахъ определенная времени, имѣетъ 

на своей сторонѣ неоспоримы» выгоды предъ всѣми стѣ- 

снительными правилами. Какъ бы ни были установлены сроки, 
но исправные крестьяне обыкновенно вносятъ весь оброкъ за 

годъ впередъ, а ненсправныхъ или недостаточиыхъ сельское 

начальство должно бы всѣми мѣрами побуждать къ уплатѣ повин­
ностей по частямъ, потому что изв естно, какъ трудно, вообще го­
воря, но въ особенности бѣдному крестьянину, сберечь дома на­

личный деньги въ ожиданіи наступлеиія времени уплаты.
Вонросъ о томъ, какъ должны быгь вносимы оброки: вне­

редъ или по прошествіи срока, необходимо рѣшить болѣе по- 
аожительнымъ образомъ. Хотя и это условіе входіггъ въ гіре- 

дѣлы обоюдныхъ соглашеній однако, при уплатѣ за прошедшее 

время, помѣщикъ былъ бы слишкомъ мало обезпеченъ, осо­

бенно въ тѣхъ имѣніяхъ въ которыхъ крестьяне всегда были 

па баріцинѣ и пожелали бы избавиться отъ нее нерасчитывая 
въ состояніи ли они быть исправными въ отбываніи новой по­
винности Это же правило допущено и в ъ  утверждениомъ Общимъ 

Присутсттвіемъ Редакціоипыхъ Коммиссій докладе Хозяйствен­
ная  Отдѣлепія за №  10, въ которомъ крестьянамъ, выходя- 
щимъ на оброкъ, по обнародованіи новагоііоложенія, вменяется 

въ обязанность уплатить слѣдующія съ нихъ денежпыя по-



ъинности каждый разъ впередъ, за первую и вторую трети пер- 

ваго года, какъ ручательство для помѣщика въ томъ, что они 
не будутъ несостоятельными въ исполненіи ихъ новыхъ обя­

занностей. Хозяйственное Отдѣленіе, въ дополненіе къ этому по­
становление полагаетъ возможнымъраспространить это правило 
и на остальную треть года, безъ отягоіценія крестьянъ; на томъ 

основанін, что съ измѣненіемъ настоящихъ ихъ отношеній, за- 

нягіе земледѣліемъ будетъ для иихъ первымъ источникомъ 

дохода; между тѣмъ какъ до сихъ норъ въ иродолженіи лѣт- 

нихъ мѣсяцевъ крестьяне, находящіеся на барщинѣ, не имѣли 
возможности заработывать налнчныя деньги.

ІІО ЧЕТВЕРТОМУ ВОПРОСУ.

На кого возлагается раскладка повинностей?

Послѣ утвержденнаго Общимъ Присутствіемъ Редакціонныхъ 

Коммиссій доклада .Административная Отдѣленія за Л? 5-мъ, въ 
которомъ постановлено, что раскладка всѣхъ денежныхъ по- 

винностей между членами сельскаго общества возлагается на 
обязанности мірскаго схода, въ настоящемъ докладѣ Хозяй­
ственное Отдѣлепіе полагаетъ безполезнымъ входить въ из- 

лишнія подробности, изъ опасенія стѣснить внутреннее обще­
ственное устройство такими правилами, которыя не необхо­
димы, не относятся до огражденія личной свободы отъ при- 

тѣсненія міра и его начальниковъ, или трудно приме­
няются на дѣлѣ по невозможности съ успѣхомъ слѣдить за 

ихъ исполненіемъ. Впрочемъ, для того, чтобъ поощрить кре­
стьянъ къ переходу отъ общиннаго пользованія землею къ 
участковому не излишнимъ было бы допустить, чтобъ кре­

стьянамъ, желающпмъ поселиться на отдѣльныхъ участкахъ, 
которые, по ихъ отдаленности отъ селенія или по низшему ка­



честву почвы, не представляютъ выгодъ, равныхъ остальным!, 
угодьямъ, находящимся въ нользованіи міра, позволено было 

платить уменьшенный оброкъ. Но какъ общая сумма повинно­

сти не должна отъ этого измѣннться, то очевидно, что осталь­
ные члены общества должны будутъ платить увеличиниыи об­
рокъ. Крестьяне конечно не будутъ противиться разложенію 

сбавленной съ одного тягловаго участка суммы на остальные 
участки, потому что достоинство послѣднихъ необходимо должно 

возвыситься отъ отдѣленія части земли, имѣющей низшую цѣн- 
ность. Безъ этой мѣры даже невозможно ожидать распро- 

страненія между крестьянами участковаго пользовапія. ІІере— 

дѣлъ земли производится ими постоянно на основаніи сте­
пени ея плодородія, которая такъ хорошо извѣстна кре­

стьянам!., что они обыкновенно заходятъ уже слншкомъ д л с  о 

и для уравненія урожаевъ, каждый хозяинъ неиремѣнно хочетъ 

воспользоваться малѣйшимъ клочкомъ земли, отличающимся 
отъ другаго лучшею почвою. Есть множество селепій, особенно 

въ мѣстностяхъ съ разнообразною, неровною почвою, гдѣ кре­

стьяне имѣютъ въ каждомъ полѣ по 80, иногда по 100 по- 
лосъ. Гоняясь за качествомъ почвы мпогіе изъ нихъ забываютъ, 

что время, которое тратится па переѣзды при обработка мел- 

кихъ полосъ, несравненно дороже незначительной разницы въ 

урожаѣ. Какъ бы то пи было, по ни одинъ крестьянинъ не 
захочегъ взять отдельный участокъ ннзшаго достоинства и 

платить такой же оброкъ, какой другіе платятъ за лучшіе уча­

стки. Всякому извѣстно, какъ трудно, а въ нечериозе- 
мпыхъ мѣстностяхъ почти невозможно, разбить землю на 

такіе участки, чтобъ каждый изъ нихъ равнялся по качеству

всѣмъ остальными
Здѣсь же подлежитъ разсмотрѣнію вопросъ : должны ля



измѣняться однажды утвержденные сроки платежа повинно­
стей? Хотя случаи, въ которыхъ послѣдуетъ необходимость 

измѣнепія однажды утвержденпыхъ сроковъ, основанныхъ на 

совокупности мѣстныхъ условій, имѣюіцихъ вліяніе на полу- 
ченіе крестьянами доходовъ, будутъ вѣроятно довольно рѣд- 
ки; однако можно предвидѣть, вмѣстѣ съ нѣкоторыми Коми­
тетами, что при новомъ распредѣленіи рабочихъ силъ и при 

свободе крестьянъ располагать своимъ временемъ, такіе слу­

чаи будутъ иногда встрѣчаться. Но какъ слѣдствіемъ этого 

измѣненія сроковъ можетъ быть только облегченіе въ уплатѣ 
повинностей и упроченіе выгодъ обѣихъ сторонъ, то это из- 

мѣненіе не должно происходить иначе, какъ съ обоюднаго со- 
гласія Сельскаго Общества и помѣщпка, и должно выразиться 

письмепнымъ условіемъ, заявлепнымъ, по крайней мѣрѣ, въ Во- 
лостномъ Правленіи.

По пятому ВОПРОСУ.

Чѣмъ удостовѣряется полученіе оброка ?

Такъ какъ при переходе крестьянъ на оброкъ, главное отно- 
шеніе, связывающее ихъ съ помѣщикомъ, будетъ состоять 

только въ уплатѣ повинностей, то полученіе ихъ должно 

быть засвидѣтельствовано такимъ документом !., достоверность 

котораго не подлежала бы сомнѣнію. Предложенная Ниже­
городским^ Костромскимъ, Вятскимъ, Иолтавскнмъ и некото­
рыми другими Комитетами выдача помѣщикомъ квитанцій въ 

полученіи съ крестьянъ оброка, кажется, вполне соотвѣт- 

ствуетъ предположенной цѣли, потому что эта мѣра не вы- 
нуждаетъ Общество держать особыя книги. Было бы, ко­
нечно еще удобнѣе въ сельскомъ управленіи вести общую кни­
гу и кромѣ того каждому крестьянину выдавать книжку, въ



которой, какъ это дѣлается въ нѣкоторыхъ имѣніяхъ и какъ 
предложено Витебскимъ Ііоложеніемъ для Инфлянскихъ уѣздовъ, 

вписываются всѣ обязательные денежные обороты, но заве­
дете этихъ книгъ требуетъ постоянныхъ расходовъ п ремонта, на 
которые рѣшится ne всякое новое Общество. Квитанціи же, засви- 

дѣтельствованныя подписью помѣщика, служатъ яснымъ доказа- 
тельствомъ полученія имъ денегъ и удобно могутъ быть хра­
нимы старостою до окончательная разсчета. Впрочемъ, въ тѣхъ 

мѣстностяхъ, гдѣ уже заведены для этой цѣли особыя книги 

в гдѣ при сельскомъ управленіи находятся грамотные люди, 

нѣтъ причины пзмѣнять настоящая порядка.

П.

Въ нроектахъ ІІоложеній Губернскихъ Комитетовъ встре­
чаются различныя постановленія въ отношеніи къ людямъ, ко­
торые разсматриваются въ настоящемъ доклад!;. По большей 

части ихъ раздѣляютъ на три разряда: 1 ) на крестьянъ обу­

ченныхъ техническим!, занятіямъ на счетъ помѣщика; 2) 

на получившихъ эти зианія безъ всякихъ съ его стороны 

издержекъ, и 3) на крестьянъ хотя и не бывшихъ въ уче­
ши. но занимающихъ въ хозяйствѣ различныя должности. По­
этому слѣдуетъ разсмотрѣть каждый изъ этихъ трехъ разря- 
довъ отдѣльпо, относительно предоставляемыхъ имъ губернски­
ми Положениями иравъ и возлагаемыхъ на нихъ обязанностей.

і ) Мѣры предлагаемый Комитетами для вознагражденія по- 
мѣщиковъ за употребленный на обученіе крестьянъ издержки 

состоятъ преимущественно: а) въ обязанности прослужить въ 

занимаемыхъ должностяхъ столько лѣтъ сколько опредѣлено для 

переходная состоянія. Немногіе Комитеты допускаютъ въпро-
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долженіи его нѣкоторыя облегченія ; такъ папримѣръ въ Вят- 
скомъ Положенін постановлено, что въ продолженіи нсрвыхъ 

4 '/2 лѣтъ все должностные обязаны номѣщнку постоянною служ­
бою, и что число ихъ сокращается на половину въ слѣдующіе за 

тѣмъ 4 у , года срочно обязаннаго времени. Черниговское и Нов­
городское меньшинства сокращаютъ этотъ срокъ до трехъ лѣтъ, 

a Харьковскін Комитетъ до времени утверждения акта, б) Въ 

замѣнѣ обязательной службы оброкомъ или въ едшіовременномъ 

вознаграждении помѣіцика за употребленные имъ издержки. 

При этомъ степень вознаграждения предоставляется обыкновенно 
на усмотрьніе самаго помещика.

Трудно собрать нѣсколько полны я свѣдѣнія, относительно чи­

сла помѣщичьихъ крестьянъ отданныхъ въ учепіе въ различныя 

мастерскія иучебныя заведенія, но еще трудн ее определить вели­
чину употребляемыхъ для этого нздержекъ. Однако, въ рѣд- 

кихъ случаяхъ, они бываютъ более 50 рублей въ годъ, и измѣ- 

пяюття отъ 10 до 50. Срокъ ученья простирается отъ одного до 

семи летъ. За кратковременное ученіе, въ которое поступаютъ 
преимущественно взрослые крестьяне, плотятъ обыкновенно 

наибольшее возпаграждеиіе мастерамъ, а ученье отъ 5-ти до
7-ми летъ, большею частію бываетъ безплатно или съ неболь- 

шпмъ вознагражденіемъ (около 10 рублей въ годъ] па одежду.

Изъ этого видно, что не только 12-ти летняя служба, но 

и гораздо кратчайшая, превышала бы значительно обыкновен- 

ныя издержки, употребляемыя на обученіе. Къ этому должно 

прибавить что рѣдкій крестьянннъ будетъ спокойно сносить, 

хотя временное стѣсненіе личной свободы, тогда какъ всѣ 

ирочіе крестьяне ею уже воспользуются.

Ежели вознагражденіе помещику должно выразиться не ра­
ботою, но денежною уплатою вдругъ или по частямъ, то это



нредставлаетъ еще болѣе затрудненій, тѣмъ болѣе, что обу­

ченные крестьяне не избавляются отъ повинностей за поль- 
зованіе землею, а исполнять обе повинности вмѣстѣ въ рѣдкихъ 

случаяхъ будетъ не отяготительно. Опредѣлеяіе законнымъ 

норядкомъ суммы, употребленной помѣіцикомъ на обученіе, пред- 
ставитъ весьма болыиія затрудненія. Часто учащіеся отдаются 

мастерамъ не по писанному условію, но по словесному согла­

шение, и хотя помѣщикъ конечно не утаить въ этомъ случае 

настоящей суммы, а хозяпнъ мастерства не имѣетъ никакой выго­
ды еепреувеличнвать; но какъ вознагражденіе будетъ требоваться 

съ обученнаго, то онъ самъ можетъ во многихъ случаяхъ оспорить 
ноказаніе помѣщнка, не желая платить продолжительное время 

оброка или обременительная для него единовременнаго вознаг- 
ражденія. Формальное изслѣдованіе сдѣлается тогда необходи- 

мымъ, а произвести его часто не будетъ никакой возможно­
сти, потому что мЬстнымъ учрежденіямъ, или лицамъ поверяю­

щим!, уставныя грамоты, придется требовать свѣдѣніи изъ отда­

ленных!, мѣстъ, гдѣ происходило ученіе и входить по этому слу­

чаю въ безконечныя переписки.

2) Крестьяне, за которыхъ помѣщики ни чего не платили въ 
нродолженіи нахожденія ихъ въ ученіи, особенно если они от­

даны малолетними, конечно не дѣлали никакого разстройства въ 

хозяйствѣ помещика и если чему либо и научились, то это 

можетъ быть разсматриваемо только какъ возмездіе се- 

мействамъ, которыя болѣе или мент.е долгое время были ли­
шены ПОМОЩНИКОВ'!, въ хозяйстве, въ которомъ, какъ известно, 

дажедѣти іО-ти лѣтъ не бываютъ безполезны. Ежели по— 

мѣщикъ отдавалъ иногда въ ученье совершеннолѣтнихъ кресть­

янъ и лишался ихъ работы въ той надежде, что будетъ совре- 

менемъ пользоваться трудами мастеровая, то эти случаи бы-



ваютъ рѣдки и дѣлать для нихъ исключеніе было бы неудобно. 

Нельзя конечно не признать за помѣщпками права на воз­
награждение за издержки, которыя опи не имѣлн возможно­

сти возвратить достиженіемъ той цѣли для которой были 

сдѣланы; но имѣя въ виду, что назначеніе степени возпаграж- 

денія деньгами или работою соединено, по изложеннымъ при- 

чинамъ, съ большими неудобствами, Хозяйственное Отдѣленіе 

полагало бы не обязывать особымъ вознагражденіемъ помѣ- 
щику тѣхъ крестьяпъ, которые обучались на его счетъ или 

только при его содѣйствіи.

3) Наибольшее затрудненіе представляютъ крестьяне, хотя и 
небывшіе въ ученіи, но исправляющіе различныя должности. 

Сюда относится, подъразными названіямистарость, выборныхъ, 
прикащиковъ, десятскихъ... люди,которымъ поручается распоря- 

женіе работами или наблюдение за правильнымъ ихъ исполненіемъ; 

далѣѳ ключники, скотники, лѣсники и другія должностныя. Не­
справедливо было бы лишить ихъ правъ, предоставляемыхъ нро- 

чимъкрестьянамъ потому только, что помѣщикъ, для собственныхъ 

своихъ выгодъ, возлагалъ на нихъ часто не легкія обязанности 

и притомъ не всегда согласно ихъ желанію. Исполняя, хотя 

временно, постоянную службу, которою крестьяне всего болѣе 

тяготятся, они не поняли бы въчемъ заключается улучшеніеихъ 

быта, еслибъ не могли воспользоваться даже правомъ избирать 

по своему усмотрѣнію способъ отбывапія лежащихъ на нихъ 

повинностей. Вознагражденіе ихъ семействъ зачетомъ повин­

ностей съ двухъ тяглъ, какъ предлагаютъ нѣкоторые Комитеты, 
или всякія другія льготы, предоставляемый ихъ семействамъ, не 

составятъ для нихъ самихъ существенная облегченія, какъ 

справедливо замѣчаетъ Земскій Отдѣлъ при разборѣ положенія 

Петербургская Комитета.



Съ другой стороны, не подлежитъ сомнѣнію, что большая 

часть помѣщиковъ съ умѣреннымъ состоянісмъ, которыхъ хо­

зяйство поддерживается только при помощи крестьянъ, обра- 
іценныхъ въ должностныя лица, будутъ поставлены въ крайнее 

затрудненіе, какъ скоро этимъ людямъ, съ нерваго же дня об- 
народованія ІІоложенія предоставится право перехода на оброкъ. 
Вероятно большая часть изъ нихъ пожелаютъ воспользоваться 

этимъ правомъ даже и тогда, когда бы по легкости службы, 

но достаточности содержанія и жалованья, они считали бы 

себя совершенно довольными при другихъ обстоятельствахъ. 

Эти затрудненія побуждаютъ Хозяйственное Отдѣленіе пред­

ложить что бы крестьяне, занимающіе различныя должно­
сти въ помѣщичьихъ хозяйствахъ, (безъ различія того, на­

ходились ли они въ ученіи или взяты прямо изъ деревни) 
прослужили на прежнсмъ основаніп до утвержденія уставныхъ 

грамотъ. Этого времени въ большей части случаевъ будетъ 
достаточно для пріисканія помѣіцикомъ другихъ должностныхъ 

лицъ, если бы прежнія не согласились остаться на предла-

гаемыхъ имъ условіямъ.
Что касается жалованья и содержанія этихъ людей въ про- 

долженіи кратковременнаго срока ихъ обязательной службы, то 

Хозяйственное Отдѣлеиіе признаетъ неудобнымъ входить въ 
тѣ подробности, которыя постановлены Комитетами изъ же- 
лапія обезпечить должностныхъ назначеніемъ имъ опредѣлен- 

ныхъ содержаній и жалованья, а иногда и одежды. Правила эти 

не могутъ быть одинаковы для каждой мѣстности, а необ­
ходимое ихъ развитіе не соотвѣтствовало бы временному ихъ 

назначеніго, и потому всѣ эти подробное!»» удобнѣе предоставить 
самимъ помѣщикамъ, которыхъ собственныя выгоды побужда-
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ютъ къ предложенію должностнымъ такихъ условій, который 
бы ими самими были признаны удовлетворительными.

Заключеніе.

Изложенный соображенія приводятъ Хозяйственное Отдѣленіе 
къ елѣдующимъ заключеиіямъ:

I.

lj  Крестьянское Общество уплачиваетъ, чрезъ сельскихъ 
старостъ или особыхъ сборщиковъ, слѣдующія съ него денеж­

ный повинности, за надѣлъ землею и задругія предоставлеп- 
мыя крестьянамъ выгоды, непосредственно помінцику.

ІІримѣчаніе. Впрочемъ каждому крестьянину не вос­
прещается вносить оброкъ прямо помѣщику, если на это 
послѣдуетъ согласіе помѣіцнка и Общества.

2) Не стесняясь согласіемъ Общества, вносятъ оброкъ сами 

за себя, прямо помѣщику, какъ тѣ крестьяне, которые не- 
участвуютъ въ круговой порукѣ, такъ и тѣ, которые но со- 

глашенію съ помѣщикомъ, получили въ пользовапіе особыя 

угодья, независимо отъ участковъ общественной земли.

ІІримѣчаніе. Оба предъидущія правила применяются 
и въ тѣхъ случаяхъ, когда крестьяне вносятъ помещику 
деньги за купленные у него участки земли или отдѣль- 
ныя усадьбы.

3) (>роки платежа оброка помещику установляются по су­
ществующему въ каждой мѣстности обыкновенію или по но­
вому взаимному соглашенію и вписываются въ уставную грамоту. 
При недостатке же соглашенія помѣщикъ имѣетъ право тре­
бовать уплаты оброка по нолугодно впередъ.



4) Послѣ утвержденія уставныхъ грамотъ измѣненіе сро­

ков!. допускается неиначе, какъ по особому письменному усло­

вно, заявленному въ Волостномъ Правленіи.
5) Крестьяне переходяіціе на оброкъ поел г. обнародованія 

новаго Положенія, уплачиваюсь помѣіцнку, сами за себя или 
чрезъ сельское начальство, слѣдующія съ нихъ повинности, 

въ нродолженіи перваго года, по третямъ внередъ. Въ но- 
слѣдуюіціе годы оброкъ вносится ими, вмѣстѣ съ прочими 

крестьянами, по прошествіи срока или внередъ, согласно ѵсло- 

вію выраженному въ уставной грамотѣ.
(і) Общая сумма денежныхъ повинностей помѣщнку остается 

постоянною, независимо отъ разверстанія поземсльнаго надѣла 

и способа раскладки повинностей между членами общества. 

Разверстаніе угодій и раскладка оброка предоставляются усмот- 
рѣнію Мірскихъ Сходовъ, какъ это утверждено Общнмъ ІІри- 

сутствіемъ Редакціонныхъ Коммиссій въ докладѣ Администра­

тивная Отдѣленія за J\§ 5.
7) Въ нолученіи оброчной суммы, всей или по частямъ, по- 

мѣщикъ. или его поверенный, выдаетъ за своею подписью рос- 

писку, въ которой вмѣстѣ съ тѣмъ означается и остающаяся 

на Обществѣ или на отдѣльномъ лицѣ недоимка, какъ за теку- 

щій годъ, такъ и за прежніе годы.

II.

8) Крестьяне обученные ремесламъ или приготовленные къ 

занягію хозяйственныхъ должностей нопеченісмъ помѣщика, 

освобождаются отъ платежа какого бы то ни было вознаг- 

ражденія за ученіе и отбываюгъ, за отведенную имъ въ пользо- 

ваніе землю, слѣдующія съ нихъ повинности, на равнѣ съ про­

чими крестьянами.
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Примѣчаніе. Правила относящаяся до тѣхъ изъ кресть­

янъ, которые не кончили ученія ко времени обнародо- 

ванія новаго Положенія, должны быть согласованы съ 

докладомъ о дворовыхъ людяхъ.

9) Крестьяне и крестьянки, занимающіе въ имѣніи помѣщика 

хозяйственный должности, исполняютъ настояіція ихъ обязан­

ности во все продолжение времени, опредѣленнаго для нриведенія 

въ дѣйствіе новаго Положенія. По выдачѣ же обществу уставной 

грамоты они поступаютъ, на общемъ оспованіи, на оброкъ или 

остаются при должностяхъ по особому съ помѣщнкомъ условію.
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